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Sammanfattning

Viltskadecenter, Sveriges Lantbruksuniversitet, 2014. Zetterberg, A. & Svensson, L. Rapport 2014-

6. Sammanstdllning av ldinsstyrelsernas inventering av lodjur vintern 2013/2014.

Lansstyrelsernas ansvar for inventering av stora rovdjur omfattar bl a inventering av familjegrupper
av lodjur under vinterperioden 1 oktober till 31 mars varje ar. Lénsstyrelsen, allménheten och
samebyarna deltar alla i arbetet med att finna observationer av familjegrupper i landskapet men
lansstyrelsen dokumenterar och verifierar alla observationer som hittas. Berdkning av antal
familjegrupper sker genom sérskiljning av olika grupper i falt samt genom att anvinda sé kallade
avstandskriterier som baseras pé forflyttningsavstidnd och hemomradesstorlek hos lodjur i

Skandinavien.

Inventeringen sker enligt Naturvardsverkets metodik for inventering av stora rovdjur i Sverige.

Inventeringsmetodiken &dndrades under 2013 dé& den &ven blev gemensam for Sverige och Norge.

Vintern 2013/2014 dokumenterades totalt 142 familjegrupper i Sverige varav 66.5 i norra
forvaltningsomrédet, 62 i mellersta forvaltningsomradet och 13.5 i s6dra forvaltningsomradet.
Norra forvaltningsomradet har god tickningsgrad pa inventeringen medan 14n i mellersta och sddra

har rapporterat mindre god tickningsgrad varfor vinterns inventering inte dr heltdckande.

For tredje vintern i rad ar inventeringsresultatet 14gre dn foregdende vinter, det vill séga trenden 1
populationen enligt inventeringen ar nedatgaende. Skiftet till nya inventeringsregler gor dock att

siffrorna inte &r helt jaimforbara.

Minskningen i norra forvaltningsomradet som dven omfattar storre delen av renskotselomréadet ar
ett resultat av jakt pd lodjur enligt den politiska intentionen att minska lodjurspopulationen i
renskdtselomradet. Dértill noteras d&ven en minskning av lodjurspopulationen i mellersta

forvaltningsomradet och en marginell och osdker minskning i s6dra foérvaltningsomradet.

142 familjegrupper motsvarar 840 individer (740 — 940, 95 % CI) vilket inkluderar alla kategorier
djur i populationen. Denna omrékning baseras endast pa inventeringens dokumenterade
familjegrupper utan hénsyn tagen till ej inventerade omrdden. Med hédnsyn taget till att flera
lansstyrelser i mellersta och sddra forvaltningsomradet har rapporterat in en lag tickningsgrad kan

vi anta att den verkliga populationen sannolikt &r storre.



Abstract

Wildlife Damage Center, Swedish University of Agricultural Science, 2014. Zetterberg, A. &
Svensson, L. National summary: Results from the lynx-monitoring in Sweden winter 2013/2014.

Rapport 2014-6.

National monitoring of large carnivores in Sweden includes the monitoring of lynx (Lynx lynx)
family groups in winter (1% of October until 31% of March). Field personnel from county
administrative boards, the public and reindeer-herders all participate in the process of making
observations in the field, but the county administrative boards are responsible to confirm all
observations found. Estimation of the total number of family groups is done through fieldwork and
the use of distance criterions. Distance criterions are based on movement patterns and home-range

size of lynx in Scandinavia.

Monitoring is performed in accordance with guidelines and instructions that have lately been

revised and are common for Norway and Sweden since January 2013.

During the winter of 2013/2014 a total number of 142 family groups were documented in Sweden.
Sweden is administratively divided into three large carnivore management regions of which the
northern region includes a major part of the reindeer husbandry area. Out of the total number of
lynx family groups, 66.5 were found in the northern region, 62 were found in the central region, and
13.5 were located in the southern region. The degree of land area coverage during monitoring was
good in the northern region, while in the central and southern regions, 9 out of 15 counties reported

a lesser degree of land area coverage.

According to annual monitoring results, the lynx population has been in decrease since the winter
0f2010/2011. The change of guidelines does, however, not allow a full comparison between the

years.

The population decline of the northern region is likely resulting from increased hunting quotas, in
response to the political intention to reduce the lynx population size in the reindeer husbandry area.
Nevertheless, a decrease has also been observed in the central region along with an uncertain

marginal decrease in the southern region.

The 142 family groups correspond to approximately 840 individuals (740 — 940, 95 % CI),
including all social categories in the population. The estimation is based only on the number of
family groups that were found during the winter monitoring, with no compensations or

interpolations made for areas that lack monitoring coverage.

Considering the lower degree of land area covered during monitoring in some counties in the
central and southern regions, we assume that the true Swedish lynx population size is probably

larger than reported here.
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Inledning

Inventeringen av lodjur gors arligen for att kunna folja lodjursstammens utveckling och anpassa
forvaltningen dérefter. Frdn och med 2013 samarbetar Sverige och Norge kring inventeringen i
Skandinavien bland annat genom en ny gemensam inventeringsmetodik, en ny gemensam databas,
Rovbase (www.rovbase.se) for registrering av inventeringsdata, samt ett nytt gemensamt
rapporteringssystem for allmdnheten, Skandobs (www.skandobs.se). Malet dr att inventering,
rapportering och redovisning ska g till pd samma sétt i de bdda ldnderna och ddrmed ge jimforbara

resultat for den svensk-norska populationen.

Léansstyrelserna édr ansvariga for att genomfora inventeringen av stora rovdjur i Sverige.
Inventeringarna genomfors i samarbete med samebyar, allménhet och Svenska Jagareforbundet.
Lansstyrelserna har dven ansvar for att i falt kvalitetssidkra och kontrollera observationer av stora
rovdjur som rapporteras in av ovan nimnda parter. De ska ocksa registrera uppgifter i Rovbase.
Motsvarande roll i Norge har personer knutna till Statens Naturoppsyn (SNO). I Sverige har

Viltskadecenter ett nationellt kvalitetssdkringsuppdrag och Rovdata har motsvarande roll i Norge.

Inventeringen av lodjur &r i forsta hand inriktad pa att dokumentera familjegrupper och i andra hand
forekomst av lodjur inom respektive sameby och ldn. Med familjegrupp menas hona som gar

tillsammans med en eller flera ungar.

Viltskadecenter sammanstéller antalet familjegrupper samt i forekommande fall 6vrig féorekomst

(ingen, tillféllig eller regelbunden forekomst) per ldn och nationellt.

Sedan 2013 ska Viltskadecenter pa uppdrag av Naturvardsverket dven granska att alla grupperingar
uppfyller och ér sérskiljda enligt de nya instruktionerna. Detta ska ske 16pande genom kontinuerlig
kontakt och samrad med lidnsstyrelsen under inventeringsperioden och bygger pa att lansstyrelsen

registrerar och grupperar all inventeringsdata 16pande i Rovbase.

I den hir rapporten redovisas antal dokumenterade familjegrupper av lodjur i Sverige vintern 2013-
2014 samt en uppskattning av hur méanga lodjursindivider det motsvarar. For lodjur likstélls antal

familjegrupper med antal foryngringar (foryngring = hona som f6tt ungar).

Metoder

Inventeringsmetoder

Inventering av lodjur utférs i huvudsak genom sparning av familjegrupper pa snd under perioden 1
oktober till sista februari kompletterat med information om féllda lodjursungar under jakten fram
till 31 mars. Familjegrupper lokaliseras genom savél lansstyrelsens eget faltarbete som genom

rapporter frén allménheten och samebyar i renskdtselomradet. Rapporter fran samebyar och



allménhet som bedéms kunna bidra med ny information dokumenteras av ldnsstyrelsen i falt.
Lansstyrelsen sérskiljer och grupperar observationer av familjegrupper 16pande under
inventeringsperioden i enlighet med géllande kriterier. Efter varje inventeringssdsong erhdlls genom
gruppering och sdrskiljning av observationer antalet familjegrupper i varje sameby, lédn,
forvaltningsomréde och land (Sverige och Norge). Dértill noteras vilka familjegrupper som

observerats pé bdda sidor om dessa administrativa grénser.

I januari 2013 infordes en ny inventeringsmetodik som dr gemensam for Sverige och Norge. Den
har utarbetats i samrad med forskningen inom Scandlynx, samt av representanter fran olika
myndigheter och organisationer i Norge och Sverige [1]. I Sverige regleras
inventeringsverksamheten av "Forordning (2009:1263) om forvaltning av bjorn, varg, jarv, lo och
kungsdrn”, samt “Naturvérdsverkets foreskrifter och allménna rdd om inventering av bjorn, varg,
jérv, lodjur och kungsérn (NFS 2007:10; NFS 2012:12)”. Dartill finns nu dven, inom Nasjonalt
overvakningsprogram for rovvilt (www.rovdata.no) i Norge och inom Naturvdrdsverkets metodik
for inventering av stora rovdjur i Sverige (www.naturvardsverket.se), ett antal instruktioner och
faktablad som beskriver inventeringsmetoder och kriterier som ska styra kvalitetssidkringen. Det
finns instruktioner for olika inventeringsmetoder i félt [2-4], hur man kan sérskilja och gruppera
observationer i falt [5], hur man faststiller tillfallig eller regelbunden férekomst [6], hur man
faststiller en foryngring [7], hur man faststiller antal féryngringar inom ett geografiskt omrade [8],

samt hur man kan anvédnda avstandskriterier vid sérskiljning och gruppering av observationer [9].

I instruktionerna framgar det vilka kriterier som ska vara uppfyllda for att en observation ska fa
registreras som “beddmd som sédker” eller dokumenterad”. Alla familjegrupper som i Rovbase
uppfyller kriterierna for “dokumenterad” eller "bedémd som sdker” ligger till grund for denna

sammanstillning och bendmns hadanefter “familjegrupper”.

Metod for populationsuppskattning

Under inventeringen rdknas antal familjegrupper. Resultatet kan sedan anvéndas for att uppskatta
hur ménga individer det motsvarar inkluderat alla kategorier av djur, med hjalp av
omrakningsfaktorer [16]. Det gér dven att komplettera inventeringsresultatet med andra data, s

som kénd avskjutning, for att forbittra omriakningen.

Omrékningsfaktorerna dr baserade pé kunskap om lopopulationens tillvixt och sammanséttning
frén tidigare inventeringar samt fran information fran radiomérkta djur. En omrakning fran antal
familjegrupper till antal individer &r inte alltid detsamma som en uppskattning av totalt antal
individer i populationen. For en total populationsuppskattning krévs att hdnsyn tas till
inventeringens tdckningsgrad (andel inventerad yta) och att siffror for antal familjegrupper berdknas

for icke inventerade ytor, om sddana finns.



Resultatet redovisas per lan och rovdjursférvaltningsomride eftersom det dr de geografiska enheter

som rovdjursforvaltningen baseras pa.

Norra rovdjursférvaltningsomradet (NFO)

I norra rovdjursforvaltningsomradet (NFO) kan tickningsgraden betraktas som mycket god och har
varit det i manga &r. Detta beror bdde pa goda inventeringsforhdllanden med vanligen langa och
snosédkra inventeringsperioder men dven ett gediget samarbete mellan samebyarna och
lansstyrelserna. I norra forvaltningsomradet (samt Idre sameby i mellersta forvaltningsomradet)
utgdr inventeringsunderlaget grund i ett erséttningssystem till landets 51 samebyar. Samebyarna
stér for en stor andel av arbetet med att soka av terrdngen for att finna spar som ldnsstyrelsen sedan
dokumenterar och verifierar. Det funna antalet familjegrupper av lodjur i NFO kan darfor betraktas

ligga relativt néra det verkliga antalet.

For det svenska renskotselomradet (byteskategori: sodra renskétselomrddet) ér faktorn for

omrikning [16] fran familjegrupper till antal individer: 6.14 (+ 0.44 SE).

Mellersta och sé6dra rovdjursforvaltningsomradena (MFO och SFO)

I mellersta (MFO) och sédra (SFO) rovdjursforvaltningsomradena ar inventeringsforhallandena och
tackningsgraden normalt mycket sémre dn i NFO och varierar kraftigt fran ar till ar. Dels ar
tillgdngen till sparsno inte alls lika tillforlitlig som i NFO (i de sodra delarna &r
sparningsforhédllandena bitvis mycket svéra), dels édr de biologiska forutsittningarna annorlunda
jamfort med i NFO. I MFO ér lodjurspopulationens dynamik mer komplicerad 4n i NFO och SFO.
Populationen i MFO antas vara resursbegrénsad och tillvéaxttakten i lodjurspopulationen har funnits

bero till stor del pé titheten av s&vil rddjur som lodjur [12].

Liksom i fjol &r ett av problemen med érets inventering i MFO och SFO en mycket lag registrerad
tackningsgrad i flera omraden i kombination med det nya inventeringssystemets ambition att i
storre utstrackning utnyttja allménhetens rapporter. For 12 av 16 aktuella 1an i MFO och SFO
(Gotland ar bortréknat) ar langt mindre &n hélften av ldnet, ofta endast en mycket liten del,
registrerat som aktivt inventerat. Det gar dock inte att avgora om det beror pa att lansstyrelsen
faktiskt inte har sokt av omradet, om det inte har varit tillrdckligt bra inventeringsforhéllanden eller
om lénsstyrelsen har sokt av omradet utan att rapportera tickningsgrad genom att registrera sé
kallade slingor. Undantagen 4r Dalarna, Virmland, Orebro och Ostergétland som har registrerat
god till mycket god tdckning i stdrre delen av ldnet. Den andra delen av problemet dr att &ven om
allménheten rapporterar observationer finns det idag inga metoder for att berdkna tickningsgrad
utifrdn allméanhetens rapporter. Sammantaget finns sdledes ingen anvdndbar information for att
korrigera antalet inventerade familjegrupper av lodjur med hansyn till kunskap om icke inventerade
omraden. Detta har kunnat goras vid tidigare populationsuppskattningar genom att extrapolera

familjegrupperna in i icke inventerade ytor [11, 13, 14].



Aven hir anviinds en omrikningsfaktor for att rikna om antal familjegrupper till antal individer [15,

16].

For omradden med hog radjurstithet ar faktorn 5.48 (+ 0.40 SE), inom omréden med 14g
radjurstéthet 6.24 (= 0.70 SE) och i renskdtselomradet dr den 6.14 (= 0.44 SE) [15, 16]. Det ér i
sammanhanget viktigt att podngtera att standardavvikelsen, SE, i omrékningsfaktorerna bygger pa
att man har ett tillrdckligt stort antal familjegrupper (minst ca 100 stycken). Om man forsoker rdkna
om ett fatal eller endast ndgra tiotal familjegrupper till individer blir konfidensintervallet for
populationsuppskattningen sa stort att uppskattningen knappt dr meningsfull ens inom

forvaltningen.

Med hénsyn tagen till att flera ldnsstyrelser har rapporterat in en 1&g egen tickningsgrad och i flera
fall uppskattar att &ven allménheten har haft 1&g tdckningsgrad i vissa omréden, kan vi anta att den
verkliga populationen i dessa tva forvaltningsomraden sannolikt &r storre. Eftersom vi inte har
nagon anvindbar information om tickningsgrad i delar av MFO och stora delar av SFO ar det svart
att uppskatta hur ménga familjegrupper som finns utan att ha hittats under inventeringen. Det
intervall av individer som berdknas genom anvindandet av omrikningsfaktorn baseras saledes

endast pd de loforyngringar som faktiskt har hittats och dokumenterats.



Resultat

Forekomst och antal funna familjegrupper av lodjur i
landet

Under inventeringsperioden 2013/2014 konstaterades lodjursforekomst i alla Sveriges 14n utom
Gotland. Skéne hade tillfdllig forekomst av lodjur, men inga foryngringar medan féryngring

konstaterades i dvriga lén.

Totalt dokumenterades 145 familjegrupper som berdr Sverige och uppfyller géllande
inventeringsregler. Av dessa delades 4 familjegrupper med Norge och 2 med Finland. Enligt
inventeringsinstruktionerna ska man tilldela hélften av varje delad foryngring till respektive land,
vilket innebéir att Sverige utan de delade foryngringarna hade 142 familjegrupper som uppfyllde
kriterierna 2013/2014.

I det norra forvaltningsomradet (NFO) aterfanns 66,5 av landets 142 familjegrupper (tabell 1). NFO
berdrdes totalt av 69 familjegrupper, varav 64 var helt inom forvaltningsomrédet, 1 delades med
Norge, 2 med Finland och 2 med det mellersta forvaltningsomradet (MFO). I MFO aterfanns 62
familjegrupper. Totalt berérdes MFO av 66 familjegrupper, varav 58 var helt inom
forvaltningsomrédet, 2 delades med NFO, 3 med sddra forvaltningsomradet (SFO) och 3 med
Norge. I SFO aterfanns 13,5 familjegrupper. Totalt berérdes SFO av 15 familjegrupper, varav 3
delades med MFO.

Utover de foryngringar som bedomdes som sikra eller dokumenterade fanns indikation pa ett flertal
ytterligare foryngringar, men dessa kunde inte bekriftas och rdknas darfor inte med i

inventeringsresultatet.



Utbredning av familjegrupper
I figur 1 visas den skandinaviska utbredningen av de familjegrupper som dokumenterats under

inventeringen i enlighet med géllande inventeringsregler.

Figur 1 - Utbredning av familjegrupper av lodjur i Sverige och Norge 2013/2014 som uppfyller kriterierna for

dokumenterad eller bedémd som séker i Rovbase.



Fordelning mellan lén och férvaltningsomraden
I tabell 1 redovisas fordelningen av familjegrupper mellan forvaltningsomraden och mellan
grannldnder. [ tabell 2 redovisas fordelningen av familjegrupper mellan l&n och mellan grannlidnder.

For de ldan som inte registrerat foryngring anges istéllet tillfillig, regelbunden eller ingen forekomst.

I samtliga fall dr data himtat ur den svensk-norska databasen Rovbase.

Tabell 1- Fordelning av familjegrupper per forvaltningsomrade. | kolumnen "Genomsnitt” raknas ett
forvaltningsomrades egna samt delade familjegrupper ihop. Detta gors genom att antalet egna familjegrupper
inom ett forvaltningsomrade laggs ihop med dess andel av delade familjegrupper (t ex halften av en familjegrupp

som delas mellan tva foérvaltningsomraden eller lander).
FO

Typ av Endast Delade med grann- berors
Forvaltningsomrade (FO) forekomst inom FO FO/lander av Genomshnitt
Norra forvaltningsomradet Foryngring 64 2 (MFO); 1 (NOR); 2 (FIN) 69 66,5
Mellersta
forvaltningsomradet Foryngring 58 2 (NFO); 3 (SFO); 3 (NOR) 66 62
Sddra férvaltningsomradet Foryngring 12 3 (MFO) 15 13,5
Hela landet 134 5 (FO) + 6 (lénder) 145 142

Kalla: Viltskadecenter och Rovbase
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Tabell 2 - Fordelning av familjegrupper lansvis. | de Ian som inte registrerat familjegrupper redovisas 6vrig
forekomst som ingen, tillfallig eller regelbunden. | kolumnen "Genomsnitt” raknas ett lans egna samt delade
familjegrupper ihop. Detta goérs genom att antalet egna familjegrupper inom ett lan laggs ihop med lanets andel

av delade familjegrupper (t ex halften av en familjegrupp som delas mellan tva lan).

Endast
Typ av inom Delade med Lanet
Lan forekomst lanet grannlén/-lander berors av Genomsnitt
Sodra forvaltningsomradet
D Soédermanland Foryngring 1 - 1 1
E Ostergétland Foryngring 3 1(T) 4 3,5
F | J6nkoping Foryngring - 1(G); 1(N); 2(0) 4 2
G | Kronoberg Foryngring - 1(F) 1 0,5
H Kalmar Foryngring 3 - 3 3
| Gotland Ingen férek. - - - -
K Blekinge Foryngring 1 - 1 1
M | Skane Tillf. Forek. - - - -
N Halland Foryngring 2 1(F) 3 2,5
Mellersta forvaltningsomradet
AB | Stockholm Foryngring 2 1(C) 3 2,5
C | Uppsala Foryngring 10 1(AB); 1(U); 1(X) 13 11,5
O | Vastra Gétaland Foryngring 5 2(F); 1(T); 1(NOR) 9 7
S | Vérmland Foryngring 7 2(T); 2(NOR) 1 9
T | Orebro Foryngring 7 1(E); 1(0); 2(S); 1(V) 12 9,5
U Vastmanland Foryngring 2 1(C); 1(T) 4 3
W | Dalarna Foryngring 6 1(X) 7 6,5
Varav inom samebyar - - - -
Varav utom samebyar 6 1(X) 7 6,5
X | Gavieborg Foryngring 11 1(C); 1(W); 2(Y) 15 13
Norra forvaltningsomradet
Y | Vésternorrland Foryngring 14 2(X); 1(AC); 1(2) 18 16
Varav inom samebyar 14 1(X); 1(AC); 1(2) 17 15,5
Varav utom samebyar - 1(X) 1 0,5
Z | Jémtland Foryngring 19 1(Y); 1(NOR) 21 20
Varav inom samebyar 19 1(Y); 1(NOR) 21 20
Varav utom samebyar - - - -
AC | Visterbotten Foryngring 13 1(Y) 14 13,5
Varav inom samebyar 13 1(Y) 14 13,5
Varav utom samebyar - - -
BD | Norrbotten Foryngring 16 2(FIN) 18 17
Varav inom samebyar 16 2(FIN) 18 17
Varav utom samebyar - - - -
Hela landet 122 20 142

Kalla: Viltskadecenter och Rovbase
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Antal familjegrupper 6ver tid

Figur 2 visar antal familjegrupper funna under de senaste tolv arens inventeringar. Variationen
mellan &ren kan bero pa en faktisk variation i det totala antalet individer i populationen, men kan
dven vara olika mellan aren trots att det finns ett relativt konstant antal vuxna individer i
populationen. Exempelvis paverkar de ekologiska forutsittningarna lodjurens

reproduktionsframgéing och ungarnas 6verlevnad fram till vinterinventeringen.

Utover detta beror variationen pd sévil inventeringsforhéllanden (t ex sndtillgang), som

inventeringsinsats och rddande inventeringsmetodik.

Antal familjegrupper av lodjur 2003-2014

350 -
290
300 - 277
260
242 243
250 1 231 241
200 185 191
150 142
100
50
0 7 T T T T T T T T T T T

02/03 03/04 04/05 05/06 06/07 07/08 08/09 09/10 10/11 11/12 12/13 13/14

Figur 2 - Antal familjegrupper som har uppfyllt géllande regelverk fran tid till annan och som darmed ligger till

grund for populationsberakningen. Mellanarsvariationen i diagrammet beror pa saval biologiska foérhallanden som

pa inventeringsforhallanden, inventeringsinsats och radande inventeringsmetodik och regelverk.
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Inventeringsférhallanden

For att f4 reda pd hur inventeringsforhéllandena har varierat 6ver landet under inventeringssdsongen
har samtliga lansstyrelsers inventeringsansvariga beretts tillfélle att delta i en nationell utvérdering
av arets inventering dir man har gjort subjektiva bedomningar av inventeringsférhallandena under
aret. Utvarderingen visar att snoforhdllandena dverlag har varit déliga till mycket daliga i stora

delar av landet. Snon kom mycket sent, till och med i norra Sverige.

Samtliga 14n i NFO vittnar om en forvinter med lite sné eller dar snon kom mycket sent. Manga
omraden fick inte tillrdckligt med snd forrén en bit in i januari. Viasterbotten och Vésternorrland
anser att det har varit mycket daliga sparforhallanden och att stora delar av kustomrédena inte blev
tillrackligt vél inventerade. Vésternorrland stordes dven bitvis av sviterna efter stormen Ivar. Trots
det anser de fyra lansstyrelserna i NFO att man har god tdckningsgrad, bortsett fran kustomradena.
Snoforhallandena var tillrdckligt bra en bit in i januari och hela februari. Ersdttningssystemet till
samebyarna gor att incitamentet att rapportera lodjursforekomst dr stort och antalet forbisedda

lodjurforyngringar troligtvis ar begransat.

Aven i MFO kom sndn mycket sent och forsvann relativt tidigt frén stora omraden. I norra delarna
av MFO har man haft sn6 under storre delen av februari manad, men med mycket fa snofall vilket
inneburit manga spardygn mellan snéfallen. I sodra delarna av MFO, ut mot kusterna och i SFO har
snotillgangen varit mycket délig. I vissa delar har man bara haft nagra f4 dygn med spérsnd. Daértill
har mellersta och sddra delarna av landet som vanligt d&ven vissa svarigheter pa grund av mycket
spar fran annat vilt, minsklig aktivitet och ménga plogade véigar som redan nigra dagar efter ett
snofall forsvarar bade mojligheten att upptacka spar och att gora langre sparningar. Framfor allt

medfor dessa faktorer att det ar svart att sédrskilja olika familjegrupper i falt.

I MFO och SFO har man, i enlighet med det nya inventeringssystemet, i storre utstrackning forsokt
att utnyttja allmdnhetens inrapportering av observationer. Rapporteringsgraden fran allménheten
har emellertid varierat stort mellan ldnen och den uppskattade tdckningsgraden ddrmed likasa.
Linsstyrelserna i Givleborg, Dalarna, Virmland, samt stdrre delen av Orebro, Ostergdtland och
Blekinge anser att tackningsgraden dr god medan man i §vriga ldn anser att tickningsgraden ar
bristfallig till mycket délig. Ett av problemen i omradden dér lansstyrelsen missténker en titare
lodjursstam &n vad anviandningen av avstandskriterier (AK) ger ar att det har varit for f& mojligheter

(pé grund av daliga sparforhallanden) att sarskilja familjegrupper i filt.
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Populationsuppskattning

Antalet familjegrupper kan riknas om till antal individer enligt omrdkningsmodellerna som
redovisats pa sidorna 5-7.. De 142 familjegrupperna i Sverige motsvarar d& 840 lodjur (740 — 940,
95 % CI). Inom NFO ér tickningen god och kan anses motsvara verklig population, men i MFO

och SFO ér det enligt ldnsstyrelserna inte full tdckningsgrad.

Med omrikningsfaktorn ger populationsuppskattningen for 2014 i norra férvaltningsomrédet (NFO)

ett medianvérde pa ca 410 individer med ett 95 % konfidensintervall pa ca 350 till 470 individer.

Se figur 3 for en graf 6ver utvecklingen av populationen i NFO mellan 2003 och 2014. Det &r en
fortsatt betydande nedgéng pa relativt kort tid som till storsta delen beror pa en politisk inriktning
att lodjursstammen skulle minska i renskdtselomradet, men som dven kan bero pé
mellandrsvariation dér farre honor har fatt ungar eller farre ungar 6verlevt fram till inventeringen

(se dven ”Diskussion” pa s 15).

Figur 3 - Berdknat antal lodjur 6ver tid i norra férvaltningsomradet (NFO). Grafen visar medianvardet samt ett
95% konfidensintervall (pricklinjerna). De senaste arens nedgang beror till stérsta delen pa en politisk inriktning
att lodjursstammen ska minska i renskdtselomradet, men kan dven bero pa mellanarsvariation dar farre honor har
fatt ungar eller farre ungar overlevt fram till inventeringen.
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I mellersta (MFO) och sddra forvaltningsomradet (SFO) har istéllet tre olika omrdkningsfaktorer
kopplat till olika tdtheter av bytesdjur anvénts for att rdkna om antal familjegrupper till antal
individer (se s 5 "Metod for populationsuppskattning”). Bytestétheterna som anvénds vid valet av
omrakningsfaktor &r samma som anvénds for avstandskriterier [9]. De tre kategorierna av
bytestétheter som finns i Sverige kallas dir for ’14g bytestithet”, ”hog bytestithet” och ’sddra
renskotselomrddet”. Om man utgér fran inventeringsresultatet pd 75,5 familjegrupper i MFO och
SFO, éterfanns 3,5 familjegrupper inom kategorin ’sddra renskotselomrédet”, 23 i omrédet for ”lag

bytestéthet” och 49 i omradet med "hog bytestithet”. Detta ger ett medelvirde pa

3.5%6.14 + 23x6.24 + 49%5.48 = 430 (avrundat till ndrmaste tiotal) och en standardavvikelse

pa +/((3.5%0.44)2 + (23x0.73)2 + (49x0.40)2) = 25 (avrundat till nirmaste femtal).

Det direkta inventeringsresultatet ger darfor ett 95 % konfidensintervall pd ca 390 — 470 individer
(avrundat till ndrmaste tiotal). Notera dock att det verkliga antalet familjegrupper i MFO och SFO
sannolikt dr hogre, men att vi i dagsldget inte har tillrdckligt bra data for att kunna korrigera
inventeringsresultatet och berdkna hur méanga fler familjegrupper det ror sig om. Detta intervall
(390 — 470 individer) dr alltsa baserat pd det direkta inventeringsresultatet i brist pd mojlighet att

korrigera detta med hjdilp av tickningsgraden i MFO och SFO.

Diskussion

For tredje aret i rad noteras en nedgang i populationen enligt inventeringsresultaten. Vintern
2011/2012 dokumenterades 245 familjegrupper, vintern 2012/2013 dokumenterades 191
familjegrupper och vintern 2013/2014 har 142 familjegrupper dokumenterats i Sverige. Det bor
dock noteras att det skett en 6vergéng till ett nytt inventeringssystem ungefar mitt i denna trend,

varfor siffrorna fore och efter 6vergangen inte ar helt jaimforbara.

Aven den norska delen av den skandinaviska populationen minskar och har sa gjort sedan den
hogsta bestdndsnoteringen 2009. Minskningen har legat p& mellan 7-14 % per &r [17]. Under

senaste inventeringen dokumenterades 53,5 familjegrupper motsvarande drygt 300 djur.

Den frdmsta orsaken till vinterns populationsnedgang i Sverige dr en medveten minskning av
lodjursstammen i renskdtselomradet samtidigt som populationen troligen generellt har minskat i
stora delar av MFO och 6kat langsamt i SFO. Minskningen i norr f6ljer intentionerna i den av
riksdagen beslutade propositionen om sammanhéllen rovdjurspolitik (prop. 2000/01:57). 1
regeringens proposition om en ny rovdjursférvaltning (prop. 2008/2009:210) anges vidare att
”minskningen av antal lodjur inom renskdtselomradet inte behdver motsvaras av samma 0kning

utanfor renskotselomradet”.
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Variationer mellan ar kan dven till viss del bero pé naturliga biologiska mellanérsvariationer, t ex

att farre lodjurshonor har fott ungar och/eller farre ungar har 6verlevt fram till inventeringen.

Det nya inventeringssystem som infordes vid arsskiftet 2012/2013 har sannolikt ocksa paverkat
trenden i inventeringsresultatet till viss del. Férdndringarna kan dock ha paverkat olika regioner
olika mycket och &t olika héll. I omradden med glesare lodjurspopulationer gor flera lédnsstyrelser
beddmningen att de nya kriterierna inte har paverkat eller endast paverkat marginellt. I omradden
med titare lodjurspopulationer har & andra sidan flera lansstyrelser gjort beddmningen att
granskningen och de hdgre kraven vid sérskiljning i falt av familjegrupper som ligger mycket nira
varandra, kan ha péverkat inventeringsresultatet mer dn de lattnader som inforts for
avstindskriterier (AK), vilket sammanlagt kan ha dragit ner antalet familjegrupper jimfort med
tidigare ars sammanstillningar. Dessa bedomningar ar subjektiva men viktiga indikationer att folja
upp. Det ar dock vetenskapliga data gillande lodjurs hemomrédesstorlek och rérelsemonster i
Skandinavien [18] som ligger till grund for de avstandskriterier som anvénds i nuvarande
inventeringssystem. Gervasi m.fl. (2013) fingar upp mycket av variationen i rorelsemonster och
hemomréadesstorlek genom att dela in Skandinavien i fyra delar for vilka olika AK anvinds och
dartill anvinder dynamiska avstandskriterier under de forsta 10 dagarna efter en observation av en
familjegrupp. Men samma forfattare papekar ocksa att det finns omraden i Sverige i vilka
hemomraden och rorelsemonster bor undersokas ytterligare, t ex i omraden dar lansstyrelsen

uppfattar att stammen &r av det titare slaget.

I det nya systemet har det ocksé inforts fordndringar som gor det enklare att uppfylla kriterier for
godkénd foryngring [7], sdsom kortare krav pa spéarad stracka vid flera djur, nya metoder for att
konstatera foryngring (t ex lénsstyrelsens dtelkamera), lingre inventeringsperiod dir dven doda
lodjursungar fran jakten raknas in samt avstandskriterier som ar betydligt kortare 4n tidigare for
spar som ligger ndra varandra i tiden [9]. Dessa fordndringar har bidragit till en hdjning av antal

dokumenterade familjegrupper jaimfort med tidigare inventeringssystem.

Samtidigt har det inforts skérpta krav for sérskiljningar i félt. Det har bidragit till en sdnkning av
antalet familjegrupper jamfort med tidigare inventeringssystem, framfor allt i omraden som tidigare
redovisat hog lodjurstdthet. Dessutom har det inforts nya riktlinjer for hur man ska férdela
familjegrupper 6ver administrativa granser [8, 9], vilket innebér att foryngringar som innan 2013

raknats som enbart svenska nu delas till hdlften med Norge eller Finland. Dessa ar dock fa.

Nytt sedan 2013 dr dven att Viltskadecenter granskar lansstyrelsernas sérskiljningar i forhallande
till géllande regler. Tidigare har endast observationer kontrollerats av Viltskadecenter. Skérpta krav
samt en granskande part kan ha bidragit till fordndringar i antalet familjegrupper under 2012/2013
med en eftersldpning under 2013/2014.

Inventeringsforhallanden och inventeringsinsats har ockséa stor inverkan pé inventeringsresultaten.

Dessa har varierat relativt mycket dver aren i olika omraden utom i renskdtselomradet dar
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inventeringsinsatsen har varit god och jamforbar frén 4r till ar. I mellersta och sddra delarna av
Sverige har olika inventeringsmetodik anvénts frén 4r till r. Vissa &r har en mer yttickande,
systematisk omrddesinventering genomforts [2], medan man andra ar anvént sé kallad snoking [3].
Allménhetens inrapportering utpekas som ett viktigt verktyg i nuvarande inventeringsmetodik, men
till skillnad fran renskotselomradet &r incitamenten att rapportera in inte lika tydliga och varierar
stort mellan olika omréden. Ett problem é&r att det inte finns nagot sétt att f6lja upp allménhetens
tackningsgrad, vilket medfor att man inte vet vilka delar av landskapet som kan anses vara vél
bevakade och inrapporterade av allmidnheten. Sammantaget innebér detta att det dr svart att gora
goda populationsuppskattningar i omraden dér populationsuppskattningen under rddande
omstiandigheter utgér direkt ifrdn inventeringsresultatet utan att rikna upp det med antalet

familjegrupper som kan ha missats i icke inventerade omraden.
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