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Att aga naturen

Vem har ratt till naturen, skogen och marken? Hur har aganderatt sett
ut i Sverige historiskt, och vad grundar sig var syn pa aganderatt pa?
Den tidigmoderna aganderatten var inte lika strikt som den moderna
— ett exempel pa ett sjalvorganiserat utnyttjande av allmanningar var
fabodvasendet. Men dessa allmanningar har minskat i takt med den
biologiska mangfalden i jordbruksbygderna.

Fragor kring dganderitt engagerar, sarskilt nir det
kommer till mark och naturresurser. Det dr inte sa
konstigt, da dganderitten bland annat 4r med och
sdtter ramarna f6r vad vi kan gora och inte, och

f6r hur ekonomiska virden kan 6verforas mellan
generationer och mellan dgare. Det dr litt att tinka
sig att igande handlar om relationen mellan en per-
son (dgaren) och en sak (som dr dgd). Men istéllet
handlar dganderitt om relationer mellan minniskor
som utrycks i en relation till tingen. Agande av

fast egendom handlar om att kunna utesluta andra
fran tilltride och att vara i kontroll. Tanken pé ett
absolut dgande, dir man har full kontroll 6ver det
man dger, har dock lite att gbéra med hur dganderit-
ten har sett ut i de flesta visterlindska samhillen.
Inte ens idag dr oinskrinkt dgande vanligt, utan

det finns sd gott som alltid begriansningar i vad en
dgare fir gbra. Man talar istdllet om att dgande-
ritten dr en bunt eller knippe av rittigheter, som
tillsammans visar vilka rittigheter, men ocksa vilka
skyldigheter, man har.

Den romerska ritten, det rittssystem som
utvecklades i det romerska riket, skiljde pa fyra
typer av dgande: privat dgande, statligt dgande, all-
minningar och det som kallades res nullius. Detta
betyder bokstavligen att det inte finns en dgare, att
det ror sig om ingenmansland. Nir Gustav Vasa
hivdade att obebyggda dgor skulle héra ”’Sveriges
krona till och ingen annan” var det ett ansprik pa
land, som han menade, var res nullius och dgandet
overfordes till kronan (staten). Hans beslut bott-
nade didrmed i den romerska rittens syn pa dgande.

Hur sag da mekanismerna ut, som bestimde att
vissa marker var privat dgda och andra kollektivt
dgda? Antropologen Robert Netting (1981), som
studerat de senaste 350 drens markanvindning i
alpbyn T6rbel i Schweiz, fann att om virdet av pro-
duktionen per ytenhet var lag, om méjligheterna

till att forbéttra marken och héja avkastningen
var lag och om den yta som behévdes for effektivt
utnyttjande var stor var det troligt att gemensamt
dgande utvecklades. Om det motsatta gillde var
privat dgande det som dominerade. Dirfor var
dkern privat dgd och utmarken dir djuren betade
kollektivt dgd.

Men det var mer dn olika ekologiska aspekter
pa marken som spelade roll. For att jordbruket
skulle fungera beh6vde rittigheterna anpassas till
de mil man ville uppna. De forindustriella bén-
derna i Sverige anvinde olika dgande, eller snarare
inskrinkningar i dgandet, beroende pa jordbruks-
sisongen. Akern var privat 4gd och brukad nir den
bar spannmal, men utnyttjades for kollektivt bete
efter skorden och nir dkern lig i trida. P4 detta sitt
var den tidigmoderna dganderitten mer flexibel
och inte lika strikt som den moderna.

Av dganderittsformerna har privat och offent-
ligt dgande av intellektuella linge ansetts vara att
foredra framfor allmidnningar. Detta synsitt gar
tillbaks till antiken, men fick allt starkare genom-
slag fran och med 1600-talet, for att bli den helt
dominerande synen efter den franska revolutionen.
Allminningar anség leda till att marken misskot-
tes eller 6verutnyttjades. Privat dgande didremot
skulle innebdra att dgarna tog ansvar och eventuell
misskétsel av matrken skulle direkt drabba dgaren
och dirfor undvikas. De svenska skiftesrorelserna
under 1700- och 1800-talet var en del av denna
tanke, och férutom att skapa storre och mer
lattskotta akrar skulle skiftena ocksa gora slut pa
de stora allmdnningarna som dgdes kollektivt av
boénder. Avvittringen, under samma tid, handlade
om att klargdra grinsen mellan privat och statlig
mark i syfte att stimulera ekonomin. Inte heller hir

fanns det utrymme fér allminningar.
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Med det storre trycket pa jordens resurser under
1900-talet kom dganderitterna pa nytt att fa stort
utrymme, i bide forskning och den allminna
debatten, om hur mark och naturresurser skall
dgas. Ekologen Gerrett Hardin (1968), behand-
lade den hotande 6verbefolkningen och anvinde
betesmarken, alltsd en allmdnning, som metafor i
artikeln ”The Tragedy of the Commons”. Hardin
menade, som titeln anger, att man inte kan ha
gemensamt dgda resurser utan att de Gverutnytt-
jas, och han féresprakade privat, eller innu hellre,
statligt 4gande. Med statligt dgande kunde uttaget
av resurser kontrolleras pa ett effektivt sitt. Hardin
anslot dirmed till tidigare tankegangar om att
en 6verordnad makt beh6vs for en framgangsrik
férvaltning av naturresurser.

Tanken pa att dgande skall vara antingen privat
eller statligt har haft stort genomslag. Allmén-
ningar, alltsd mark som dgts gemensamt, har blivit
bide mindre och firre. Den stora vindningen i
synen pa dem kom med Elinor Ostroms (1990) bok
Governing the Commons dir hon kunde visa att mann-
iskor kan sjilvorganisera och utan inblandning av
staten forvalta gemensamt dgd mark pé ett uthalligt
sitt. Genom att f6lja férvaltningen av allmin-
ningar 6ver arhundraden kunde grundprinciperna
for framgangsrikt forvaltande klargoras. Ostrom
pépekar att allminningar inte alltid har forvaltats
pé ett hallbart sitt, men det har ju inte heller privat
och statligt igda marker. Ostroms arbete innebar
ett paradigmskifte i synen pa dgande och gav henne
2009 érs nobelpris i ekonomi.

Ett svenskt exempel pa ett sjalvorganiserat
utnyttjande av allmdnningar var fibodvisendet
fran tidigmodern tid fram till 1800-talets slut.
Skogarna dir djuren betade pa sommaren dgdes av
bénderna gemensamt. Ndgra exempel pa sjilvor-
ganisering var att man bestimde vilka som hade
ritt att vara pd vilka fibodar och grinserna emellan
dem. Det bestimdes vidare hur manga djur varje
fibodgard fick ha och vilka tider man fick vistas

med djur dir. Dagsverken som skulle utforas fanns
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En schematisk bild 6ver fyra narliggande fabodar i Boda socken i Dalarna och
deras respektive |6tar (betesleder) som avslutas vid en sovhol eller vilstad. Dar fick
djuren ligga och idissla medan vallkullorna vilade. Gisslarbodarna var sé stora att
man delade in djuren i tre fdhopar som var och en leddes av tre vallkullor, och som
hade en egen 16t fér varje veckodag. (,&ke Campbell, 1940).

listade och béter togs ut av dem som inte fullgjorde
sina skyldigheter.

Allmdnningarna har minskat i takt med den
biologiska mangfalden i jordbruksbygderna.
Mycket av den biologiska mangfalden i jordbruket
fore 1900-talets snabba modernisering fanns pa
mark med ldgre avkastning och manga av dem
hade varit allminningar sedan medeltiden. Mycket
talar darfor for att en diversifiering av dgandefor- Myhrbodarna i nordvést-
ra Jamtland ser ut som
man férvantar sig att en
gammal fabod ska se ut
och har en milsvid utsikt
over fidgllomrédet vid den
svensk-norska grdnsen.

merna skulle kunna vara bra fér den biologiska
mangfalden. Vi har mycket att lira av att studera
hur dganderitten fungerat fore 1800-talets juridiska
reformer for att forstd de socio-ekologiska syste-
men bittre.




