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FORORD

I foreliggande rapport redovisas resultaten av foljande tre projekt finansierade av Stiftelsen
lantbruksforskning:

1. Lonsam dikobaserad nétkottsproduktion genom storskalighet och billiga resurser

2. Ekonomiskt optimala modeller for dikobaserad ndtkdttsproduktion

3. Ekonomiskt optimala modeller f6r lammk®dttsproduktion.

Genom att publicera resultaten 1 samma rapport blir det mojligt att jimfora olika
l6nsamhetsforbattrande atgérder inklusive rationellt utnyttjande av billiga befintliga
resurser, storleksrationalisering och optimering i den ekonomiska miljo som uppkommit
genom frikopplingen av EU:s areal- och djurbidrag. Sampubliceringen skapar ocksé ett
sammanhallet beslutsunderlag for lantbrukare som véljer mellan nét- och
lammkottsproduktion. For att ge ett fullstindigt underlag for sddana lantbrukare har arbetet
utvidgas sa att det d&ven innefattar storleksrationalisering och utnyttjande av billiga resurser
1 lammkéttsproduktionen.

Syftet &r att ge lantbrukare underlag for langsiktiga beslut om och i s fall hur man skall
satsa pd not- eller lammkottsproduktion. Sadana beslut dr forknippade med stor osékerhet
betraffande bl.a. framtida kottpriser, miljdersittningar och 16nsamhet hos andra
produktionsgrenar som konkurrerar om gérdens mark. Dessa ekonomiskt viktiga faktorer
paverkas av en rad marknader samt jordbruks-, miljo-, energi- och handelspolitiska beslut
pa nationell, europeisk och global niva. Det rdder dven osdkerhet om vilka biologiska och
tekniska resultat man kan uppna i produktionen. Darfor utfors kalkylerna i en grundkalkyl
och ett stort antal kidnslighetsanalyser i vilka priser, miljoersittningar, byggnadskostnader
och foderbehov mm varieras.

Miljéersdttningarna i grundkalkylen bygger pa den forra regeringens forslag till
landsbygdsprogram for Sverige ar 2007-2013 med de fordandringar som den nya regeringen
enligt uppgifter &mnar foresld. Enligt den statliga utredning som lag till grund for
genomforandet av EU:s senaste jordbruksreform 1 Sverige (Ds 2004:9) skall aterstdende
handjursbidrag frikopplas senast ar 2009. Detta stillningstagande upprepades sa sent som i
budgetpropositionen for ar 2006. Senare information antyder emellertid att verkligheten
kan bli en annan. Dérfor utfors kinslighetsanalyser dar handjursbidragen ér kvar.

Manga personer har ldmnat information som varit till stor nytta i vid utarbetandet av
rapporten. De ndmns i texten i anslutning till varje uppgift. Sarskilt vill jag tacka Sélve
Johnsson och Anna Hessle, Institutionen for husdjurens miljo och hédlsa, SLU Skara, vilka
last utkast till rapporten och kommit med konstruktiva forbattringsforslag.

Skara i november 2006

Karl-Ivar Kumm
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SAMMANFATTNING

Vigar till Ionsam dikobaserad nétkottsproduktion och lammkéttsproduktion undersoks i
tva planeringssituationer. I ”Billiga befintliga resurser” antas att det finns lampliga
byggnader, stangsel och maskiner utan 16nsam alternativ anvdndning samt eget arbete och
kapital med lag alternativkostnad. Vid ”Nya resurser och marknadspris” kravs investering i
nya byggnader, stingsel och maskiner samt lantarbetarelon for insatt arbete och lanerdnta
till insatt kapital. I grundkalkylen for bdda planeringssituationerna antas att markens
alternativkostnad dr noll, att handjursbidragen &r borta och att 40 % av betesarealen ar
naturbetesmark med grunderséttning och gardsstdd. Resten dr akerbete. |
kanslighetsanalyser undersoks konsekvenserna av bl.a. fordndrade arbets-, mark-, kapital-
och byggnadskostnader samt olika kottpriser, rantenivéer, miljoersittningar och djurbidrag.

Kalkyler upprittas for olika kalvnings- och lamningstidpunkter, olika modeller for
vidareuppfodning av avvanda kalvar och olika slakttidpunkter for ungnét och lamm.
Kalkylerna innefattar ocksa grovfoderodlingen till djuren. Odlingen kan bedrivas intensivt
med handelsgddsel, flera vallskordar per ar och hogt betestryck, eller mera extensivt.

Resultaten visar att man med billiga befintliga resurser kan fa en tillfredsstillande
lonsamhet dven i relativt smé besittningar (t.ex. 20-30 dikor eller 50-100 tackor). Kan man
ha mera djur inom ramen for billiga befintliga resurser forbattras I1onsamheten sarskilt om
man har hog miljoersattning for naturvirdsbete eller ekologisk produktion.

Vid ”Nya resurser och marknadspris” uppnas inte full kostnadstickning i grundkalkylen
ens 1 de storsta undersokta beséttningsstorlekarna (400 dikor eller 800 tackor). Men om
man lyckas halvera de normala nybyggnadskostnaderna eller erhaller hog miljéersittning
for naturvardsbete eller ekologisk produktion uppnas full kostnadstackning

med 100-200 dikor, lika manga arsproducerade slaktungnét eller 400-500 tackor. I annu
storre beséttningar kan man dven uppna vinst. Det dr dock fa svenska gardar som har
arealunderlag for sa stora besittningar. Vid 70 % reduktion av byggnadskostnaderna i
kalvproduktionen och storskalig slutuppfodning i "feedlots” anpassade till svenska miljo-
och djurskyddskrav skulle man kunna fa full kostnadstdckning med 100 kor dven vid
grundkalkylens miljoersittning.

Det ekonomiska resultatet forsimras om man gar fran en vil fungerande produktion med
billiga befintliga resurser och t.ex. 50 dikor, 50 slaktungnét eller 100 tackor till 200 dikor,
200 slaktungnot eller 400 tackor som kriver konventionell nybyggnad, lanat kapital och
lantarbetarelon. Relativt sma besdttningar med billiga befintliga resurser ér sirskilt
konkurrenskraftiga nir det giller kor, kvigor och stutar med tva dvervintringar. Nar det
giller slutuppfodning av tjurar med endast en stallperiod fore slakt &r storre beséttningar
med nya resurser mera konkurrenskraftiga.

Vid miljoersittning till bete och vall samt tillgang pa mark utan l6nsam alternativ
anvindning ger extensiv odling billigare grovfoder dn intensivare produktion med
handelsgddsel, flera vallskordar per ar och hogt betestryck. Vid krav pa lantarbetarelon for
insatt arbete och lanerdnta pad maskininvesteringar dr det i normala gardsstorlekar billigare
att anlita maskinring eller maskinstation i foderodlingen 4n att ha egna maskiner.

Extensiv notkottsproduktion krdver mycket stora arealer 1 de beséttningsstorlekar som
fordras for full kostnadstiackning. Detta problem kan eventuellt 16sas genom att



transportera betesdjur till marker langt fran hemgérden. Pa detta sitt kan det ocksa vara
mojligt att 6ka miljéerséttningarna genom att beta sarskilt vardefulla marker som annars
skulle bli ohdvdade. Omvandling av skog till betesmark efter slutavverkning kan ocksa
bidra till arealunderlag for I6nsam kottproduktion.

Skulle spannméalsodling ater fa bdttre lonsamhet eller energiodling god 16nsamhet dkar
markens alternativkostnad. Detta kan fa katastrofala foljder for den arealkrdvande
dikobaserade notkottsproduktionens l1onsamhet. Intensiv lammkéttsproduktionen skulle
inte drabbas lika hart. Risken att 6kade framtida markkostnader forsdmrar kott-
produktionens I6nsamhet torde vara mindre om den baseras pa marginell aker och tidigare
skogsmark i skogsbygder &n om den baseras pa slittbygdséker.

Vid nuvarande prissittning pd lammk®étt har produktion for slakt under var och sommar
battre lonsamhet dn produktion for slakt under hosten utom pa gardar med stor tillgang pa
naturbetesmarker men brist pa byggnadsutrymme. Pa sadana girdar har
hostlammsproduktionen med gotlandsfar béttre Ionsamhet tack vare storre
beteskonsumtion och mindre krav pd byggnadsyta. Hostlammsproduktion med
miljéerséttning for ekologisk djurhdllning kan ocksa vara ett mycket konkurrenskraftigt
alternativ. En forutsittning ar dock att hostlammen véxer tillfredsstdllande pa
naturbetesmarken och i den ekologiska produktionen.

Kombinerad var- och sommarlammproduktion har béttre I6nsamhet dn specialiserad
varlammproduktion tack vare béttre utnyttjande av byggnadsutrymmet. Vid den
specialiserade varlammsproduktionen maste byggnaderna vara sé stora att de rymmer alla
néstan slaktfirdiga lamm samtidigt pa véren.

Viér- och sommarlammproduktion i en heltidsbeséttning kan ge 400 000 kr per ar i
arbetserséttning om man lyckas bygga mycket billigt och nuvarande lammpriser var och
sommar bestir. Motsvarande for dikor inklusive slutuppfédning dr av samma
storleksordning om nuvarande handjursbidrag bibehalls, men blir ldgre om detta bidrag
frikopplas frén produktionen. Frikopplas handjursbidragen kommer det att krdvas mycket
laga byggnadskostnader och mycket stora beséttningar eller mycket hoga miljoerséttningar
for att bygga upp nya lonsamma notkottsbesittningar.

Det finns en tendens till att sommarkalvning har battre 16nsamhet i produktion som kriver
nybyggnad medan vinterkalvning, som kréver storre byggnadsutrymme per ko, &r battre
vid tillgdng pd byggnader utan I6nsam alternativ anvdndning. Slutuppfédning av tjurar har
battre Ionsamhet an stutar vid ”Nya resurser och marknadspris” tack vare mindre behov av
byggnadsyta, kapital och arbete. Vid ”Billiga befintliga resurser” r tjurar och stutar
likvardiga i grundkalkylen medan stutar dr béttre i denna planeringssituation om man har
mycket naturbetesmarker.

Ekologisk produktion med slutuppfodning av stutar har god 16nsamhet vid ”Billiga
befintliga resurser” och i storre besittningar vid ”Nya resurser och marknadspris”. I mindre
och medelstora besdttningar dr det I[onsammare att specialisera sig pa dikor och sélja
avvanda kalvar medan integrerad produktion med kor plus slutuppfodning ar Ionsammare i
storre beséttningar.



SUMMARY

Scenarios for profitable beef and lamb production are scrutinized in two planning
conditions. In “Cheap existing resources” it is supposed that suitable buildings, fences, and
machinery with no opportunity cost are available and that the farmer is satisfied with 100
SEK per working-hour. In “New resources and market prices” investments in new
buildings, fences, and machinery as well as a stipulated farm-worker wage of 170 SEK per
hour are supposed. In both cases it is assumed that the opportunity cost of land is zero after
the de-coupling of the EU area-based income support. It is also assumed that all animal
premiums will become de-coupled but the environmental allowances for ley and semi-
natural pastures remain.

The results suggest that even relatively small herds (e.g. 20-30 suckle-cows or 50-100
ewes) can have satisfactory profitability in the case of “Cheap existing resources”. If it is
possible to have more heads in the scope of cheap existing resources the profitability might
be good, especially if high environmental allowances are received for semi-natural pastures
or organic production. In the case of “New resources and market prices” it is necessary to
have at least 150-200 suckle-cows or 400-500 ewes and strongly reduce the costs of new
buildings in order to reach full cost recovery.

In land with environmental allowances and no opportunity costs extensive silage and
pasture production results in lower costs of feed than more intense production with use of
commercial fertilizers and high grazing pressure. However, beef production based on
extensive feed production is very land demanding and would become badly effected if
improved profitability in, e.g., grain or bio-energy production would increase the
opportunity cost of land. Intensive lamb production is not so badly influenced as extensive
suckle-cow based beef production.

Lamb production with slaughter in spring and early summer is more profitable than
production with slaughter in autumn thanks to much higher lamb prices during the second
quarter of the year. Spring and summer lamb production can give a remuneration for a full-
time annual work of 400 000 SEK. The corresponding amount for beef production is
generally lower.

In “New resources and market-prices” there is a tendency to better profitability in summer
calving and bull finishing than in winter calving and steer finishing. In “Cheap existing
resources” winter calving and steers are at least as good as summer calving and bulls,
especially on farms with much semi-natural pastures or ecological production.



1. BAKGRUND

Den svenska konsumtionen av nét- och lammkétt har 6kat snabbt under senare ér. Detta i
kombination med de svenska konsumenternas preferenser for inhemskt kott skapar ett gott
marknadslége for svensk produktion. Det &r emellertid importkott som har tagit hela
konsumtionsokningen, medan den svenska produktionsvolymen har varit relativt konstant
sedan borjan av 1990-talet enligt figurerna 1.1 — 1.2.
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Figur 1.1. Konsumtion och produktion av n6t- och kalvkott i Sverige 1990 — 2005.
Kalla: Jordbruksverket 2002 och 2004 samt SJV:s slaktstatistik och SCB:s
utrikeshandelsstatistik for ar 2004-2005.
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Figur 1.2. Konsumtion och produktion av far- och lammkoétt i Sverige 1990 — 2005.
Kalla: Jordbruksverket 2002 och 2004 samt SJV:s slaktstatistik och SCB:s
utrikeshandelsstatistik for ar 2004-2005.



Mojligheterna att 6ka den svenska notkottsproduktionen begransas av antalet fodda kalvar.
Kalvantalet har minskat under senare &r pa grund av att antalet mjolkkor har fortsatt att
minska i snabb takt medan antalet dikor inte har 6kat ndmnvért sedan mitten av 1990-talet.
Det minskade koantalet har delvis kompenserats av att de fodda kalvarna 1 genomsnitt har
fatt hogre slaktvikter. Mangden producerat notkott per moderdjur och &r 6kade darfor fran
226 kg ar 1995 till 247 kg ar 2004 (Jordbruksverket, 2004a). Om slaktvikterna inte kan oka
ytterligare maste antalet dikor 6ka om fortsatt minskning av antalet mjolkkor inte skall leda
till minskad n6tkottproduktion.

Om vi skall aterta forlorade marknadsandelar fran importkott méste antalet dikor och
tackor Oka drastiskt. Dessutom méste antalet dikor och far i det nirmaste férdubblas de
kommande femton dren om det skall bli tillrackligt mycket betesdjur for att sdkerstilla
naturvardsmalen enligt en framtidsstudie fran Naturvardsverket (1997). Mélséttning i
framtidsstudien innefattar bade betesberoende biologisk mangfald och dppet varierat
odlingslandskap i skogsdominerade omraden.

Den nu inledda frikopplingen av djurbidragen kan komma att leda till minskad produktion
av notkott. Utredningen om genomforandet av EU:s jordbruksreform i Sverige (Ds 2004:9)
antyder ndmligen att ersdttningen till arbete och byggnad per diko och ar i Gotalands
skogsbygder minskar fran 4300 kr till 1300 kr till f6ljd av frikopplingen. Aven for andra
delar av notkottsproduktionen berdknas erséttningen till byggnader och arbete minska
drastiskt till f6ljd av frikopplingen av stoden.

For tjurar och stutar kvarstar delar av handjursbidraget tills vidare. Frikopplas dven detta
helt forsdmras handjurens 16nsamhet. Detta torde &tminstone delvis véltras ver pé dikorna
1 form av ldgre kalvpriser, vilket skulle forsdmra deras 16nsamhet ytterligare.

Utredningen (Ds 2004:9) ndmner ett antal faktorer som talar for en kraftigare
produktionsminskning till f61jd av frikopplingen i Sverige &n 1 flertalet andra EU-lénder.
Négra av dessa faktorer &r kortare vegetationsperiod, storre krav pa byggnader, smaskalig
produktion, avsaknad av stora ssmmanhidngande betesmarker och relativt hog 16neniva i
jordbruket. En europeisk forskningsrapport (Jensen & Frandsen, 2003) antyder att
notkottsproduktionen pa sikt kommer att minska 16 % 1 Sverige, 10 % 1 EU-15 och 8 % 1
EU-25 vid fullstandig frikoppling jimfort med om tidigare (2004) politik skulle ha bestatt.
Vid partiell frikoppling, med 75 % av handjursbidragen kvar under en 6vergéngsperiod,
berdknas den svenska notkottsproduktionen minska med 12 % enligt denna
forskningsrapport.

Inte ens fore frikopplingen av inkomststdden gav not- och lammkéttsproduktion med
svensk normalteknik full tickning av alla langsiktiga kostnader inklusive byggnader,
arbete, maskiner och stingsel enligt SLU:s omradeskalkyler. And4 har vi en betydande
produktion som berdknas minska relativt lite trots frikopplingen. En viktig forklaring till
produktionens ekonomiska héllbarhet torde vara att man anvénder befintliga
produktionsmedel med 14g eller ingen alternativkostnad (Definition se fotnot 1 i slutet av
foreliggande kapitel). Det kan vara befintliga byggnader som inte skulle anvindas till
ndgon annan inkomstbringande verksamhet om de inte anvénds till kttdjur. Det kan ocksa
vara arbete pa fritid eller mellan arbetstoppar i annan verksamhet, t ex mellan varbruk och
skord och dven vintertid pa spannmalsgardar. Sddan billig arbetstid anvénds inte bara for
foderodling och djurskotsel utan i ménga fall ocksa for att bygga hus till kéttdjur, vilket
minskar nybyggnadskostnaderna.



Ett annat exempel pé resurser som ofta har alternativkostnaden noll &r befintliga stingsel
som inte har ndgon alternativ anvéindning och som knappast lonar sig att ta ned och sélja.
Befintliga stingsel — liksom 1 ménga fall befintliga djurstallar — dr ’sunk costs” (Definition
se fotnot 2 i slutet av foreliggande kapitel).

Befintliga resurser med 1&g alternativkostnad liksom “’sunk costs” dr vanliga i befintliga
beséttningar som inte vixer, men inte i storre vdxande besittningar. I de senare fordras nya
resurser som i allménhet maste inforskaffas till marknadspris. Om expansionen innebér att
man maste ge upp ett annat inkomstbringande arbete blir dessutom det egna arbetets
alternativkostnad hog.

For att not- och lammkéttsproduktionen skall bibehéllas och helst expandera i Sverige
kravs vixande foretag som ersitter gardar dér djurhallningen upphor. For att detta skall bli
ekonomiskt mojligt vid marknadsmaéssiga priser och hoga alternativkostnader kravs hoga
investeringsbidrag och/eller nya produktionssystem med radikalt lagre
nybyggnadskostnader samt storre beséttningar med ldgre arbetsatging per djur enligt
Johnsson och medarbetare (2004).

Fore frikopplingen utgjorde diko-, handjurs-, extensifierings- och slaktdjursbidrag 38 och
48 % av intdkterna i diko- respektive stutkalkylen i Svealands slédttbygder enligt SLU:s
omradeskalkyler. I motsvarande farkalkyl var bidragsprocenten vésentligt lagre eller 14 %.
Lammbkottsproduktionen torde dérfor drabbas mindre av frikopplingen én
notkadttsproduktionen.

Nackdelarna for framst notkottsproduktionen 1 form av minskade bidrag vid reformeringen
av EU:s jordbrukspolitik kompenseras i ndgon man av att producentpriserna pd kottet
berdknas 6ka med cirka 5 % till foljd av det minskade utbudet (Ds 2004:9). En annan
fordel for bade not- och lammkottsproduktionen dr att frikoppling av arealbidragen till bl.
a. spannmalsodling minskar alternativkostnaden for dkermark, som kan anvédndas for bete
och annan grovfoderproduktion. Aven pa girdar som slutar med mjélkproduktion, t.ex. pa
grund av frikopplingen av mjolkbidragen, fristdlls mark som i ménga fall har lag eller
ingen alternativkostnad. A andra sidan kan hdgre virldsmarknadspriser pa energi och/eller
utokade stdd till energigrodor gora att jordbruksmarkens alternativkostnad dter kommer att
oka.

Alternativkostnaden for akermark liksom for skogsmark, som ocksa kan omvandlas till
betesmark for kottdjur efter slutavverkning, kommer att behandlas mera ingaende langre
fram 1 rapporten.

Aven om markens alternativkostnad minskat ir det dyrt att kdpa jordbruks- och
skogsmark. Daremot torde det bli billigare att via arrende eller “kop pé rot” komma 6ver
bete och vallfoder. Anpassning till den nya jordbrukspolitiken kan komma att leda till att
”grids dr billigt men mark ar dyr”.

Okad tillgang pa mark med l4g alternativkostnad eller 4tminstone billigt griis skapar
tillvaxtmaojligheter for n6t- och lammkottsforetag. Potentialen for framtida foretagstillvéaxt
torde vara stor da nét- och lammproduktionen domineras av sma besittningar samtidigt
som storleksrationaliseringen hittills har gatt langsamt i1 dessa produktionsgrenar jamfort
med den inom mjolk- och griskottsproduktionen enligt Figur 3.1.
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Vid analys av denna figur bor man beakta att en diko och i synnerhet en tacka &r en liten
produktionsenhet jamfort med en sugga eller en mj6lkko. Genomsnittligt djurantal ar 2005
ganger normal bruttointikt per djur och ar ér foljande: dikor 60 000 kr, tackor 30 000 kr,
mjolkkor 1 300 000 kr och suggor 1 200 000 kr. Den genomsnittliga diko- och
farbesittningen ir alltsd en deltids- eller fritidssysselséttning. Ar 2004 fanns endast 11 %
av de svenska dikorna i beséttningar med 75 eller flera dikor.

120
100
80 -
5 —e— Suggor & galtar
=l —o— Mij6lkkor
< 60
£ —a— Tackor & baggar
< —— Dikor
40 -
20 1 M
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Figur 1.3. Genomsnittlig besattningsstorlekar i Sverige 1990-2004 for olika djurslag.
Kélla: Jordbruksstatistisk arsbok for olika ar.

Genom storre beséttningar kan arbetsatgangen per djur och per kg producerat kott minska
och detta blir allt viktigare for att uppnd en acceptabel l16nsamhet. Orsaken ér att [onenivan
stigit snabbt, medan ndtkottpriset minskat och lammkottspriset varit ungefér oforédndrat
sedan Sveriges traditionella jordbrukspolitik med importskydd och reglerade priser borjade
overges.

Sista aret av den gamla jordbrukspolitiken (1989) var kvoten mellan lantarbetarelén och
notkottspris 100/30=3,3. Ar 2005 hade denna kvot kat till 170/24=7,1. Se tabell 1.1. Ar
1989 var det alltsa 16nsamt att sétta in en timme extra arbete om den (allt Gvrigt lika) gav
mer @n 3,3 kg mera n6tkott. 2005 maste den extra timmen ge minst 7,1 kg mera notkott.
Aven niir det giller lammkott krivs flera kg for att motivera en timmes extra arbete, dven
om denna 0kning dr mindre an for notkott.

Enligt en studie frdn OECD (2004) berdknas de reala virldsmarknadspriserna pd not- och
lammkdtt minska under perioden 2004-2013. D4 skyddet mot varldsmarknaden knappast
kommer att 6ka utan snarare minska kan man inte helt utesluta fortsatta reala
prissdankningar dven i Sverige. Som tidigare ndmnts forvéntas dock notkottspriserna dka
ndgot inom EU de ndrmaste aren.
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Den negativa prisutvecklingen pa kott relativt lonenivan kompenseras mer eller mindre av
att man numera ocksd kan fa miljoerséttning for naturbete och vall samtidigt som markens
alternativkostnad har minskat. Se tabell 1.1. Nir prisrelationerna mellan olika produkter
och produktionsmedel foridndras sé forédndras ocksa vad som dr ekonomiskt optimal
produktion; alltsa den produktionsinriktning, produktionsmedelskombination och intensitet
som maximerar intdkter minus kostnader. Teorin bakom dessa mekanismer kommer att
ingdende behandlas langre fram i rapporten.

Tabell 1.1. Priser pa olika produkter och produktionsmedel aret fére avvecklingen av den
traditionella svenska jordbrukspolitiken (1989), aret fore frikopplingen av inkomststoden
(2004) och forsta aret efter frikopplingen (2005). Alternativkostnaden for aker avser
Svealands slattbygder. Miljoersattningen for betesmark ar 2005 innefattar grundersattning
och gardsstod som kraver betning.

1989 2004 2005
Ungnot, kr/kg 30 23 24
Lamm, kr/kg 28 31 31
Lantarbetare, kr/tim 100 160 170
Kalksalpeter, kr/100 kg 120 170 160
Alternativkostnad aker, kr/ha 1000 1000 0
Milj6erséttning mm betesmark, kr/ha 0 1000 2200
Miljéersdttning vall i sldttbygd, kr/ha 0 0 300
Milj6ersittning vall i stddomr. 4, kr/ha 0 900 900

Kéalla: SLU:s Databok och omradeskalkyler.

Tidigare studier inom ndtkott (Danielsson och medarbetare, 1993) och far (Kumm, 1996)
visar att forbattrade biologiska produktionsresultat i form av t ex bittre djurtillvéxt,
fruktsamhet och foderutnyttjande inte ar tillrackliga for att uppna full langsiktig
kostnadstdckning vid nuvarande normala foretagsstruktur. Darfor kommer foreliggande
rapport i stor utstrdckning att handla om hur man kan forbéttra Ionsamheten genom att
anpassa produktionen till aktuella prisrelationer. Viktiga dtgirder &r hirvid utnyttjande av

resurser med lag alternativkostnad och storskalighet som mojliggor effektivt utnyttjande av
bl. a. arbetskraft.

1) Ett produktionsmedels alternativkostnad &r dess varde i basta alternativa anvandning;
alltsa vad man gar miste om genom att anvanda resursen i t ex kéttproduktion i stéllet att
anvanda den till ndgot annat. Om man skulle tjana 200 kr i timmen genom att arbeta
utanfor garden i stallet for att anvanda denna tid for att producera kott sa ar
alternativkostnaden i kottproduktionen 200 kr per timme. FOr en heltidslantbrukare kanske
det béasta alternativet till kéttproduktion under stora delar av aret ar att arbeta med
avverkning i egen skog och darvid spara kostnader for inhyrd entreprendr. Denna
besparing kanske motsvarar 100 kr per timme. Alternativkostnaden ar da 100 kr per
timme. For en fritidslantbrukare kanske alternativkostnaden fér den tid som laggs ned i
kéttproduktion &ar noll. Pa en gard dar spannmalsodling och foderodling till kottdjur &r de
enda realistiska alternativen ar markens alternativkostnad i foderodlingen den lénsamhet
man gar miste om till f6ljd av att man inte odlar spannmal pa marken.

2) Sunk costs ar kostnader som inte kan atervinnas ens om not- eller
lammkottsproduktionen upphor.
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2. SYFTE, AVGRANSNINGAR OCH METOD

Syftet med foreliggande arbete ar att finna végar till l6nsam svensk nét- och
lammkottsproduktion efter frikopplingen av inkomststoden. Med lonsam avses att
intdkterna skall 6verstiga kostnaderna och att detta 6verskott skall vara sa stort som mojligt
(vinstmaximering). Alternativt kan man med l6nsam produktion avse att produktionen
uppfyller brukarens mal som forutom intékter minus kostnader ocksa kan innefatta
arbetsforhallanden, miljo, kapitalbehov och risk mm (maélsatisfiering).

De kostnader som beaktas i rapporten innefattar inte driftsledning. Berdknade intékter
minus kostnader utgor alltsé erséttning till driftsledning plus eventuell vinst.

De lonsamhetsforbittrande vigar som undersoks dr utnyttjande av resurser med 1ag
alternativkostnad, uppbyggnad av stora beséttningar som kan utnyttja arbete och kapital pd
ett effektivt sitt samt val av ekonomiskt optimala produktionsmodeller vid aktuella
prisrelationer. Produktionsmodellerna skiljer sig at betrdffande teknik och intensitet 1
grovfoderodlingen samt kalvnings-, lamnings- och slakttidpunkter och foderstater.

Kalkylerna avser produktionsforhallandena i Svealands sléttbygder vid 2006 ars priser.
Kalkylerna omfattar dels sma beséttningar med befintliga byggnader och stiangsel och 14g
alternativkostnad for arbete och kapital, dels storre besdttningar som fordrar nya byggnader
och marknadsmadssig erséttning till arbete och kapital. I kénslighetsanalyser undersoks
effekter av bl.a. fordndrade 16nenivaer, byggnads- och markkostnader samt olika nivaer pa
kottpris och miljéersdttningar. Skillnader i 16nsamhet mellan sléttbygder och skogsbygder
med sdmre arrondering, men kompensationsbidrag och hogre miljoersittning till vall,
analyseras ocksa.

Kalkylerna innefattar djuren fram till slakt plus produktion av deras bete och
vintergrovfoder. Det forutsitts att fodersidd liksom strohalm kops. Nér det géller notkott
avgréansas arbetet till dikobaserad produktion. Kottproduktion baserad pa kalvar fran
mjolkproduktionen behandlas inte.

I s6kandet efter Ionsamma fordandringar av produktionen utnyttjas ekonomisk teori, som
presenteras i kapitel 3. Teorin antyder vilken typ av produktionsanpassningar som har bast
forutséttningar att forbéttra Ionsamheten.

I kapitel 4 sammanstélls data som ligger till grund for berdkning av intékter minus
kostnader for olika driftsalternativ. Kalkyldata saisom foderforbrukning, slaktvikter,
kottpriser, grovfoderskordar vid olika odlingsteknik och arbetsatgang i djurskétseln hamtas
fran redan publicerade uppgifter och befintliga berékningsprogram. Kostnadsuppgifter for
maskinarbeten i1 foderodlingen och gdodselhanteringen hamtas fran maskinring.
Byggnadskostnader har berdknats med Jordbruksverkets kalkylprogram KDATA 03. De
berdknade byggnadskostnaderna jaimfors med verkliga byggnadskostnader pa ett antal
notkotts- och lammgardar.

Berdkningar av intékter minus kostnader i grundkalkyl och kénslighetsanalyser sker i
kapitel 5. I ett avslutande kapitel analyseras resultaten och slutsatser presenteras.
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3. EKONOMISK TEORI

Foreliggande kapitel har tva syften. Det forsta &r att med hjélp av ekonomisk teori
identifiera vad som kan vara l6nsamma produktionsformer for nét- och
lammkdttsproduktion i den ekonomiska miljé som uppkommit efter frikopplingen av
inkomststoden. Det andra syftet ar att beskriva metoder som kommer att anviandas 1
rapportens lonsamhetskalkyler.

3.1. Produktions- och kostnadsteori

I inledningskapitlets tabell 1.1 framgar att prisrelationerna mellan nét- och lammkétt,
miljotjanster, mark och arbete har fordndrats kraftigt sedan slutet av 1980-talet. Fordndrad
jordbruks- och miljopolitik samt fortlopande reallonedkningar dr de framsta orsakerna till
de forandrade prisrelationerna. Nationalekonomins produktions- och kostnadsteori kan
vara till hjdlp nir foretag skall anpassa sin produktion péd basta mojliga sitt till fordndrade
prisrelationer. I f6ljande avsnitt refereras och tillimpas relevanta delar av denna teori.
Framstillningen bygger, dd ingen annan kélla anges, pd Heady (1952), Brasch (1965) samt
Hjelm och medarbetare (1969).

Produktions- och kostnadsteori forklarar hur féretag bor anpassa sin produktion vid
fordndrade prisrelationer for att maximera sin vinst. Den produktionsintensitet,
produktionsteknik och produktionsinriktning som maximerar vinsten (= intdkter minus
kostnader) betecknas som ekonomiskt optimal. Det dr en idealiserad teori som forutsétter
bl. a. fullstindig kinnedom om alla priser och tinkbara produktionsprocessers
resursforbrukning och utfall i form av produkter. Teorin belyser foljande fragestéllningar
som dr viktiga for de kdttproducerande foretagens anpassning:

1. Insats — avkastning: Om en produkt skall framstéllas med ett rorligt insatsmedel,
hur mycket skall da anvédndas av detta insatsmedel? Svaret pa denna frdga ger
ekonomiskt optimal produktionsintensitet.

2. Insats —insats: Om en given kvantitet av en viss produkt skall framstdllas med tva
rorliga insatsmedel, vilken kombination av insatsmedel skall d& anvindas? Svaret
pa denna friga ger ekonomiskt optimal produktionsteknik.

3. Avkastning — avkastning: Om tva eller flera produkter skall framstéllas med hjélp
av en given méngd av ett visst insatsmedel, hur bor da detta fordelas pé de olika
produktionsgrenarna? Svaret pd denna fraga ger ekonomiskt optimal
produktionsinriktning.

4. Storleksekonomi: Pa lang sikt &r alla insatsmedel rorliga. Da finns det mojligheter
att 6ka produktionskapaciteten genom att skaffa mera mark, bygga storre
djurstallar och anstdlla mera personal etc. Men hur l&ngt dr det da 16nsamt att utoka
produktionen? Svaret pa denna fraga ger ekonomiskt optimal produktionsvolym.

Aven om teorin innebiir stark forenkling av verkligheten kan den ge viktig viigledning om i
vilken riktning produktionsintensitet, produktionsteknik, produktionsinriktning och
produktionsvolym bdr anpassas vid fordndrade prisrelationer. Daremot gor ofullsténdig
kunskap om framtida priser och biologiska och tekniska produktionssamband att man
sdllan kan faststélla exakt vad som dr ekonomiskt optimalt &ven om teorins formler &r
hirledda 1 syfte att finna den produktion som maximerar intékter minus kostnader. En
viktig, men kanske inte alltid beaktad, slutsats dr att det fordras information om béde
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biologiska och tekniska produktionssamband och priser for att finna ekonomiskt optimum.
Enbart samband mellan t ex fodermingd och djurtillvéxt eller besdttningsstorlek och
arbetsforbrukning récker inte.

3.1.1. Insats-avkastning

Insats-avkastningsteorin sdger att insatsen av ett produktionsmedel bor minska om kvoten
mellan priset pa produktionsmedlet och priset pa produkten dkar. Ddremot bor insatsen av
ett produktionsmedel 6ka om dess pris minskar relativt priset pa produkten.

Tabell 1.1 1 det inledande kapitlet har visat att priset pa arbete har 6kat relativt priset pa
not- och lammkatt. Man bor dérfor 6verviga produktionsformer som krédver mindre arbete
daven om de leder till minskad kottproduktion. Tabellen visar ocksé att alternativkostnaden
for mark har minskat relativt priset pa kott. Man bor dérfor 6vervaga produktionsformer
som utnyttjar mera mark inom kottproduktionen. I praktiken kan det emellertid uppsté
konflikt mellan dessa bada slutsatser. Produktionsmodeller som utnyttjar mycket mark —t
ex betesbaserad uppfodning av tvaariga stutar — kraver ndmligen mera arbete 4n
inomhusuppfédning av ettiriga tjurar vid nuvarande normala svenska forhéllanden.
Storskalig kottproduktion baserad pé stora sammanhédngande betesfillor kan emellertid i
vissa fall forena lag arbetsatgidng per djur med utnyttjande av stora arealer mark med lag
eller ingen alternativkostnad.

Kraven pé byggnader till kottdjur ar hogre i Sverige 4n i vissa andra ldnder med liknande
naturliga betingelser. Hoga byggnadskostnader per kvadratmeter och &r gor att man bor
overvéiga att forkorta uppfodningstiden d&ven om det minskar de sammanlagda intdkterna
for kott och naturvardsbete, t.ex. Gverga fran stut- till tjuruppfodning. Billiga
byggnadslosningar och hogre betesersittning talar daremot for stutuppfodning med en
betessdsong och tvi stallperioder efter avvinjning i stéllet for tjurar som endast stér pé stall
ett drygt halvar fran avvénjning till slakt.

Extra arbetsinsatser for att 6ka antalet uppfodda lamm per tacka var kanske 16nsamma
tidigare d4 kvoten mellan kottpris och timpenning var hogre. Det dr inte lika sékert att de
extra arbetsinsatserna dr [onsamma nu nir 16nenivan har stigit relativt kottpriserna.

3.1.2. Insats-insats

Om priset pa ett produktionsmedel minskar relativt priset pa ett annat produktionsmedel sé
Okar den ekonomiskt optimala insatsen av det forra produktionsmedlet, medan insatsen av
det senare produktionsmedlet bor minska enligt insats-insatsteorin.

Fran och med ar 2005 har alternativkostnaden pa akermark minskat drastiskt medan
priserna pa handelsgddsel forblivit ungefdr ofdridndrade (tabell 1.1). Detta antyder att det &r
l6nsamt att ersdtta handelsgddsel med mark vid produktion av bete och vintergrovfoder;
alltsd att gddsla mindre och i stéllet anvédnda storre areal.

Forbrukningen av maskinellt skordat foder kan minska genom att betessdsongen forlangs

genom tidigare betesslappning pd véren och senare installning pa hosten. Sadan
forlangning av betessdsongen kan dock resultera i minskad grasvixt, vilket okar
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arealbehovet for ett visst antal kottdjur. Lag eller ingen alternativkostnad for dkermark och
tidigare skogsmark ldmpad for vinterbete i kombination med fortsatt relativt hoga
kostnader for att skorda ho och ensilage kan gora det 16nsamt att ersétta skordearbete med
relativt sett allt billigare mark.

Att ersitta handelsgddsel och maskinellt skordat foder med mera mark forutsdtter 1 manga
fall att det finns 1dmplig mark att kdpa eller arrendera i gdrdens nédrhet. Sddan mark saknas
emellertid 1 ménga fall sarskilt pa kort sikt och eventuell tillginglig mark kan vara dyr att
kdpa trots att den teoretiskt berdknade alternativkostnaden &r noll. I vissa fall kan gréds pa
rot vara billigt och lattdtkomligt, medan det dr dyrt eller svart att kdpa eller arrendera mark.

3.1.3. Avkastning-avkastning

De flesta produktionsmedel kan anviindas for olika produktionsgrenar. Aker kan s till
exempel anvéndas for produktion av spannmal, notkott eller lammkott. Betesmark kan
anvandas for kott- och naturvardsproduktion eller beskogas for framtida virkesproduktion.
Avkastning-avkastningsteori anviands for att finna optimal fordelning av produktionsmedel
mellan olika produktionsgrenar i sddana fall.

Tvé produktionsgrenar kan vara komplementéra, supplementira eller konkurrerande. De dr
komplementira om en 6kning av den ena produktionsgrenen dven medfor en 6kning av
den andra. Exempel pa komplementaritet ar kottproduktion och naturvardsproduktion pa
betesmarker. Genom att 6ka antalet betesdjur kan man dels 6ka kottproduktionen, dels i
manga fall dven 6ka produktionen av naturvérdstjdnster.

Tvé produktionsgrenar dr supplementdra om man kan 6ka den ena produkten utan att det
kostar nagot 1 form av minskad produktion av den andra. Ett tinkbart exempel pa
supplementaritet dr att tillfora ett antal far till ett notkreatursbete, varvid positiv
sambeteseffekt kan gora att man producerar en viss mangd lammk®ott utan att
notkottsproduktionen minskar (Brelin och medarbetare 1978; Walker, 1994).

Det tredje fallet, konkurrens, foreligger om det 4r mojligt att 6ka den ena
produktionsgrenens avkastning endast om man minskar produktionen av den andra.
Konkurrensen kan vara svag vid en begriansad 6kning av den forsta produktionsgrenen for
att darefter tillta. Sa kan vara fallet om man pa en gard som lédnge haft djurlds drift med
ensidig spannmalsodling infor vallbaserad djurproduktion. En viss vallandel 1 vaxtféljden
och stallgddsel kan gora att hektarskordarna i aterstdende spannmélsodling 6kar sd mycket
att den totala spannmalsskorden minskar relativt lite. Vid 6kande vallandel avtar dock den
marginella nyttan av vall och stallgddsel och konkurrensen tilltar.

Supplementaritet och direfter konkurrens som tilltar kan foreligga betréffande arbetskraft
som primirt anvands i t ex spannmaélsodling, skogsbruk eller arbete utanfor garden, men
som alternativt kan anvindas for not- eller lammk®ottsproduktion. En begrdnsad sadan
kottproduktion kan bedrivas mellan arbetstopparna 1 6vrig verksamhet pé garden eller pa
fritid utan att dvriga produktionsgrenar eller forvirvsarbetet maste minska. Okas
kottproduktionen uppstar dock forr eller senare en konkurrenssituation som tilltar ju mera
kottproduktionen utdkas.
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Enligt teorin kan ekonomiskt optimum inte ligga i det komplementira intervallet, ty dér
kan man genom fordndringar 6ka produktionen av bdda produkterna samtidigt, vilket 6kar
intdkterna. Det kan heller inte ligga i det supplementéra intervallet, ty dir kan man genom
anpassningar 6ka den ena produkten utan att det kostar nagot i form av minskad produktion
av den andra. Optimum uppnds forst nidr man uttdomt alla mojligheter till komplementaritet
och supplementaritet och salunda kommit in i1 det konkurrerande intervallet. Var
ndgonstans man bor ligga i detta intervall for att maximera vinsten beror pé priskvoten
mellan de tva konkurrerande produkterna. Om priset pa den ena produkten stiger relativt
priset pa den andra produkten bor man dvervéga att 6ka produktionen av den forra och
minska produktionen av den senare.

Tabell 1.1 i1 det inledande kapitlet har visat att miljoersittningen till betesmarker har okat
relativt kottpriserna. Det dr dérfor mojligt att det kan vara 16nsamt att 9verga fran
produktionsmodeller med lite eller inget bete till modeller med mycket bete dven om det
leder till minskad kdéttproduktion.

Ett annat exempel pa konkurrens dr mellan traditionell lammproduktion med slakt under
hosten och lammproduktion med slakt under andra arstider. Avreglering har gjort att priset
pa hostlamm har fallit relativt priset pa lamm slaktade vid andra érstider. Dérfor kan
produktionsmodeller med slakt vinter, var och sommar mojligen ha blivit Ionsammare én
traditionell produktion trots att man inom ramen for ett givet byggnadsutrymme inte kan
producera lika mycket kott vid de okonventionella slakttidpunkterna.

3.1.4. Storleksekonomi

[ avsnitt 3.1.1 — 3.1.3 har vi behandlat kortsiktig optimering av produktionsintensiteten,
produktionstekniken och produktionsinriktningen. ”Kortsiktig” innebar att endast ett eller
tva produktionsmedel har kunnat varieras medan dvriga har antagits vara fasta. Pa lang sikt
kan emellertid alla produktionsmedel varieras.

Den langsiktiga totalkostanden (TK) for att producera olika médngder av en viss produkt, t
ex kott, illustreras av 6vre delen av figur 3.1. Det antas att alla produktionsmedel har
varierats och utnyttjats pa sa sitt att produktionen av varje kvantitet sker till lagsta mojliga
kostnad . Har man inte sddan kostnadseffektiv teknik kommer totalkostnaden att ligga
ovanfor kurvan.

Den genomsnittskostnad (GK) och marginalkostnad (MK) per kg produkt som uppkommer
vid den givna TK-kurvan visas i nedre delen av figuren. GK dr TK dividerad med
produktmingden. MK ar 6kning av TK da produktionen 6kar med en enhet. GK-kurvan
minskar sa lange MK-kurvan ligger under GK-kurvan.
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Figur 3.1. Hypotetiskt samband mellan produktionsvolym och langsiktiga kostnader. Den
ovre delfiguren visar totalkostnaden (TK) och den nedre delfiguren visar
genomsnittskostnaden (GK) och marginalkostnaden (MK).

Ekonomiskt optimal produktionsvolym foreligger nir marginalkostnaden i sin stigande del
ar lika med produktpriset forutsatt att detta ligger 6ver genomsnittskostnaden. Om
produktpriset dr 30 kr/kg sa ligger optimal produktionsvolym pa cirka 100 ton enligt
figuren. D4 dr genomsnittskostnaden (cirka 25 kr/kg) ocksa lagre dn produktpriset varfor
produktionen dr Ionsam. Om priset endast dr 20 kr/kg sd dr marginalkostnaden lika med
priset vid cirka 90 ton. Men vid denna produktionsvolym &r genomsnittskostnaden (cirka
24 kr/kg) hogre dn produktpriset varfor totalkostnaden blir hdgre 4n totalintdkten. Om det
forvantade priset ar 20 kr/kg &r det alltsa bast att avsta fran att investera i den aktuella
produktionen.

S4 lange GK-kurvan faller foreligger stordriftsfordelar, medan stordriftsnackdelar
uppkommer nér den borjar stiga. I exemplet i figur 3.1 foreligger stordriftsfordelar fram till
en produktion pa drygt 90 ton. I exemplet &r GK-kurvan U-formad” med en fallande och
en stigande del.
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Stordriftsfordelar i n6t- och lammkéttsproduktionen kan uppkomma av foljande skél:

1. Fast arbetstid for bl. a. djurtillsyn pa betesmarker och évervakning vid kalvning och
lamning fordelas pa ett storre antal djur i storre beséttningar. Detta gor att den
genomsnittliga tidsitgdngen per djur blir mindre 1 stora dn 1 smé beséttningar.

2. I stora besédttningar fir personalen storre erfarenhet och olika personer kan
specialisera sig pa olika arbetsuppgifter. Detta leder till 6kad arbetsproduktivitet.

3. Fasta kostnader for maskiner kan fordelas pa en storre produktion om man utdkar
areal och djurantal.

4. Stora och/eller avancerade maskiner kridver mindre arbete per producerad enhet
och/eller bidrar till goda biologiska produktionsresultat genom 6kad precision (t.ex.
fullfodervagn). For att begrénsa den fasta kostnaden for sddana maskiner per
producerad enhet kravs stor produktionsvolym.

5. Stora betesfallor krdver mindre stangsel per ha &n mindre fallor och stora
byggnader har mindre viggyta per m” djurplats 4n sma djurstallar. En 100*100 m
félla har 400 m stingsel per ha medan en 1000*1000 m félla endast har 40 m
stangsel per ha.

6. Stora beséttningar kan gora storre inkop, vilket skapar forutséttningar for
mangdrabatter.

7. Stora beséttningar kan leverera flera slakt- eller livdjur vid varje leveranstillfille,
vilket ger leveranstilldgg.

8. Stora besdttningar skapar mojligheter till uppdelning av djuren i flera grupper och
god foderstyrning, vilket forbattrar tillvaxt, foderutnyttjande och mojligheter till
marknadsanpassad slakt.

9. Stora besittningar mojliggor effektivt avelsarbete. Man har underlag for bl.a. tjurar
och baggar av olika raser for produktionsforbattrande korsningsprogram.

10. Stora besittningar dir minst tva erfarna djurskotare kan arbeta tillsammans 1 farliga
arbetsmoment mojliggor sidkrare arbetsmiljé 4n mindre beséttningar dér
ensamarbete forekommer i storre utstrackning.

Stordriftsnackdelar i n6t- och lammkéttsproduktionen kan uppkomma av foljande skal:

1. Det genomsnittliga avstandet frdn brukningscentrum till foderarealer och
betesmarker okar om beséttningsstorleken och ddrmed arealen 6kar. Harvid 6kar
kostnaderna for fodertransporter, gédseltransporter och djurtillsynsresor per
producerad enhet.

2. Storskalig produktion kraver hogt kvalificerad arbetskraft for att fungera vél.
Arbetskostnaden per timme kan dérfor vara hogre i stora beséttningar én i mindre.

3. Mindre besittningar ger béttre mdjligheter dn storre beséttningar att kombinera
kottproduktion med annan inkomstbringande verksambhet.

4. 1 smaéskalig produktion kan i ménga fall befintliga byggnader utan 16nsam
alternativ anviandning utnyttjas medan utdkad produktion kraver nybyggnad.

5. Utokad produktion kan krava kop av tillskottsmark som har ett hogre pris én vad
som motsvaras av alternativkostnaden for befintlig mark. Forvarv av tillskottsmark
och kop av foder pé rot eller i fardig form som underlag for utokad produktion ger
ocksa upphov till transaktionskostnader.

6. Djur- och rorelsekapital i smaskalig produktion kan ofta finansieras med eget
kapital med lag alternativkostnad (t ex inl&ningsrédnta i bank) medan storskalig
produktion i allménhet kréver 14nat kapital med hogre rénta. Den risk som é&r
forknippad med stora investeringar i n6t- och lammkéttproduktion gor att réntan 1
sadan produktion ocksa bor 6kas med en riskpremie. Exempel pé risk &r att
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minskade miljderséttningar eller global avreglering forkortar den ekonomiska
livsldngden hos byggnader och stingsel.

7. Sjukdomsrisken kan vara storre i stora besdttningar. Genom skicklig personal, god
hygien, omgangsuppfodning och sluten besittning eller djurinkdp endast frén ett
fatal vélkontrollerade besittningar kan dock problemen begrénsas (Johnsson och
medarbetare, 2004).

I ekonomisk teori forutsétts 1 allménhet att kostnadskurvan dr U-formad som i figur 3.1 och
att det sdlunda finns en optimal foretagsstorlek. I den fallande delen av kurvan dverviger
stordriftsfordelarna och i den stigande delen 6vervéger stordriftsnackdelarna. Penrose
(1959) ifragasitter om kurvan verkligen dr U-formad och framfor skil for att den efter en
fallande del ar konstant, alltsa L-formad.

Penroses skal till att genomsnittskostnadskurvan inte stiger ar att det standigt uppkommer
outnyttjade resurser i foretaget, vilka kan anvéndas for att 6ka produktionen till
approximativt konstant marginalkostnad. Exempel pd nya resurser, som endast
ofullstdndigt utnyttjas om fOretaget inte vixer, dr nya typer av maskiner och anldggningar
som tack vare sina fordelar dr lonsamma att inforskaffa trots hog kostnad. Ett annat, och
kanske viktigare, exempel pd outnyttjad resurs som uppkommer &r
foretagsledningskompetens som utvecklas efter hand. Nér det géller kottproduktion kan
den 6kade kompetensen bl. a. innebéra att storleksfordelen 2 kan 6ka och
stordriftsnackdelen 7 kan begriinsas. Okad foretagsledningskompetens kan ocksa innebira
att man kan starta och leda produktion pé flera stillen. P4 detta sétt begrinsas
stordriftsnackdelen 1.

Det finns granser for hur snabbt nya ofullstdndigt utnyttjade resurser inforskaffas och
utvecklas i1 foretaget. Darfor finns grinser for hur snabbt foretaget kan vixa dven om det
inte finns ndgon dvre grins dér den langsiktiga marginalkostnadskurvan borjar stiga
(Penrose, 1959).

Exempel pa att ny teknik och nya sitt att organisera foretag kan leda till oanad
foretagstillvaxt ar slutgddning av nét och lamm i Nordamerika. Fram till 1950-talet
dominerades slutgddningen av familjejordbruk i Mellanvistern, vilka slutgédde négra
hundratal ungnét per ar med egen spannmal. Nu dominerar feedlots med tiotusentals djur
slutgddningen. Feedlotsen &r i allménhet skilda fran foderodlingen och finansieras i minga
fall av externa kapitalintressen.

3.2. Annuitetsberakningar

Investeringar i t ex djurstallar, stingsel och maskiner innebar utbetalningar av
engangsbelopp, medan den fortlopande kottproduktionen ger arliga intdkter och kostnader.
I 16nsamhetskalkyler dr det viktigt att kunna omvandla engangsutbetalningarna till arliga
kostnader som fors in i kottdjurskalkylerna. Dessa arliga kostnader (annuiteter) dr summan
av avskrivning och ridnta pa investeringen.

Annuiteten kan berdknas med en exakt eller en forenklad approximativ formel. Vid relativt
korta avskrivningstider och relativt laga rdntor ger den approximativa formeln sma fel
medan felen blir stora vid langa avskrivningstider och hdga riantor. Vid avskrivningstider
pa hogst 25 ar och réntor pa hogst 5 % blir felet 1 arskostnad med den approximativa
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formeln mindre 4n 10 %. Tack vare sin enkelhet och dverskadlighet brukar den darfor
anvéndas nir det giller investeringar i maskiner, stdngsel och djurstallar.

Med den forenklade formeln blir drskostnaden lika med investeringskostnaden delad med

avskrivningstiden plus investeringskostnaden génger halva kalkylrdntan. Om det kostar 30
000 kr att sitta upp ett stingsel och dess ekonomiska livslangd &r 15 &r och kalkylrdntan 5
% sa berdknas arskostnaden pa foljande sétt:

Arskostnad = 30 000*(1/15+0,05/2) = 2 750 kr.

Formeln illustrerar att drskostnaden 6kar om avskrivningstiden forkortas eller rantan okar.
En slutsats av detta dr att man bor vara forsiktig med storre investeringar utan restviarde vid
kort avskrivningstid sdrskilt om rdntan dessutom ér hog. Sténgsel och djurstallar, som inte
har ndgon alternativ anvandning, far kort avskrivningstid om den ekonomiska livsldngden
blir kort. Avskrivningstiden kan inte bli ldngre &n den tid det dr Ionsamt att anvdnda
investeringen (= ekonomisk livslingd) d&ven om investeringen rent fysiskt fungerar under
langre tid ( = fysisk livslangd).

Annuitetsberdkningar i kombination med nuvirdesberdkningar dr anvindbara dven om
man vill jimfora t ex. betesdrift som ger ett arligt ekonomiskt resultat med skogsodling
som enbart ger kostnader pa kort sikt men stora intdkter langt i framtiden. I tabell 3.1 visas
hur ett skogsalternativs ut- och inbetalningar fran plantering ar 0 till slutavverkning ar 80
kan rdknas om till att arligt resultat (annuitet) som blir markens alternativkostnad om den i
stéllet skulle anviands for betesproduktion.

Vid kalkylrdntan 2 % blir alternativkostnaden = annuiteten av nettonuvérdet 286 kr per ar i
det aktuella exemplet. Om man 1 stéllet satter forrdntningskravet till 5 % blir annuiteten av
nettonuvérdet minus 432 kr per ar. Vid detta senare forrdntningskrav kostar det sdlunda
inget att avsta fran skogsplantering och 1 stéllet dverfora marken till bete. Det &r till och
med en foretagsekonomisk vinst att slippa plantera. Ju hogre kraven pa forrdntning dr desto
billigare ar det att dverfora skogsmark efter slutavverkning till betesmark.

Tabell 3.1. Exempel pa berédkning av I6nsamheten vid skogsplantering. Resultaten anges
med fet stil som nettonuvarde (kr/ha) och annuitet (kr/ha/ar) av nettonuvérdet vid 2 och 5
% kalkylrénta.

Atgird; ar Betalning Nuviérdesberdkning Resultat Nuvirdesberdkning Resultat
2% 2% 5% 5%

Plantering; 0 -10000 —-10000/(1+0,02)0 -10000 —-10000/(1+0,05)"0 -10000
Rojning; 10 -3000 —-3000/(1+0,02)*10 -2461 —-3000/(1+0,05)*10 -1842
Gallring; 30 3000 3000/(1+0,02)*30 1656 3000/(1+0,05)"30 694
Gallring; 50 10000 10000/(1+0,02)"50 3715 10000/(1+0,05)50 872
Slutavv.; 80 90000 90000/(1+0,02)"80 18460 90000/(1+0,05)"80 1816
Nettonuvirde 11370 — 8460
Annuitet, 2 % 11370*0,02*1,02"80/(1,02"80-1) 286

Annuitet, 5 %  — 8460*0,05*1,05"80/(1,05"80-1) —432

Kalkyler som jamfor intdkter och kostnader som intraffar olika ar kan vara nominella eller
reala. I nominella kalkyler anges priser i l6pande penningvirde och réntan ar den
nominella, t.ex. bankrdntan. Efterkalkyler, det vill sdga kalkyler som visar vilken
l6nsamhet redan utford produktion har haft, gérs normalt nominellt. Detta &dr naturligt dd
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beloppen vanligen himtas ur den l6pande bokforingen dir de &r angivna i det
penningvirde som rddde da betalningen dgde rum. Forkalkyler, det vill sdga kalkyler som
berdknar den troliga l16nsamheten i planerad produktion, gérs daremot vanligen reala. I en
real kalkyl anges intikter och kostnader i ett och samma &rs penningvérde, vanligen
kalkylérets. Framtida belopp skrivs alltsa inte upp med forvéntad inflation. I en real kalkyl
skall man anvinda real rdnta som approximativt dr lika med nominell rdnta minus inflation.
Resultaten blir missvisande om man sammanblandas de tva metoderna, t ex genom att man
anvénder dagens priser dven for framtida intidkter och kostnader samtidigt som man
anvinder nominell rinta i diskonteringarna (Wélstedt, 1983).

Skogskalkylen i tabell 3.1 &r en forkalkyl varfor real rénta anvénds. I foreliggande rapport
berdknas genomgaende forviantad I6nsamhet hos planerad produktion varfor reala kalkyler
med dagens penningvérde och real rdnta anvinds.

3.3. Satisfiering och foretagsdarwinism

Teorin i avsnitten 3.1 — 3.2 &r baserad pé “The Economic Man’s” formaga att kinna till
alla handlingsalternativ och alla deras framtida konsekvenser och pd grundval hiarav finna
det vinstmaximerande (optimala) alternativet. Simon (1983 och 1997) ifrdgasitter
realismen hos The Economic Man (Optimeraren) och foresprakar i stdllet The
Administrative Man som modell for ekonomiskt handlande. Administratdren inskrdanker
sina ambitioner till att finna ett handlingsalternativ som ar tillfredsstdllande med héansyn till
sina mél; alltsd att satisfiera i stillet for att optimera.

Satisfieraren forandrar produktionsplaner och produktionsteknik om och nér det behovs for
att uppfylla sina mél som kan vara bdde monetdra och icke monetira. Anpassningarna kan
besta av marginella fordndringar av befintlig produktion. Men om det behdvs for
maluppfyllelse kan anpassningen innebéra utveckling av helt nya handlingsalternativ.

Trots begransningen att endast soka ett tillfredsstdllande alternativ och inte det optimala
alternativet kan satisfierarens handlande dnda nidrma sig optimalitet pa lang sikt. Orsaken
ar att endast foretag som kan utveckla standigt kostnadseffektivare produktionsmetoder
overlever i konkurrensen i den ekonomiska miljén. Ovriga forsvinner forr eller senare.
Detta 6verensstimmer med darwinismens teori for evolution av organismer baserad pa
variation, drftlighet och selektion dér endast de som dr bést anpassade till naturmiljon
overlever och fortplantar sig (Simon, 1983).

Den biologiska evolutionen bygger pa mutationer, omkombination av gener, arftlighet och
individernas kamp for tillvaron, vilken leder till naturligt urval av de mest andamalsenliga
individerna. Den ekonomiska evolutionen bygger pa tekniska och organisatoriska
innovationer, imitation och naturligt urval dar ekonomiskt livsdugliga féretagsformer och
produktionstekniker 6verlever och far storre spridning. Nir den ekonomiska miljon i form
av prisrelationer och lagstiftning fordndras sa fordndras ocksd vad som &r ekonomiskt
livsdugliga foretagsformer och produktionstekniker. De som liknar det ekonomiskt
optimala har stérre mojligheter att Gverleva och sprida sig én andra. P4 detta sétt tenderar
den ekonomiska evolutionen att leda till optimalitet trots att man inte medvetet optimerat
(Alchain, 1950).
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Framtagande av ny teknik, vilket 4r en viktig del i den foretagsmédssiga evolutionen,
paverkas av den ekonomiska miljon genom inducerad teknisk utveckling. I 1ander med stor
tillgdng pa mark men brist pd, och ddrmed dyr, arbetskraft har den tekniska utvecklingen
inriktats pa arbetsbesparande men arealkrdavande teknik. I ldnder med brist p4 mark men
stor tillgdng pé arbetskraft har utvecklingen didremot gatt mot arbetskridvande teknik med
hog avkastning per arealenhet (Hayami & Ruttan, 1971).

Den darwinisminspirerade satisfieringsmodellen torde kunna tillimpas pa nét- och
lammkottsproduktion: Dagens svenska not- och lammk®ottsforetag dr sédana som har
utvecklats och overlevt i en miljo med hoga kottpriser som holls uppe av importskydd (fore
EU-medlemskapet) och dérefter fram till och med 2004 djurbidrag. En del av dessa foretag
ar sakerligen langsiktigt livsdugliga dven vid total frikoppling av inkomststéden och
fortsatta reallonestegringar. Andra torde dock inte dverleva langsiktigt i den nya
ekonomiska miljon.

Redan i den hittillsvarande skyddade miljon har manga nét- och lammkdéttsforetag lagts
ned. Mellan aren 1995 och 2005 minskade antalet foretag med dikor frdn 17 000 till 13 000
och antalet foretag med far frdn 10 000 till 8 000. Mjolkgardarna minskade d&nnu snabbare
(Jordbruksstatistisk drsbok). En orsak till att mjolkgardarna minskar sérskilt snabbt dr att
det ar svart att forena mjolkproduktion med annat arbete som kan ge den huvudsakliga
inkomsten. Det ar ldttare att ha en liten notkotts- eller farbeséttning som deltidsverksamhet.

Ett sétt att finna foretagstyper och produktionsformer som ér livsdugliga dven i en miljo
utan inkomst- och prisstdd ar att dra lardom fran ldnder och regioner med liknande
naturliga forutsdttningar som Sverige, men avsaknad av sddana stod. Foretagstyper och
produktionsformer som utvecklats och dverlevt dir bor vara ekonomiskt hallbara dven i
den ekonomiska miljé som skapats i1 Sverige efter frikoppling av inkomststoden.

Peace River Region (PRR) 1 British Columbia, Kanada, har liknande — eller nigot sdmre —
naturliga forutséttningar i form av betesperiod och bordighet som Svealands slittbygder
(SS). I PRR finns inte ndgra inkomststdd till jordbruket eller miljoersattning till betesdrift
och priserna pa avvanda dikalvar dr ungefar de samma som i Sverige.

I PRR dominerar bete och vall till dikor markanvéndningen pa jordbruksfastigheter medan
spannmadl och skog dominerar pa jordbruksfastigheter 1 SS. Detta antyder att frikopplingen
av inkomststdden pé sikt kan leda till mera bete, vall och dikor ocksé i Sverige, om vi kan
tillimpa produktionsformer som utvecklats, dverlevt och expanderat i den likartade
naturliga och ekonomiska miljon i PRR. Dessa innefattar extensiv produktion med minimal
insats av handelsgddsel, billiga vallskdrde- och utfodringsmetoder, stora beséttningar (60
% av dikorna i besittningar med mer dn 100 kor) och dvervintring utomhus med endast
naturliga eller billigt byggda viderskydd. Avvanda kalvar eller ettariga halvfabrikat séljs
till spannmalsdistrikt i Alberta dar de slutgdds i stora feedlots. Tjurkalvarna kastreras bl. a.
for att bli mera latthanterliga och stutarnas samre tillvixtformaga kompenseras med
hormonbehandling under slutgédningen. (Kumm,2005; Privince of British Columbia,
2002).
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Tabell 3.2. Hektar med olika anvéndning och antal dikor per 100 ha mark pa
jordbruksfastigheter i Peace River Region (PRR) i British Columbia och i Svealands
slattbygder (SS) ar 2001.

PRR SS
Naturbetesmark, ha 34 5
Vall, ha 26 11
Spannmal, trida mm, ha 20 35
Skog,ha 20 49
Dikor, st 8 2

Kalla: Privince of British Columbia, 2002; Jordbruksstatistisk arsbok, 2002.

PRR koloniserades s sent som i borjan av 1900-talet och regionens utveckling har priglats
av god tillgadng pa mark men brist pd finansiellt kapital, brist pa arbetskraft och fa andra
utkomstmgjligheter &n jordbruk. Avsaknaden av inkomststdd till spannmalsodling och
langa avstand till skogsindustriella marknader och dirmed laga virkespriser har gjort att
marken 1 PRR har l4g alternativkostnad. Fortfarande omvandlas skogsmark till bete for att
pa sé sitt skapa underlag for storre besittningar.

Till skillnad frdn PRR har svenskt jordbruk en historia som karaktériseras av sma gardar,
relativt gott om kapital fran bl. a. skogsinkomster, omfattande stdd till jordbruket och gott
om forsorjningsmojligheter utanfor jordbruket. Pris- och inkomststdd till spannmélsodling
har lett till hog alternativkostnad for jordbruksmark i Sverige och en tidigt utvecklad och
framgangsrik skogsindustri har lett till stimulansatgérder for att beskoga tidigare
naturbetesmark och marginell aker. Svensk tradition och lagstiftning forutsétter ocksa
byggnader for kottdjurens dvervintring och aterbeskogning efter slutavverkning (Kumm,
2004 och 2005).

Svensk kreaturshéllning har historiskt préglats av sméskalig mjélkproduktion med
uppbundna djur i varma ladugardar. Kott var endast en biprodukt till mjélkproduktionen.
S4 sent som 1985 fanns endast 60 000 kottkor i Sverige men 650 000 mjoélkkor
(Jordbruksstatistisk arsbok).

Kreaturshallningen i PRR har ddremot préglats av en storskalig nordamerikansk
ranchkultur inriktad mot kottproduktion pa vidstrackta betesmarker och billig dvervintring
av djuren. De senaste 50 aren har denna ranchkultur kompletterats med slutgédning i
feedlots i regioner med billig fodersid (Kumm och medarbetare 1994a). Aven
nordamerikansk lammk®ottsproduktion priaglas av storskalighet, vidstrackta betesmarker
och slutgddning i feedlots (Kumm och medarbetare 1994b).

Den annorlunda historien i Sverige gor att det kan ta avsevérd tid att inféora PRR-liknande
produktion dven om det drastiskt skulle forbéttra mojligheterna att forsorja sig som not-

och lammkdéttsproducent 1 det ekonomiska klimat som uppkommit efter frikopplingen av
inkomststdden.

3.4. Teoretiskt intressanta produktionsanpassningar

Fordndrade prisrelationer och miljoersittningar (tabell 1.1) 1 kombination med
produktions- och kostnadsteori samt erfarenhet frin omraden i Nordamerika med liknande
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ekonomisk milj6 som Sverige efter frikopplingen av inkomststoden antyder att det kan
vara intressant att undersoka produktionsalternativ som utmaérks av foljande:

1.

Stora besittningar och stora sammanhéngande betesfallor for att férena lag
arbetsatgang per djur med utnyttjande av stora arealer ddr miljoersittningen ar
storre dn eller lika med markens alternativkostnad. For svenska forhédllanden
mycket stora beséttningar och betesfallor kommer darfor att inga i
lonsamhetsberdkningarna.

Utnyttjande av arbetskraft, byggnader och maskiner med l1ag alternativkostnad.
Sma besdttningar som utnyttjar befintliga resurser kommer darfor att undersokas
vid sidan av storre beséttningar.

Extensiv grovfoderodling dir storre areal ersétter handelsgddsel och andra rorliga
produktionsmedel. Odling med langliggande vallar som inte tillférs handelsgodsel
kommer darfor att jamforas med intensivare odling.

Forlangd betesperiod for att ersétta skordat foder och stromedel med storre
betesareal d&ven om det forutsitter speciella markforhéllanden och anpassade
byggnader. Produktionsmodeller med forldngd betesperiod kommer dérfor att
jamforas med modeller med normal betesperiod.

Billiga viderskydd for djurens 6vervintring dven om detta innebér att djuren méaste
flyttas till omrdden med ldmpliga mark- och terrdngforhéllanden for sadan
overvintring och kalvning och lamning maste flyttas till varm &rstid. D4 det ar
oklart vad som krévs nér det géller billiga vaderskydd utifrdn svensk
djurskyddslagstiftning behandlas detta alternativ endast resonemangsvis.
Lamningstidpunkter som mdjliggor slakt dven vinter, var och sommar. Olika
lamnings- och slakttidpunkter kommer dérfor att jimforas.

Slutuppfédning av avvanda kalvar i stora specialiserade beséttningar. Forsdljning
av avvanda tjurkalvar kommer dérfor att jamforas med integrerad produktion dir
kalvproduktion och vidareuppfodning sker i samma beséttning.
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4. KALKYLDATA

I foreliggande kapitel presenteras kalkyldata som ldngre fram i rapporten kommer att
anvindas for berdkning av lonsamheten i not- och lammkéttsproduktion med olika
uppfodningsmodeller och besittningsstorlekar.

4.1. Arbetskostnad

Djurskdtarlon inklusive overtidstilligg och lonekostnadspaslag ér cirka 170 kr per timme
enligt SLU:s omradeskalkyler for ar 2005 och 2006. Detta dr en 14g 16n jaimfort med manga
andra yrkesgrupper. Flertalet industriarbetare har 15-30 % hogre 16n och manga
tjidnstemannagrupper 50-80 % hdgre 16n dn avtalsenlig lantarbetarelon (LO, 2005). 1
praktiken har minga djurskotare ocksé loner som ligger vésentligt 6ver den avtalsenliga.
Erfarenheten vid davarande Skogs- och Lantarbetsgivareforeningens Analysgrupp var att
genomsnittskostnaden for djurskotare mera séllan understeg 200 kr 1 2004 ars prislidge
(Nelson, 2004).

Det finns alltsd anledning i manga fall att ha en hdgre timkostnad dn 170 kr i kalkylerna for
anstilld arbetskraft. Detta giller i synnerhet i stora beséttningar dar kraven pa kvalificerad
arbetskraft kan vara sérskilt stora. Samma sak géller for brukarens eget arbete sarskilt om
kottproduktionen har sa stor omfattning att den undantrénger arbete utanfor garden dir
timfortjinsten kanske dr visentligt hogre 4n avtalsenlig lantarbetarelon. Aven svérigheten
att finna produktiv verksamhet for arbetskraft mellan arbetstopparna i kéttproduktionen
kan gora att den verkliga arbetskostnaden i kdttproduktionen blir hogre &n genomsnittlig
lantarbetarelon.

A andra sidan antyder bl.a. SLU:s omradeskalkyler att den verkliga arbetsersittningen
ligger langt under lantarbetarelon i minga produktionsgrenar i jordbruket inklusive not-
och lammk®éttsproduktion. Omradeskalkylerna forutsétter dock relativt sma besdttningar
som kan drivas som deltidsverksamhet vid sidan av annan verksamhet som ger den
huvudsakliga inkomsten (38 dikor eller 100 tackor).

For storre beséttningar som inte kan skotas som deltidsverksamhet antas arbetskostnaden
vara 170 kr per timme i grundkalkylen och 220 kr per timme 1 en kénslighetsanalys. I
mindre besdttningar som kan drivas som deltidsverksamhet vid sidan av annan verksamhet,
som ger huvuddelen av inkomsten, antas timkostnaden vara 100 kr i grundkalkylen och
170 kr 1 en kénslighetsanalys.

4.2. Kapitalkostnad

I kéttproduktionen binds kapital 1 byggnader, stingsel, maskiner, djur och foderlager mm.
Rénta pé detta kapital 4r en kostnad i produktionen. I forkalkyler, som berdknar sannolik
l6nsamhet 1 framtida produktion, bor reala priser och real rdnta anvéndas vid berdkningen
av riantekostnaden. Den reala rdntan dr approximativt lika med nominell rdnta minus
inflation (Se avsnitt 3.2).
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I SLU:s omrddeskalkyler anvédnds 7 % real rinta pa allt kapital oberoende av
investeringarnas och produktionens omfattning. I foreliggande rapport antas att eget kapital
finansierar de resurser som &dr bundna i smaskalig befintlig produktion, medan l14nat kapital
finansierar de resurser som krivs for storre och expanderande produktion. D&
alternativkostnaden for eget kapital och l&nerdntan normalt avviker fran varandra finns det
alltsa skil att anvénda olika rdntenivaer i smaskalig och storskalig produktion.

Eget kapital kan alternativt vara placerat i t.ex. korta rénteplaceringar eller aktier. Enligt
Nordea (2006) kan dessa placeringar forvintas ge en langsiktig real avkastning pé 3
respektive 8 %. Under senare dr har emellertid den reala avkastningen pa korta
ranteplaceringar varit visentligt 1dgre. Den reala réntan pa kapital placerat i bank métt som
inlaningsrinta minus inflationen var i genomsnitt endast 1 % under perioden 1995-2005.

Den reala rintan pé ldnat kapital métt som rdantan pa Landshypoteks bottenlan med fem ars
bindningstid minus inflationen var i genomsnitt cirka 5 % under perioden 1995-2005. 1
borjan av denna period ldg den pa 6-8 % och i slutet av perioden pa 3-4 %.

I grundkalkylerna for smaskalig n6t- och lammkéttsproduktion med befintliga resurser
antas den reala réntan vara 2 %. Denna niva torde vara relevant for en brukare som
alternativt placerar pengarna i bank. I en kinslighetsanalys antas den reala rintan 1
smaskalig produktion vara 8 %, som antas vara relevant om alternativet ar langsiktig
placering i aktier.

I grundkalkylerna for storskalig n6t- och lammkottsproduktion antas den reala rdntan vara
5 %. I en kénslighetsanalys hojs kalkylréntan till 8 % med hénsyn till den risk som kan
foreligga for bade foretagare och langivare i storskalig n6t- och lammk®éttsproduktion i en
vérld med turbulent jordbrukspolitik. 8 % kan ocksa vara relevant for en kapitalplacerare
som valjer mellan 1dngsiktigt aktiesparande och investering i storskalig kottproduktion.

4.3. Markkostnad

Mark som anvéndas for produktion av vintergrovfoder eller bete till kottdjur kan alternativt
anvindas for t ex spannmaéls- eller virkesproduktion. Vinst som skulle uppsta i den
alternativa markanvéndningen &r alternativkostnad for marken om den 1 stéillet anvénds for
kottproduktion.

For befintlig mark i foretaget dr denna alternativkostnad normalt den relevanta
markkostnaden ndr man berdknar kostnaden for att producera bete, ensilage och ho till
kottdjur. Overviger man att sélja eller arrendera ut marken ir dock forsiljningspriset eller
arrendeintdkten den relevanta markkostnaden. Om man skall képa mark f6r kottproduktion
ar inkOpspriset den relevanta markkostnaden.

I grundkalkylerna anvédnds nuvarande (2006) 16nsamhet i spannméalsodling och
virkesproduktion som matt pa alternativkostnaden for aker respektive skogsmark. I en
kénslighetsanalys antas alternativkostnaden for dkermark vara 1000 kr per ha och ér, vilket
motsvarar den alternativkostnad som rddde fore frikopplingen av arealbidragen 2005 och
pa den gamla svenska jordbrukspolitikens tid fore 1990 enligt tabell 1.1 tidigare i
rapporten. Denna hogre markkostnad kan uppkomma igen om spannmalsodlingens
16nsamhet ater skulle forbéttras eller om energiodling skulle f4 god 16nsamhet. Lonsam
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energiodling kan hoja alternativkostnaden inte bara pa dkermark utan ocksa pa bordig
betes- och skogsmark. Denna senare mojlighet eller risk beaktas dock inte i kalkylerna.

4.3.1. Akermarkens alternativkostnad

I tabell 4.1 ges exempel pé den alternativkostnad potentiell betes- och sléttervall har om
alternativet ar kornodling for forsiljning vid normskdrd i Svealands sléttbygder efter
frikopplingen av arealbidragen. Intdkten for forsalt korn minus uppenbara sarkostnader
sasom utsdde, handelsgddsel, bekdmpningsmedel och torkning mm blir noll enligt tabellen.
Det terstar alltsd inte ndgon ersittning till arbete, maskinkapital och mark. Aven vid
befintlig maskinpark och arbetskraft utan 16nsam alternativ anviandning blir alltsa
alternativkostnaden noll for normal dkermark 1 Svealands slittbygder enligt tabellen.

Tabell 4.1. Ersattning till maskiner, arbete och mark vid odling av korn med
normskord i Svealands slattbygder pa gard med 200 ha spannmal for forsaljning. Kr per
ha och ar vid frikopplade arealbidrag.

+ Korn 4100 * 0,82 | 3400
— Utsdde, NPK, drivmedel, bekdimpningsmedel,

torkning, transport, maskinunderhdll & rinta 3400
= Ersittning till maskinkapital, arbete och mark 0
— Kapitalkostnad for maskiner 1500
= Ersiittning till arbete och mark —1500
— Arbetskostnad 3,7%170 600
= Erséttning till mark -2100

Kélla: Berakningar utifran SLU:s Omradeskalkyler och Databok 2006.

Forr eller senare kréaver fortsatt spannmalsodling att maskinparken férnyas samtidigt som
det kan uppsté konkurrens mellan spannmélsodlingen och annat inkomstbringande arbete
om tiden. D4 ger kornodlingen ett underskott pa drygt 2000 kr enligt kalkylen, som
forutsitter en gard med 200 ha spannmal. P4 gdrdar med mindre areal eller sémre
arrondering blir maskin- och arbetskostnaderna hogre, vilket leder till &nnu storre
underskott. Resultaten &r ungefdr de samma om alternativet dr oljevixter eller en annan
spannmélsgroda som odlas for avsalu.

Om foderséden 1 stéllet for att séljas anvinds till egna djur for att ersitta inkopt fodersad
blir det relevanta priset i kornkalkylen vad det kostar att kdpa fodersdad. Dessutom
bortfaller transportkostnaden om man anvinder sdden hemma pé girden. Tabell 4.2 visar
att kornodlingen da far visentligt battre lonsamhet én vid avsaluodling. Erséttningen till
maskinkapital, arbete och mark blir 900 kr/ha. Detta ticker dock inte de ldngsiktiga
maskin- och arbetskostnaderna, varfor ersittningen till marken blir negativ pa lang sikt nér
fortsatt spannmalsodling kriver reinvestering i maskiner.
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Tabell 4.2. Erséttning till maskiner, arbete och mark vid odling av korn med
normskord i Svealands slattbygder pa gard med 200 ha spannmal som anvands till egna
djur. Kr per ha och ar vid frikopplade arealbidrag.

+ Korn 4100 * 0,97 | 4000
— Utsdde, NPK, drivmedel, bekdmpningsmedel,

Torkning, maskinunderhall & rénta 3100
= Ersittning till maskinkapital, arbete och mark 900
— Kapitalkostnad for maskiner 1500
= Ersiittning till arbete och mark -600
— Arbetskostnad 3,7¥170 600
= Ersittning till mark -1200

Kélla: Berakningar utifran SLU:s Omradeskalkyler och Databok 2006.

Aven om odlingskostnaderna kan siinkas en del jimfort med vad kalkylerna forutsitter sa
ar det troligt att det kommer att finnas gott om dkermark dir det inte dr 16nsamt att odla
spannmadl, sdvida spannmaélspriserna inte dkar vésentligt. Det ar ocksa troligt att tillgdngen
pa sddan mark kommer att 6ka efterhand som befintliga maskiner slits ut och brukarna
hittar konkurrerande arbetstillfdllen i annan verksamhet.

Spannmalsodlingens forsdmrade lonsamhet och dkermarkens minskande alternativkostnad
illustreras av att Sveriges spannmaélsareal minskade 12 % fran ar 2004, som var det sista
aret med arealbidrag, till ar 2006. Minskningen var betydligt storre &n 12 % i marginella
jordbruksomraden men ldgre 1 bordiga slittbygder (Jordbruksstatistisk arsbok 2005 och
Sveriges officiella statistik, 2006).

4.3.2. Skogsmarkens alternativkostnad

Skogsodlingens lonsamhet kan uttryckas som annuiteten av nettonuvardet for ett omlopp
frén plantering eller naturlig féryngring till slutavverkning. Annuitetsberdkningen gor att
alternativkostnaden for att anvinda marken for kottproduktion i stillet for virkesproduktion
kan uttryckas i kr per ha och &r (jfr avsnitt 3.2).

I figur 4.1 visas annuiteten vid olika reala kalkylréntor for relativt bordig skogsmark i
Mellansverige, vilken i genomsnitt producerar cirka 8 m’sk per ar under ett omlopp (G 28).
Lonsamheten enligt figuren forutsétter att nuvarande reala avverkningsnetton bestér hela
omloppstiden och att produktionen lyckas vil biologiskt med hog plantoverlevnad och
obetydliga rot- och stormskador.

Under dessa forutsittningar dr skogsodling med normal omloppstid pd 75 ar 16nsam
(annuiteten &r storre dn noll) vid forrdntningskrav under cirka 4 %. Vid hogre krav pa
forrdntning dr det ddremot olonsamt att investera pengar i plantering och rdjning. Orsaken
ar att nuvardet av framtida gallrings- och slutavverkningsnetton blir lagre vid hoga
rdntenivier.
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Figur 4.1. Annuitet av nettonuvardet for ett skogsomlopp vid olika lang omloppstid pa
battre granmark i Mellansverige (G28) vid olika reala kalkylrantor.

Kélla: Egna annuitetsberakningar baserade pa berékningar av skogsvardskostnader och
avverkningsnetton utforda av Torbjorn Lundberg, Skogsstyrelsen Orebro, med
kalkylprogrammet BM-win.

Enligt avsnitt 4.2 forutsitts kalkylrédntan variera med gérdens planeringssituation. Vid 2 %
kalkylranta, vilket forutsitts i grundkalkylerna for gdrdar med smaskalig kottproduktion
baserad pé eget kapital, uppvisar skogsodlingen ett 6verskott pd ndrmare 400 kr per ha och
ar. Under dessa forutsittningar ér alltsa alternativkostnaden for att Gverfora marken till
bete efter slutavverkning 400 kr per ha och ar. Vid 5 % kalkylréinta, vilket forutsétts i
grundkalkylerna for gadrdar med storskalig kottproduktion baserad pa 1anat kapital,
uppvisar diremot skogsodlingen ett underskott pa 200 kr per ha och ar. Vid detta hogre
forrantningskrav kostar det alltsa inte ndgonting att dverfora skogsmark till bete efter
slutavverkning. Det ar till och med en ekonomisk fordel att inte investera 1 aterplantering.

Vid 5 % kalkylrdnta uppvisar 55 ars omloppstid endast obetydligt simre 16nsamhet dn den
normala omloppstiden 75 ér. En ytterligare forkortning till 35 ar minskar inte heller
annuiteten sédrskilt mycket. Slutsatsen ér att det pa gardar som behover mark for att bygga
upp en storskalig 16nsam kottproduktion kan vara 16nsamt att slutavverka normal skog i
fortid for att pa sa sétt f4 mark for att skapa arealunderlag for storleksrationaliseringen.
Dessutom frigors kapital for investeringar i kottproduktionen.

Vid laga forrdntningskrav, t.ex. 2 %, dr det ddremot dyrt inte bara att avstd fran
aterplantering efter slutavverkning. Det &r ocksa dyrt att slutavverka i fortid enligt figuren.

Hittills har vi behandlat relativt bordig skogsmark 1 Mellansverige (G 28). Pa mycket
bordig mark, t ex. tidigare dkermark i Sydsverige, vilken producerar 13 m’sk virke per ar
under ett omlopp (G36) ér alternativkostnaden for att avsta fran virkesproduktion hogre.
Vid 2 % kalkylranta ar alternativkostnaden pa sddan mark 1000 kr per ha och &r och vid 5
% 200 kr per ha och 4r. P4 sdidana marker 4r det ocksa dyrare att slutavverka 20-40 ér fore
normal slutavverkningsalder (annuitetsberdkningar med samma metod och kéllmaterial
som 1 figur 4.1).

P4 svag tallmark, som i genomsnitt producerar knappt 4 m’sk per ar under ett omlopp
(T20), ar annuiteten och dédrmed alternativkostnaden for marken noll redan vid 2 %
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kalkylranta samtidigt som kostnaden for att forkorta slutavverkningséldern 20-40 &r ar
obetydlig (annuitetsberdkningar med samma metod och kéllmaterial som i figur 4.1). Att
overfora torra tallasar till not- och lammkéttsproduktion leder sélunda inte till ndgon
alternativkostnad. Sddana marker kan vara lampliga for vintervisten inklusive vinterbete
for kottdjur (Kumm, 2003).

Det ar risk att dterbeskogningens 16nsamhet blir sdmre &n vad ovanstdende kalkyler
antyder. En risk dr rot-, storm- och insektsskador som minskar de framtida
avverkningsintdkterna. En annan risk &r tilltagande konkurrens frén snabbvéxande
plantageskogsbruk i tropikerna. Modern genteknik som resulterar i &nnu snabbare tillvaxt
och skriddarsydda fiber till industrin ett fatal ar efter plantering dkar risken for denna
konkurrens (Sedjo, 2001; Clay, 2003). Enligt Sedjo ar det troligt att huvuddelen av
vérldens industrivirke ar 2050 kommer fran 200 miljoner ha intensivt plantageskogsbruk
av vilket en stor del kommer att vara lokaliserad i tropikerna.

Skogsbrukets expansion pa sddra halvklotet illustreras bl. a. av att Stora Enso investeringar
1 intensivodling av eucalyptus och tall i Brasilien och Uruguay (Stora Enso, 2005).

Genom att vinta med aterplantering efter slutavverkning eller plantering av nuvarande
jordbruksmark kan man dra nytta av genetiska forddlingsvinster fram till ett senare
planteringstillfille. De fordadlade gran- och tallplantor som kommer att vara tillgdngliga om
15 ar berdknas vidxa 10 % snabbare &n nu tillgéngliga plantor. P4 dnnu lédngre sikt forvéntas
ytterligare foridlingsframsteg (Skogforsk, 2006). Atminstone pa niringsfattig tallmark som
utnyttjas for 6vervintring och vinterbete for kottdjur torde dessutom markens bordighet
forbattras av den véxtnéring som tillfors via tillskottsutfodring och godsel. P4 en gird dér
man vill forsorja sig med nét- eller lammkottsproduktion under ett nagra artionden kan
man darfor omvandla skog till bete och dérefter sdtta plantor med vésentligt béttre tillvaxt-
och kvalitetsegenskaper dn dagens plantor utan att gardens skogstillgangar behover bli
mindre pa lang sikt.

4.4. Produktionskostnad for grovfoder

Det antas att not- och lammk®ottsgardarna odlar sitt eget grovfoder i form av vallensilage,
helsddesensilage med vallinsadd, akerbete och naturbete, men att man inte har nagon
vixtodling i ovrigt. Fodersdden kops alltsa. Det antas vidare att kostnaderna for
maskinarbeten motsvarar maskinringtaxa for maskin plus forare. Dessa taxor forutsétter
moderna arbetseffektiva maskiner med lag arbetsatgédng och stor drlig anviandning for att
begrinsa arbets- och kapitalkostnaderna per timme.

Pé storre kottgardar kan egna maskiner bli ndgot billigare én maskinringstaxa. Sa till
exempel dr egen slétterkross nagot billigare 4n inlejd maskinring pd girdar med mer dn 200
ha skordad vall. Samma sak géller for rundbalning och inplastning vid mer dn 2000 balar.
P& mindre kottgardar blir ddremot egna maskiner visentligt dyrare om man kréver
lantarbetarelon for eget arbete och marknadsmaéssig forrantning av maskinkapitalet
(No6tkott nr 2 2005; Neuman, 2005). Forenklingen att rdkna med maskinringstaxa pa alla
gérdar oberoende av storlek underskattar darfor de verkliga kostnaderna pa mindre gardar
dér man t ex pd grund av att det inte finns maskinring eller maskinstation i bygden tvingas
ha en egna, ofullstindigt utnyttjade, maskiner. P4 stora gérdar kan forenklingen innebira
en viss Overskattning av kostnaden.
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Hektarkostnaderna for olika maskinarbeten paverkas starkt av arronderingen. De ar lagre 1
slattbygder med stora rektanguléra félt dn 1 skogsbygder med sma filt med oregelbunden
form. Sarskilt 1 storre djurbesittningar blir ocksd kostnaderna for foder- och
gddseltransporter hogre i skogsdominerade bygder med sma spridda félt 4n i sldttbygder
med stora félt samlade runt brukningscentrum. Dérfor har maskinkostnaderna berdknats
dels for slattbygd med 10-20 ha stora rektanguléra skiften och 1 km medeltransportvig for
foder och gddsel, dels for skogsbygd med 2-5 ha stora oregelbundna skiften och 3 km
medeltransportvig for foder och gddsel. Beriikningarna har gjorts utifrdn Maskinring Osts
taxor (2005). De hogre kostnaderna i skogsbygder kompenseras 1 storre eller mindre
utstrdckning av kompensationsbidrag och hogre miljoerséttning till vallodling.

Skordenivén antas i berdkningar vara den samma i sldttbygd och skogsbygd och avser
mellansvenska forhallanden.

Fodret kan odlas antingen intensivt med stor insats av bl. a. handelsgddsel eller extensivt
med liten eller ingen insats av bl. a. handelsgddsel. I det senare alternativet blir skdrden per
ha lagre varfor det krivs storre areal per kg producerat foder. Lagre kostnad for mark
relativt kostnaden for insatsmedel sdsom handelsgodsel gor att extensiv foderodling kan ha
forbattrat sin ekonomiska konkurrenskraft relativt intensiv odling (jfr avsnitt 3.1.2). Déarfor
kommer mycket extensiv ensilage- och betesproduktion att undersokas vid sidan av
intensivare odling.

4.4.1. Ensilage

Det antas att rundbalsensilage anvdnds som vintergrovfoder. Detta odlas antingen intensivt
eller extensivt. I det intensiva alternativet sds vallarna in i helsidd och skordas dérefter tva
ginger per ar i tre ar. Bdde handelsgddsel och stallgddsel anvénds i detta alternativ. I det
extensiva alternativet sas vallarna in i helsédd och skordas dérefter en gang per ar i fem ar.
Endast stallgodsel anvénds i detta alternativ. I bdda alternativen anvinds hela
ensilageskorden till not- eller lammkottsproduktion och all gddsel fran denna aterfors till
ensilageodlingen. Vid den intensiva odlingen blir det mera ensilage och f6ljaktligen ocksé
mera stallgodsel att aterfora per ha. Godseln har ett vaxtnaringsvarde for vallen, som
belastas med spridningskostnaden.

Nettokostnaden per kg ts ensilage dr bruttokostnad (utsdde och maskinarbeten samt
eventuell handelsgddsel- och markkostnad mm) minus miljoersittning och eventuellt
kompensationsbidrag fordelat pa det antal kg ts som produceras. Nedersta raden i tabell 4.3
visar att nettokostnaden per kg ts dr ldgst i det extensiva systemet i bade slétt- och
skogsbygd 1 grundkalkylen som forutsétter att markens alternativkostnad &r noll.
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Tabell 4.3. Berédkning av nettokostnad per kg ts rundbalsensilage under genomsnittsaret i
tva olika odlingssystem i en slattbygd och en skogsbygd. Vid Hg + Stg™ tillfors
vaxtnaring bade via handelsgodsel och stallgodsel medan enbart stallgédsel anvands i
”Enbart Stg™.

Slittbygd Skogsbygd

3 ar vall 5 ar vall 3 ar vall 5 ar vall
2 skordar/ar 1 skord/ar 2 skordar/ar 1 skord/ar
1 ar helsiad 1 ar helsiad 1 ar helsiad 1 ar helsiad
Hg + Stg Enbart Stg Hg + Stg Enbart Stg

Kostnader, kr/ha
Utside, vall" 160 110 160 110
Utside, helsdd" 120 80 120 80
Handelsgodsel” 1070 0 1070 0
Jordbearbetning & sadd” 330 220 530 360
Handelsgodselspridning® 60 0 110 0
Stallgédselspridning®® 760 430 1080 620
Ensilageskord®” 2990 1690 3920 2210
Ensileringsmedel® 650 370 650 370
Riénta pa rorelsekapital 130 60 170 90
Markens alternativkostnad 0 0 0 0
X Bruttokostnad 6270 2960 7810 3840
Miljéersattning” 220 250 750 830
Kompensationsbidrag” 0 0 610 650
Nettokostnad, kr/ha 6050 2710 6450 2360
Ensilage, kg ts/ha® 7000 4000 7000 4000
Nettokostnad, kr/kg ts 0,86 0,68 0,92 0,59

1) Vall: 21 kg*30 kr/kg. Helsdd: 180 kg*2,60 kr/kg (SLU:s omr.kalk.). Bada fordelade pa 4 resp. 6 ar.
2) For "Hg+Stg" NPK-tillforsel for normskord enligt SLU:s omradeskalkyler.

70% av N, 10% av P och 20% av K-tillforseln fran handelsgodsel. 10 kr/kg N, 12 kr/kg P och 5 kr/kg K.
3) Traktor, redskap och forare enligt MaskinRing Ost.

4) 2 m3 djupstrog+2 m3 flytg per ton ts ensilage vid djupstrobadd+skrapad gang (Johnsson et al., 2004).
Djupstrogddseln komposteras fore spridning. 1 km transportstricka i slattbygd och 3 km i skogsbygd.
5) Inklusive nét och plast. 1 km korviag i sldttbygd och 3 i skogsbygd. Vall 35 % ts, helsdad 40 % ts

6) 4 liter Promyr * 9,30 kr/liter per ton gronmassa enligt Perstorp Lantbruk.

7) Miljoersittning for vall i slattbygd 300 kr/ha for vallaren.

Grund- och tilldggserséttning for vall samt kompensationsbidrag for > 60 ha vall i skogsbygd (4a).

8) Vid "Hg+Stg normskord i Svealands sléttb enl SLU:s omrk: 6600 kg ts vall och 8000 kg ts helséd.
Vid "Enbart Stg" 3750 kg ts vall enligt Johnsson et al. (2004). For helsad antas 5000 kg ts.

Miljéersdttning och kompensationsbidrag kan vara vésentligt annorlunda dn vad som
antagits 1 tabellen. Lokalisering norr ut 1 landet, sma gardar och ekologisk produktion gor
att summan av de bada beloppen blir hdg. Detta bidrar till ligre nettokostnad per kg ts. A
andra sidan blir nettokostnaden hégre om markens alternativkostnad ar hogre. Da stod
(miljoersattning + kompensationsbidrag) och markens alternativkostnad varierar mellan
gardar och regioner och kan komma att dndras i framtiden ar det intressant att berdkna
nettokostnaden per kg ts vid olika nivéer pa stodbelopp minus alternativkostnad. Resultatet
av sadana berdkningar redovisas i figur 4.2.

Figuren visar att intensiv produktion med bade handels- och stallgddsel och extensiv

produktion med enbart stallgddsel och 1dngliggande vallar ger ungefdr samma nettokostnad
vid — 1 000 kr/ha, som t.ex. innebdr att alternativkostnaden dr 1 300 kr och
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miljoersittningen 300 kr per ha. Vid ligre alternativkostnad och/eller hogre stodbelopp blir
kostnaden ldgre for extensiv produktion utan handelsgddsel. 0 kg handelsgddsel-N &r ocksa
en forutséttning for att man skall fa miljoerséttning for ekologisk produktion.

De forhallandevis hoga kostnaderna vid intensiv produktion kan delvis forklaras av att
spridning av stallgddsel motsvarande producerad foderméngd belastar ensilagekalkylen.
Hogre skord vid intensiv produktion ger mera godsel och ddrmed hogre
spridningskostnader. Alternativt kan kostnaderna for godselspridningen belasta
djurkalkylerna. Vid integrerad foderodling och djuruppfodning péverkas inte slutresultatet
av om kostnaden for gédselspridning laggs pa grodan som far godseln eller pa djuren som
lamnar den.

Extensiv odling innebir att det fordras en storre areal for att producera foder till ett visst
antal djur. Detta kan gora det svarare att uppna storleksfordelar pa gardar och i bygder med
brist pa dkermark. Om man maste skaffa mark langt fran brukningscentrum sé okar
kostnaderna for foder- och godseltransporter. Detta dr inte beaktat 1 figur 4.2.

1,40
1,20
9 ;:8 | —a— Skogsb Hg+Stg
2 0.60 —a— Slattb Hg+Stg
E 0.40 \A\ T —a— Skogsb enbart Stg
’ \D —n— Slattb enbart Stg
0,20 -
0,00
-0,20 ‘ ‘ ‘ ‘ Hr

-1000 0 1000 2000 3000 4000

Stdd minus alternativkostnad
Kr / ha

Figur 4.2. Nettokostnad per kg ts rundbalsensilage vid olika nivaer pa stod till slattervall
(miljoersattning + kompensationshidrag) minus markens alternativkostnad.
Kélla: Berakningar enligt modellen i tabell 4.3.

I kalkylerna for storre beséttningar (>50 dikor eller 100 tackor) kommer ensilagekostnaden
0,68 kr/kg ts att anvindas. Detta motsvarar den berédknade kostnaden for extensiv
ensilageproduktion i sldttbygd vid miljoersittningen 300 kr/ha vall enligt tabell 4.2. 1
mindre beséttningar som kan drivas som deltidsverksamhet vid sidan av annan verksambhet,
som ger huvuddelen av inkomsten, antas arbetskostnaden vara endast 100 kr/timme. Se
avsnitt 4.1. Det antas vidare att man pa dessa gérdar anvénder egna befintliga maskiner
med lag eller obefintlig alternativkostnad i foderodlingen. Lag arbetskostnad per timme
och billiga maskiner gor att kostnaden for ensilage endast blir 0,50 kr/kg ts i dessa
besittningar.
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4.4.2. Akerbete

Betet antas vara hiagnat med tretradigt elstdngsel med 20 ars avskrivningstid. Figur 4.3
visar att drskostnaden for stingslet faller kraftigt med fallstorleken upp till 10-20 ha; alltsa
den storlek som antas i sldttbygderna. Hektarkostnaden for 2-5 ha stora fallor, som antas i
skogsbygder, dr vésentligt hdgre. Figuren forutsitter att fallorna ar rektanguldra med basen
lika med tva ganger hojden. Skogsbygdsfallor har dock oregelbunden form i manga fall
varfor hektarkostnaden i dessa bygder forutsétts bli 25 % hdgre én vad figuren anger for
aktuell storlek.

700

600

500 -

—=—5%:; 10 ar
400 1 A\ —=—3%:; 10 &r
300 —a—5%:; 20 ar

—A—3%:; 20 ar

Kr/ha/ér

200 -

100

Ha

Figur 4.3. Samband mellan fallstorlek och arskostnad for elstangsel med tre tradar vid
olika kalkylrénta och avskrivningstid. Fallorna ar rektangulara med basen lika med tva
ganger hojden. Investeringskostnaden antas vara 13 kr per meter vid 8 ha falla och 11 kr
per meter vid 50 ha falla. For 6vriga fallstorlekar har investeringskostnaden per meter
beraknats genom linjar interpolering och extrapolering. Arlig underhallskostnad antas
vara 4 % av investeringskostnaden.

Kélla: Investeringskostnader (material och arbete) enligt uppgifter fran Skaraborgs Skog
& Landskapsservice/Lundex Lantbruksprodukter.

Figuren visar att fillstorleken betyder vdsentligt mera for den arliga hektarkostnaden for
stangsel &n om avskrivningstiden &r 10 eller 20 ar. Kalkylréntan har mycket liten
betydelse.

Akerbetet odlas antingen extensivt utan handelsgddselgodsel eller intensivt med 150 kg
handelsgddsel-N per ha kompletterat med handelsgddsel-PK. I bada fallen antas att
vallarna sas in med betesfroblandningar och ligger i tio ar innan de fornyas. De putsas en
gang per sommar i bada fallen.

Nettokostnaden per kg ts bete &r bruttokostnad (utsdde, maskinarbeten och stingsel samt
eventuell handelsgddsel- och markkostnad mm) minus miljdersittning och eventuellt
kompensationsbidrag fordelat pa det antal kg ts som utnyttjas. I tabell 4.4 antas att markens
alternativkostnad &r noll (jfr avsnitt 4.3.1) och dé blir nettokostnaden per kg ts ligst 1 det
extensiva alternativet bade i slétt- och skogsbygd.
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Nar miljéerséttning plus kompensationsbidrag dr storre dn bruttokostnaden blir betets
nettokostnad under noll. Sa &r fallet i skogsbygd vid 0 kg N.

Tabell 4.4. Berékning av nettokostnaden for akerbete i slatt- och skogsbygd utan
handelsgddsel (0 kg N) och med 150 kg handelsgddsel-N/ha kompletterat med
handelsgddsel-PK.

Sliattbygd Skogsbygd

OkgN  150kgN 0 kg N 150 kg N
Kostnader, kr/ha
Utséde" 100 100 100 100
Handelsgodsel” 0 1660 0 1660
Jordbearb. & insadd” 120 120 190 190
Handelsgodselspridning® 0 60 0 110
Putsning” 290 290 440 440
Stingsel” 150 150 500 500
Rénta pa rorelsekapital 10 50 20 60
Markens alt.kostnad 0 0 0 0
X Bruttokostnad 670 2430 1250 3060
Milj6ersittning” 300 300 1000 1000
Kompensationsbidrag® 0 0 490 980
Nettokostnad, kr/ha 370 2130 =240 1080
Bete, kg ts/ha® 2000 4800 2000 4800
Nettokostnad, kr/kg ts 0,19 0,44 -0,12 0,23

1) 28 kg/ha betesvallsutsdde*36 kr/kg fordelat pa tioarig liggtid.

2) 150 kg N kompletteras med 5 kg P och 20 kg enligt SLU:s omradeskalkyler. Handelsgddselpriserna
antas vara 10 kr/kg N, 12 kr/kg P och 5 kr/kg K.

3) Traktor, redskap och forare enligt Maskinring Ost. 10-20 ha stora rektangulira skiften i slittbygd och
2-5 ha stora filt med oregelbunden form i skogsbygd.

4) Arskostnaden beriiknas enligt Figur 4.3 vid 20 ars avskrivningstid och 5 % kalkylrinta. I slittbygd &r
fallorna rektanguldra och 10-20 ha stora. I skogsbygd &r de 2-5 ha stora och har oregelbunden form. Den
oregelbundna formen gor att arskostnaden antas bli 25 % hogre &n vad figuren anger.

5) Miljéerséttning for vall i slattbygd 300 kr/ha.

Grund- och tilliggserséttning for vall samt kompensationsbidrag fér > 60 ha vall i skogsbygd (4a). For
att f4 kompensationsbidrag for hela arealen méste det motsvaras av ett tillrackligt stort djurinnehav. Vid
0 kg N blir avkastningen s 1&g att den endast motsvarar ett halvt kompensationsbidrag per ha.

6) Akerbete utan N-gddsling i Mellansverige gav bruttoskordar inom intervallen 2600-4000 kg ts/ha p
morénjordar och 2800-5000 kg ts/ha pa sedimentjordar och godsling 6kade skorden med cirka 25 kg
ts/kg N enligt forsok av Steen och medarbetare (1972). Enligt fors6k som redovisas av Kohrner (1982)
var bruttoskorden utan N-gddsling 3000 kg ts/ha och skordedkningen 25 kg ts/kg N upp till cirka 150 kg
N/ha. Betesutnyttjandet var 60-65 % av bruttoskorden enligt Steen och medarbetare (1972). I SLU:s
omradeskalkyler antas utnyttjandegraden vara 70 % vid 150 kg N/ha. I tabellen antas akerbete som inte
tillfors handelsgddsel-N ge 3100*0,65=2000 kg ts utnyttjat bete per ha. Vid 150 kg N/ha antas méngden
utnyttjat bete bli (3100+150%25)*0,70=4800 kg ts/ha.

Miljoersittning och kompensationsbidrag kan vara vésentligt annorlunda 4n vad som
antagits i tabellen. Lokalisering norr ut i landet, sméa gérdar och ekologisk produktion gor
att summan av de bada beloppen blir hog. Detta bidrar till ligre nettokostnader per kg ts. A
andra sidan blir nettokostnaden hégre om markens alternativkostnad ar hogre. Da stod
(miljoersattning + kompensationsbidrag) och markens alternativkostnad varierar mellan
gardar och regioner och kan komma att dndras i framtiden ar det intressant att berdkna
nettokostnaden per kg ts vid olika nivéer pa stodbelopp minus alternativkostnad. Resultatet
av sadana berdkningar redovisas 1 Figur 4.4.
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Figur 4.4. Nettokostnad per kg ts akerbete vid olika nivaer pa stad till betesvall
(miljGersattning + kompensationsbidrag) minus markens alternativkostnad.
Kélla: Berakningar utifran modellen i tabell 4.4.

Figuren visar att den hoga gddslingsnivan kan ge lagst kostnad for betet vid hog
alternativkostnad pa marken i kombination med sma eller inga miljdersittningar och
kompensationsbidrag. Vid lag eller ingen alternativkostnad i kombination med hoga
miljoersittningar och kompensationsbidrag blir det ogddslade betet billigast. 0 kg
handelsgodsel-N ar ocksé en forutséttning for att man skall fa miljoerséttning for ekologisk
produktion.

Vid lag kvéveinsats blir betesavkastningen per ha 14g varfor det fordras en storre areal for
att producera foder till ett visst antal djur. Detta kan gora det svarare att uppna
storleksfordelar pd girdar och 1 bygder med brist pa dker- och betesmark. Om man méste
skaffa mark langt fran brukningscentrum sé okar kostnaderna for djur-, foder- och
gbdseltransporter. Detta &r inte beaktat i figuren. Ej heller beaktas mojligheterna att forena
0 kg handelsgddsel-N med hog betesavkastning genom kloverrika betesvallar.

4.4.3. Naturbete

Produktionskostnaden for naturbetet berdknas for slétt- och skogsbygder vid en ldgre och
en hogre avkastningsniva pd motsvarande sitt som for akerbete. Naturbetesmarken tillfors
inte handelsgddsel 1 ndgot alternativ varfor skillnaderna i avkastning beror pa skillnader 1
markbordighet och/eller betestryck.

Gardsstodet tas med som en intékt da betesmarker normalt skall betas varje ar for att
berattiga till detta stod. Dartill erhéller man miljoersittning pa naturbetesmarker. I tabell
4.5 omfattar miljoersittningen endast grundersittningen pa 1100 kr/ha. P4 vissa
naturbetesmarker kan man dessutom fa en tilldggsersattning pa 1400 kr/ha. I manga
skogsbygder och pa mindre girdar dr ocksa kompensationsbidraget hogre dn det som antas
1 tabellen. De framtida beloppen vet vi inget om med sdkerhet. De bestims av politiska
beslut.



Da summan av miljoersittning, girdsstod och kompensationsbidrag ar stdrre dn
bruttokostnaden blir betets nettokostnad under noll.

Tabell 4.5. Beréakning av nettokostnaden for naturbete i slatt- och skogsbygd vid
nettoavkastningarna 1000 och 1400 kg ts/ha.

Sliattbygd Skogsbygd

1000 kg ts 1400 kg ts 1000 kg ts 1400 kg ts
Kostnader, kr/ha
Putsning & r&jning" 400 400 600 600
Stingsel” 180 180 600 600
Rénta pa rorelsekapital 10 10 20 20
Markens alt.kostnad 0 0 0 0
X Bruttokostnad 590 590 1220 1220
Miljoersittning 1100 1100 1100 1100
Gardsstod” 1100 1100 1100 1100
Kompensationsbidrag® 0 0 250 350
Nettokostnad, kr/ha -1610 -1610 -1230 -1330
Bete, kg ts/ha® 1000 1400 1000 1400
Nettokostnad, kr/kg ts -1,61 -1,15 -1,23 -0,95

1) Kostnaderna for putsning och réjning varierar inom vida granser men torde vara ldgre per ha i storre
fallor &n mindre. De antas vara 400 kr/ha i de 10-20 ha stora sléttbygdsfallorna och 600 kr/ha i de 2-5 ha
stora skogsbygdsféllorna.

2) Sténgselkostnaden &r berdknad enligt samma princip som for akermarksbete enligt fotnot 4 Tabell 4.4.
Det antas dock att kostnaden dr 20 % hogre pa naturbetesmark &n pa akermark pa grund av svarare
markforhallanden och storre risk att vilda djur skadar stiangslet.

3) Beloppen avser grundersittning till natur- och kulturmiljovéarden i betesmarker och gardsstdd som
kréver betning samt kompensationsbidrag i skogsbygder (stddomrade 4a; > 61 stodenheter). For att fa
kompensationsbidrag for hela arealen maste det motsvaras av ett tillrickligt stort djurinnehav.
Kompensationsbidragen &r reducerade med hinsyn till betesavkastningen.

4) Utifréan éldre forsok angav Steen och medarbetare (1972) och Kornher (1982) cirka 2000 kg ts/ha som
normal bruttoavkastning pa ogddslad betesmark i Mellansverige. Steen och medarbetare uppskattade att
40-50 % av bruttoskorden utnyttjas av djuren. Vid 2000 kg bruttoskoérd och 50 % utnyttjande blir
nettoproduktionen 1000 kg ts/ha. I SLU:s omradeskalkyler anges nettoproduktionen 1400 kg ts/ha for
Svealands slattbygder.

I tabellen antas att markens alternativkostnad ar noll, vilket nu torde vara fallet pa flertalet
naturbetesmarker. Man kan dock inte helt utesluta att &tminstone bordigare
naturbetesmarker kan fa en hogre alternativkostnad i framtiden — t.ex. om energiknapphet
och véxthuseffekt gor det angelédget att starkt 6ka odlingen av skog for energidndamal.

Nettokostnaden per kg ts naturbete vid olika nivder péd stod minus markens
alternativkostnad redovisas i figur 4.5. Sarskilt vid hoga stodbelopp och lag
alternativkostnad &r produktionskostnaden lagst vid den ldga avkastningsnivan. Lag
avkastningsniva kan dock gora det svarare att uppna storleksfordelar i djurhallningen pa
gérdar och 1 bygder med brist pa dker- och betesmark. Om man méste skaffa betesmark
langt fran brukningscentrum s& okar kostnaderna for djurtransporter och tillsynsresor.
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Figur 4.5.Nettokostnad per kg ts naturbete vid olika nivaer pa stod (miljéersattning +
gardsstod + kompensationsbidrag) minus markens alternativkostnad.
Kélla: Berakningar utifran modellen i tabell 4.5.

4.4 4. Samlad beteskostnad

Givet nuvarande miljoersittningar dr produktionskostnaden lidgre for naturbete an for
dkerbete. Det torde dirfor vara lonsamt att anviinda si mycket naturbete som mojligt. A
andra sidan kan djurtillvéxten bli sémre om man endast har naturbete samtidigt som de
flesta gardar endast har relativt smé arealer naturbetesmark. Darfor forutsétts i
grundkalkylen att 60 % av betesarealen ér dkerbete och 40 % naturbete. Vid extensiv
produktion med 2000 respektive 1000 kg ts utnyttjat bete per ha kommer da 75 % av
betesmidngden att komma frin dker och 25 % frén naturbete. I sldttbygd blir dd den
genomsnittliga produktionskostnaden 0,75%0,19+0,25*(-1,61)=— 0,26 kr/kg ts enligt
tabellerna 4.4 och 4.5.

I grundkalkylen forutsétts att man endast far gardsstod och grundersittning till
naturbetesmarken. I en kidnslighetsanalys antas att man dessutom far tilldggserséttning med
1 400 kr/ha pa hela naturbetesmarken. Vid 1 000 kg ts bete per ha minskar dé
nettokostnaden for naturbetet med 1,40 kr/kg ts till — 3,01 kr/kg ts. I sldttbygd blir den
genomsnittliga produktionskostnaden i kdnslighetsanalysen 0,75*0,19+0,25%(-3,01)=—
0,61 kr/kg ts

I smé djurbesittningar som kan drivas som deltidsverksamhet vid sidan av annan
verksamhet, som ger huvuddelen av inkomsten, antas arbetskostnaden vara endast 100
kr/timme. Se avsnitt 4.1. Det antas vidare att man pé dessa gardar har befintligt sténgsel
och anvinder egna befintliga maskiner med lag eller obefintlig alternativkostnad 1
betesskotseln. Lag arbetskostnad per timme, befintligt stingsel och billiga maskiner gor att
kostnaden for bete blir sa 1dg som — 0,50 kr/kg ts i grundkalkylen i1 dessa beséttningar. |
kénslighetsanalysen med tilliggserséttning blir kostnaden — 0,85 kr/kg ts.
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4.5. Arbetsforbrukning i djurskdtseln

4.5.1. Not

Det antas att arbetsatgangen per dag for olika arbetsmoment sdsom daglig skotsel under
stallperioden, daglig skotsel under betesperioden, arbete under kalvningsperioden och extra
arbete vid betessldappning, installning och kalvavskiljning etc. har formen Y = a + bx, dér
Y = arbetsdtgangen per besittning for ett visst arbetsmoment, a = fast arbetsdtgang per
besittning for det aktuella arbetsmomentet, x = antal djur i besdttningen och b = rorlig
arbetsdtgang per djur for det aktuella arbetsmomentet.

Arbetsatgidngen i1 den dagliga skotseln under stallperioden har undersokts i1 tva
examensarbeten inom lantméstareprogrammet. Almlof & Bretz (2001) kartlade
arbetsitgangen genom enkéter och telefonkontakt med 25 nétkottsproducenter. Eriksson
(2002) skattade arbetsatgdngen genom tidsstudier vid besdk pa sju kottdjursgardar. I bada
studierna forekom olika stallsystem sdsom djupstrobéadd, liggbas, spaltgolv och uppbundna
djur. Vissa gardar hade flera olika stalltyper och separata djurgrupper varfor antalet
observationer var storre dn antalet grdar. Figur 4.6 visar sambandet mellan
djurgruppsstorlek och arbetsétgang for de 31 djupstrostallar som ingick i de bada studierna.
Av dessa djupstrostallar var 29 fran Almlof & Bretz (2001) och tvé frdn Eriksson (2002).
Huvuddelen av stallarna var alltsa fran den studie som byggde pa enkéter och
telefonkontakt.
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Figur 4.6. Samband mellan antal djur i stallet och dagligt arbetsbehov i djupstrostallar.
Kélla: Egen sammanstéllning utifran Almlof & Bretz (2001) och Eriksson (2002).

Den linjéra regressionslinje som pa bésta sitt representerar materialet i figur 4.6 har
ekvationen Y = 28 + 0,39x (R? = 0,39) ddr Y #r minuter per stall och dag och x antal djur i
stallet. Variationen dr stor och det finns beséttningar och djurgrupper som ligger visentligt
over och andra som ligger vdsentligt under linjen.
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Vid berdkning av arbetsatgangen i de ekonomiska kalkylerna antas att alla dikor i en
beséttning hélls 1 ett stall och att alla ungno6t halls 1 ett annat stall.

Tidsatgangen i figuren innefattar endast dagligt arbete under stallperioden for sinkor och
ungndt. Skattning av tidsatgangen under betes- och kalvningsperioden samt extra
arbetsatgang vid betessldppning, installning, dréktighetskontroll, parasitbekdmpning,
kalvavskiljning och slaktleverans mm ingar inte. Tidsdtgangen for dessa arbeten skattas
med hjélp av erfarenhet fran Skogs- och Lantarbetsgivarnas analysgrupp (Nelson, 2002).

Enligt Nelson &r sambandet mellan antal djur (x) och dagligt arbetsbehov (Y minuter per
besittning) under betessdsongen Y = 20 + 0,3x {for bade ko med kalv och ungnét. Denna
arbetsatgang innefattar endast tillsyn och hantering av djur. Tidsatgédng for
stangselunderhall, putsning och slyrdjning ingér i beteskalkylerna och ddrmed
beteskostnaderna 1 djurkalkylerna.

Arbetsitgdngen per dag under 60 dagar i samband med kalvning &r 40 + 3x minuter per
besittning. Arbetsdtgangen for extra arbetsuppgifter sdsom betessldppning, installning,
dréiktighetskontroll, parasitbekdmpning, kalvavskiljning och slaktleverans mm beréknas till
560 + 32x minuter per dikobesittning och &r samt till 25x minuter per &r per
ungnotsbesittning. Som tidigare dr x antalet djur (Nelson, 2002).

Utifran ovan angivna data blir arbetesdgéngen pa diko och ar samt per slutuppfodd stut och
tjur enligt figur 4.7. Vi ser att arbetsdtgangen per djur minskar snabbt nar
beséttningsstorleken 6kar upp till cirka 200 djur varefter den ytterligare minskningen ar
relativt liten.

Som redan pdpekats foreligger en stor variation kring den regressionslinje som anvénts vid
skattningen av arbetsitgadngen under stallperioden. Studier av arbetsatgangen i olika stora
fallor och djurgrupper under betesperioden visar ocksa pé stor variation inte bara mellan
olika stora besittningar utan ocksa mellan beséttningar i samma storleksgrupp (Pehrson,
1997). Den verkliga arbetsdtgangen kan alltsa vara bade avsevirt storre och avsevirt
mindre &n vad figur 4.7 anger. Det dr rimligt att anta att arbetsatgangen ligger under
kurvorna 1 beséttningar med hog mekaniseringsgrad och bra djurhanteringsanlidggningar. |
sadana fall blir arbetskostnaden ldgre men kapitalkostnaderna hogre.
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Figur 4.7. Samband mellan beséattningsstorlek och arbetsbehov per diko och ar samt per
producerat ungnot fran sex manaders alder till slakt. Tidsatgangen for diko inkluderar 0,2
rekryteringskviga. Kalvning antas ske i mars och betesperioden for ko och stut antas vara
sex manader. Kélla: Se texten ovan.

Arbetsdtgangen per vecka varierar kraftigt over aret 1 dikobaserad kottproduktion. Detta
illustreras 1 figur 4.8 som dr hdmtad fran tidsredovisningen pa en storre mellansvensk gérd
med 220 dikor, 8 avelstjurar och 70 kvigor. Arbetsatgangen i djurskotseln dr storre under
stallperioden dn under betesperioden (vecka 21-45). Den ér sérskilt hog under kalvningen
(vecka 10-20). Den &r ocksa hog ett par perioder under betessdsongen i samband med
utskiljning och leverans av slakt- och livdjur samt vid installningen i november. Den totala
arbetsatgangen under aret 1 djurskétseln dr knappt 1 900 timmar vilket 6verensstimmer val
med den tidsatgdng som kan berdknas utifrén figur 4.7.

Foderodlingen till djuren har tva stora arbetstoppar i juni och augusti vid vallskorden.
Stangselarbeten och betesputsning dr andra arbetstippar i foderodlingen. Tiden mellan
arbetstopparna i djurskoétsel och foderodling fylls ut med skogsarbete (huvudsakligen
vintertid) och korslor pa andra gérdar (huvudsakligen under spannmalsskdrden) samt
maskin- och byggnadsunderhall mm. Bortsett frdn semesterperioden dr den totala
arbetsatgangen pa garden cirka 120 timmar per vecka éret runt.

Arbetsdtgangen enligt figuren innefattar inte driftsledning och kontorsarbete som ar

relaterad till djurskotsel och véxtodling. P& den aktuella garden kraver driftsledning och
kontorsarbete drygt 10 % av den totala arbetsatgédngen.
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Figur 4.8. Arbetsargang i djurskétsel och foderodling (vall och bete) under olika veckor ar
2005 pa Biby gard som har 220 dikor med kalvar och avelstjurar samt 70 kvigor.

4.5.2. Far

Uppgifter om arbetsdtgdngen i lammkottsproduktionen dr himtade frdn Sjodin och
medarbetare (1994) och aterges i figur 4.9. Kurvan ar skattad for traditionell produktion
med lamning under varvintern och lammslakt under eftersommaren och hosten direkt fran
bete. Den antas dock gélla dven for produktionsmodeller med slakt under vinter, vér och
forsommar. I det senare fallet dr djuren inomhus i storre utstrackning vilket 6kar
arbetsbehovet. A andra sidan &r lammens uppfodningstid kortare och man slipper se till,
avmaska och védga lamm pa bete vilket sparar tid.

Sambandet mellan antal tackor (x) och arligt arbetsbehov (Y timmar per beséttning) kan
beskrivas med ekvationen Y = 170 + 3,3 x + 0,0016 x>. Liksom i fallet med notkreatur
foreligger sdkerligen en stor spridning kring arbetsbehovskurvan for far. Arbetsatgangen 1
farskotseln varierar ocksé kraftigt over aret med en utpraglad arbetstopp under lamningen
(Arnesson & Eggertsen, 2005).
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Figur 4.9. Samband mellan beséattningsstorlek och arligt arbetsbehov per tacka.
Kélla: Sjodin och medarbetare (1994).

4.6. Byggnadskostnader

Det finns méanga olika byggnadsldsningar for nt- och lammkéttsproduktion. De olika
alternativen har for- och nackdelar med hénsyn till arbets- och djurmiljo, arbetsbehov,
stromedelsatgdng och gddselutnyttjande mm. Dessutom varierar investeringskostnaderna
mellan de olika byggnadstyperna. Generellt géller att kostnaderna per djurplats minskar

med besittningsstorleken (Johnsson och medarbetare, 2004; Andersson och medarbetare,
2005).

Skattningen av byggnadskostnader 1 foreliggande rapport bygger pa berdkningar med
Jordbruksverkets byggnadskostnadsprogram KDATA 03. Dessutom ges exempel pa
verkliga nybyggnadskostnader for ndgra n6tkotts- och farstallar dar man lyckats forena
laga kostnader med god funktion. I de fall man utfort eget arbete i dessa exempel virderas
detta till 170 kr per timme. Berdkningarna med KDATA 03 f6rutsétter att en entreprendr
utfor allt arbete och att Ionekostnaderna inklusive olika paslag &r 300 kr per timme. Lagre
kostnader for eget arbete dr en orsak till att kostnaderna i de verkliga exemplen é&r relativt
laga. Ett annat skél &r att de har ett enklare utférande &n de som antas i KDATA-
berdkningarna.

Beridkningarna med KDATA 03 har utforts av Knut-Hakan Jeppsson, Institutionen for
jordbrukets biosystem och teknologi, SLU Alnarp. Han har berdknat ytbehov och
nybyggnadskostnader for djupstrostallar med skrapad gang for 20, 75, 150 och 300 dikor
plus rekrytering och tjurar. Dérefter har en regressionsfunktion skattats for sambandet
mellan & ena sidan totalarea exklusive foderbord och andra utrymmen som inte &r
tillgdngliga for djuren och & andra sidan nybyggnadskostnaden. For dikor och slaktungnét
antas att stallets golv ar hardgjort och att bortskrapad godsel och urin samlas upp i
flytgodselbehdllare. For far antas att hela byggnadsarean exklusive foderbord ar tickt med
djupstrobadd som ligger hela stallperioden och att det darfor inte behovs hardgjort golv
och godselbehallare. Detta gor att kostnaden per m” ér ldgre for far 4n for nétkreatur.
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Figur 4.10. Samband mellan yta tillganglig for djuren och nybyggnadskostnad for
notkatts- och farstallar med djupstrobadd. Linjerna visar kostnader beraknade med
KDATA 03. Kvadrater och trianglar visar exempel pa verkliga kostnader for fyra
notkottsstallar respektive fyra farstallar.

Hanteringsanldggningar dr viktiga for att minimera arbetsétgang och olycksrisk vid
undersdkning, behandling, vigning, sortering och utlastning av djur. Inkdpspriset for
hanteringsanldaggningar for notkreatur antas vara 20 000 kr i de minsta studerade stallarna
(200 m?). Direfter antas priset stiga linjért upp till 110 000 kr vid 1200 m” stallar varefter
kostnaden dr konstant (Johnsson och medarbetare, 2004). I farstallar antas
hanteringsanlidggning med vagutrustning och grindar kosta 10 000 kr vid 200 m? stallar
och sedan stiga linjért upp till 30 000 i 1200 m” stallar varefter kostnaden 4r konstant.

Vid berdkningen av arskostnaden antas att byggnadsstommen avskrivs pé 30 ér,
byggnadsinventarierna avskrivs pa 10-15 ar enligt KDATA 03 och att
hanteringsanldggningen avskrivs pa 15 ar. Berdkningen sker med den forenklade
annuitetsformeln enligt avsnitt 3.2. Vid 5 % kalkylrédnta far da arskostnadskurvan formen
50 000 kr + 160 kr/m” for nét och 27 000 kr + 110 kr/m? for far. Vid 8 % blir sambanden
57 000 + 200 kr/m” respektive 33 000 + 130 kr/m”.

De angivna kostnaderna innefattar inte lagringsutrymmen for foder och stréhalm. Det antas
att grovfodret utgors av rundbalsensilage som inte krdver nagot byggt lagringsutrymme.
For strohalm gors ett kostnadspaslag for lagring pa 0,10 kr/kg.

Byggnadskostnaden per djur paverkas inte bara av den arliga byggnadskostnaden per m”.
Aven ytbehovet per djur har naturligtvis stor betydelse. For dikor och tackor paverkas detta
av ndr under aret kalvning och lamning sker. Sker forokningen tidigt under stallperioden
fordras extrautrymme for storre kalvar och lamm. Kalvning inomhus kriaver dessutom
extrautrymme for kalvningsbox och kalvgoémma. For slaktungnét paverkas ytbehovet starkt
av om uppfodningen omfattar en eller tva stallperioder. Aven ungnétens vikt under
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stallperioden har betydelse. I tabellerna nedan anges behov av totalarea vid olika
produktionsmodeller f6r dikobaserad notkottsproduktion och lammkéottsproduktion.

Tabell 4.6. Behov av totalarea liggyta i djupstrostall vid olika modeller for

notkottsproduktion.

Kalvning Inomhus 10 mars Utomhus 10 juni
Betesslappning 10 maj 10 maj
Installning 10 november 10 december
Diko

Ko 4,8 m’ 4,8 m’
Kalvningsutrymme (1,0 m?)

Kalvgémma (0,9 m?)

Tjur- och sjukboxar 0,4 m’ 0,4 m’
Summa 5,2 m? P (7,1 mz) 5,2 m’
Rekryteringskviga 16 min

Ungdjur <400 kg 3,7 m’
Ungdjur <600 kg 4,4 m’

Del av sjukbox 0,2 m’ 0,2 m’
Summa 4,6 m’ 39 m’
Slaktkviga 22 méan

Ungdjur <400 kg 3,7 m’
Ungdjur <600 kg 4,4+ 4,4 m’ 4,4 m*
Del av sjukbox 0,2 m’ 0,2 m’
Summa 9,0 m’ 8.3 m’
Stut 22 mén

Ungdjur <400 kg 3,7 m’
Ungdjur <600 kg 4,4 m’

Ungdjur > 600 kg 4,8 m’ 4,8 m’
Del av sjukbox 0,2 m* 0,2 m*
Summa 9.4 m’ 8,7 m’
Tjur 14 mén

Ungdjur > 600 kg 4,8 m* 4,8 m*
Del av sjukbox 0,2 m’ 0,2 m’
Summa 5,0 m’ 5,0 m’

1) Vid integrerad produktion med uppfodning av slaktkvigor och stutar som slaktas tva
manader innan ny kalvningssasong startar kan ytor som fristalls vid utslaktningen
anvandas sa att extra utrymme for kalvning och kalvgémma inte behdvs. Da racker det
med 5,2 m? per ko. Vid specialiserad dikohallning eller dikor plus slutuppfédning som
tjurar kravs 7,1 m? per ko.

Kéalla: Egen sammanstallning utifran de olika produktionsmodellernas kalvningstidpunkter
och djurvikter vid olika tidpunkter samt ytbehov enligt Djurskyddsmyndighetens
forfattningssamling DFS 2004:17 Saknr L 100.
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Tabell 4.7. Behov av totalarea liggyta i djupstrostall vid olika modeller for
lammkottproduktion.

Produktionsmodell Hostlamm Varlamm Vér- och
gotlandsfar (dorset*finull)* sommarlamm
texel (dorset*finull)*
texel
Lamning April januari december —
april
Uppfodda lamm 1,7 2,0 2,0
Slakt augusti — oktober april — maj Mars — juli
Betesslédppning 10 maj 10 maj (tackor) 10 maj
Installning 10 december 10 november 10 november
Tacka > 65 kg 1,4 m’ (1,4 m?)
Tacka + lamm <15kg | 1,9 m’ (1,9 m°)
Lamm > 30 kg 2,0m’ (1,6 m?)
Summa 1,9 m’ 34m’ 2,8m”"

1) Nar de tidigt fodda lammen slaktas frigérs byggnadsyta till de senare fédda lammen,
vilket minskar ytbehovet per tacka till 2,8 m* (Norlén, 2004).

Kélla: Egen sammanstéllning utifran de olika produktionsmodellernas lamningstidpunkter
och djurvikter vid olika tidpunkter samt ytbehov enligt Djurskyddsmyndighetens
forfattningssamling DFS 2004:17 Saknr L 100.

Erfarenhet fran ménga beséttningar antyder att det fordras storre ytor bade per notkreatur
och per far 4n ovan angivna minimiareor for att fa bra djupstrobaddar. I kalkylerna antas
dock angivna areor i1 kostnadsberdkningarna utom i ekologisk produktion dér ytorna utdkas
sa att gillande ekologiska krav uppfylls.

4.7. Strohalm

Det antas att dikor och ungnét gér pa djupstrobadd med skrapad géng under stallperioden.
Enligt SLU:s databok blir d4 den dagliga halmatgéngen 6 kg per ko och 3 kg per ungnét.

Féren gér pa hel djupstrobiadd som tas ut efter stallperioden. Halmf6rbrukningen per tacka
paverkas starkt av om lammen gér pa bete storre delen av uppfodningstiden eller om de
star pa stall anda fram till slakt. Halmatgangen varierar ocksd mellan gardar med samma
uppfodningsmodell beroende pa ensilagets vattenhalt, kraftfoderkonsumtion och hur ofta
det stros 1 stallet. Hog vattenhalt och hog kraftfoderkonsumtion 6kar halmforbrukningen.
Sma vl fordelade halmgivor som ges ofta minskar forbrukningen jamfort med stérre men
farre givor.

For gotlandsfar med aprillamning och slakt direkt fran betet under hosten (“hostlamm”)
antas forbrukningen per tacka och lamm vara 75 kg per ar. For tackor med vinterlamning,
hela uppfodningen pa stall och slakt pa varen (“varlamm”) berdknas forbrukningen bli 150
kg. For tackor med lamning vinter och vér och slakt var och sommar (”vér- och
sommarlamm” enligt tabell 4.7.) berdknas forbrukningen bli 130 kg. De angivna
halmmaingderna for far innefattar ocksé halm som djuren éter. Ensilageméngden har
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reducerats med hénsyn till firens halmkonsumtion. (Uppgifter fran Mie Meiner,
Institutionen for jordbrukets biosystem och teknologi, SLU Alnarp).

I slattbygder antas halmen kosta 0,42 kr/kg, vilket motsvarar bargningskostnad och
bortforsel av vixtndring enligt SLU:s omrddeskalkyler for Svealands slattbygder. I
skogsbygder, som i manga fall har liten spannmalsodling och/eller svara
bargningsforhédllanden, antas att halmen kops fran annat omrade, varfor transportkostnader
pa 0,30 kr/kg tillkommer. I bade slitt- och skogsbygd tillkommer dessutom ett
kostnadspaslag pa 0,10 kr/kg for lagringsutrymme. Totala kostnaden for strohalm blir
darfor 0,52 kr/kg 1 sldttbygd och 0,82 kr/kg 1 skogsbygd.

4.8. Diverse kostnader

Det finns en rad mindre kostnadsposter som tillsammantaget utgor ovriga kostnader i
djurkalkylerna i foljande kapitel. Det giller kostnader for veterinir, medicin, hdlsokontroll,
radgivning, foreningsavgifter, djurmirkningsmaterial, klippning, elstrém, vattenforsérjning
och dodlighet mm. For kor och tackor tillkommer dessutom tjur- respektive baggkostnad.
Dessa kostnader kan utifrdn Nelson (2002) berédknas till 7 500 kr per beséttning plus 400 kr
per ko och till 5 000 kr per beséttning plus 300 kr per uppfott ungnét i nuvarande prisniva.
For far kan dessa kostnader skattas till 9 000 kr per beséttning plus 160 kr per tacka (Egna
berdkningar baserade pa uppgifter fran Mie Meiner, Institutionen for jordbrukets biosystem
och teknologi, SLU Alnarp och Birgit Fag, Hushallningsséllskapet 1 Jonkopings 1dn). De
forhdllandevis hoga beloppen i farskotseln beror pé bl. a. klippningskostnaderna.

Dartill kommer kostnader for maskiner och redskap som anvénds vid utfodring och
stroning. Dessa kostnader kan variera inom vida grénser beroende pa besattningstorlek och
mekaniseringsgrad. Hogre mekaniseringsgrad resulterar i ldgre arbetsdtgang. I foreliggande
rapport forutsétts inte den hogsta mekaniseringsgraden och ldgsta arbetsatgdngen. Se
avsnitt 4.5. I mindre beséttningar antas att man utnyttjar befintlig traktor med enkel
utrustning utan I6nsam alternativ anvindning.

Kostnad for maskiner och redskap for utfodring och stroning beaktas inte alltid 1
kottdjurskalkyler. Detta bidrar till att posten ”Diverse kostnader” &r hogre i foreliggande
arbete dn 1 manga andra kottdjurskalkyler. De sammanlagda vriga kostnaderna i not- och
lammkottsproduktionen inklusive maskiner och redskap for utfodring och stroning
berdknas enligt till foljande:

Diko: 20 000 kr per beséttning plus 500 kr per ko i stérre besdttningar med
marknadsmaissiga kostnader for maskiner och 10 000 kr per beséttning plus 500 kr per ko i
mindre beséttningar som utnyttjar befintliga maskiner med lag alternativkostnad.

Ungndét: 18 000 kr per besdttning plus 400 kr per uppfott ungnét i1 storre besdttningar med
marknadsmaissiga kostnader for maskiner och 9 000 kr per beséttning plus 400 kr per
uppfott ungnot i mindre besittningar som utnyttjar befintliga maskiner med 1ag
alternativkostnad.

Far: 12 000 kr per beséttning plus 200 kr per tacka i storre besittningar med

marknadsmaissiga kostnader for maskiner och 10 000 kr per beséttning plus 170 kr per
tacka 1 mindre beséttningar som utnyttjar befintliga maskiner med lag alternativkostnad.
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4.9 Djurmaterial, foderforbrukning, slaktvikter och priser

4.9.1. Not

Korna forutsitts vara av rasen hereford och viga cirka 600 kg. Avelsarbetet och
utslagningen av kor inriktas pé att f4 och behalla kor med létta kalvningar, goda
modersegenskaper, lugnt temperament, goda klovar, bra juver och generellt god hélsa.
Detta minskar arbetsbehovet for skotsel och behandlingar, vilket forutsitts vara 16nsamt
vid nuvarande lantarbetarelon och veterinédrtaxor &ven om de eftertraktade egenskaperna
vinns pa bekostnad av nigot ldger kalvvikter och ldngsammare tillviixt. Okad kvot mellan
arbetskostnader och kottpris talar for djur som kréver lite arbete. Jfr avsnitt 3.1.1.

For att forbattra slaktungndtens tillvixt och slaktkroppskvalitet anvinds tjurar av tyngre
kottras till kor som inte skall bli mddrar till rekryteringskvigor. Denna
korsningsverksamhet antas 6ka kostnaderna endast obetydligt och sdlunda vara l6nsam
utom mdjligen i den minsta besittningen med endast 20 kor dér det kan bli dyrt med tjurar
tvd raser.

Tva alternativa kalvningstidpunkter undersoks; kalvning inomhus omkring 10 mars och
kalvning utomhus omkring 10 juni. I det forsta alternativet avvinjs kalvarna vid sex
manaders alder i september. I det senare alternativet avvénjs de vid fem manaders alder i
november. Betessldppning sker omkring 10 maj 1 bdda alternativen. I alternativet med
kalvning vintertid sker installning av kor, kvigor och stutar 10 november. Detta alternativ
motsvarar nuvarande normala dikoproduktion med sex manaders betesperiod enligt bl.a.
SLU:s omradeskalkyler. I alternativet med sommarkalvning, vilket syftar till att minimera
kostnaderna for byggnader, stréhalm och vinterfoder, sker installningen forst 10 december
ett normalt ar. Kalvarna far dock tillskottsutfodring med kraftfoder pa betet under
senhosten.

For tjurkalvar undersoks bade kraftfoderbaserad uppfodning av intakta tjurar och betes-
och grovfoderbaserad uppfodning av stutar. Tjurarna har kortare uppfodningstid och kréver
déarfor mindre arbete och stallyta &n stutar som har lingre uppfodningstid inklusive tva
overvintringar fore slakt. Hog arbetskostnad per timme och dyra byggnader drabbar darfor
stutarna hardare fn tjurarna. A andra sidan kan stutarnas stora betesforbrukning ge
naturvardsintikter. Kvigkalvarna fods upp for egen rekrytering eller som slaktkvigor pa
bete och grovfoder.

I samtliga alternativ fOrutsétts att tre fjairdedelar av antalet kg ts bete kommer frén dkerbete
som putsas en gang per sommar och salunda har hogt néringsinnehéll. En fjardedel
kommer frén naturbetesmark med ldgre genomsnittligt ndringsinnehéll. Naturbetet anvénds
1 huvudsak till korna medan akerbetet frimst anvénds till vixande ungnét. Draktiga kor far
1 huvudsak helsddsensilage medan digivande kor och ungnét far vallensilage med hogre
néringsinnehall.

I tabellen nedan visas produktionsresultat och foderforbrukning for de tva
kalvningstidpunkterna och de olika uppfodningsmodellerna. Djurvikter och
foderforbrukning i tabellen har beréknats av Carin Clason Hallands Husdjur med hjélp av
kalkylprogrammet NIB Notstat.
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Om man inte uppndr antagen beteskvalitet t.ex. under senhdsten s forsdmras djurens
tillvixt pa bete, vilket gor att det kan behovas komplettering med kraftfoder for att uppna
avsedd tillvéxt. Har ensilaget till ungndten ldgre fodervérde édn vad som antagits atgar
ocksa mera kraftfoder for att uppna avsedd tillvixt. Detta kommer att beaktas i en
kénslighetsanalys vid berékning av det ekonomiska resultatet.

I tabellen anges ocksa grundkalkylens kottpriser. De har skattats efter samrdd med Anna
Jamieson, Taurus, utifrdn formklass och fettgrupp (berdknade med Ndtstat), slaktvikt och
slaktménad samt tilldgg for Scan Gourmet och felfri hud. Dessutom har sannolika/tdnkbara
langsiktiga fordndringar 1 prisstrukturen beaktats. Syftet har varit att finna de priser som é&r
relevanta for den som planerar investeringar for framtida notkottsproduktion.

Osidkerheten betraffande framtida priser gor att kénslighetsanalyser kommer att
genomforas. I en av dessa undersoks hur l1onsamheten forandras om kottpriset fordndras 10
%. I en annan kénslighetsanalys sétts priset pa stutkott lika med priset pa ungtjurskott.

Merpris till stora leverantorer i form av leveransavtal och leveranstilldgg antas bli foljande
belopp per kg notkott vid olika manga levererade djur per ar: 20 djur 0,60 kr/kg; 50 djur
0,80 kr/kg; 100 djur 1,00 kr/kg; 200 djur 1,50 kr/kg och 400 djur 2,00 kr/kg. I
lonsamhetskalkylerna kommer dessa belopp att ldggs till priserna enligt tabell 4.8.

Kalkylerna, som skall belysa 1onsamheten vid investeringar i ndtkottsproduktion,
forutsétter att alla djurbidrag kommer att tas bort inom négra ar. Handjursbidrag ingér
darfor inte 1 kalkylerna. Milj6ersdttningar och kompensationsbidrag har beaktats vid
berdkningen av nettokostnaderna for bete och ensilage. De kommer in i kéttdjurskalkylerna
genom att de reducerar priset pa bete och ensilage.
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Tabell 4.8. Produktionsresultat, foderforbrukning och kottpriser i ndtkottsproduktionen.

Vinterkalvning Sommarkalvning
Betesperiod, ménader 6 7
Kalvalder vid avvinjning, mén 6 5
Ko
Avvanda kalvar 0,95 0,95
Kalvvikt vid avvanjning, kg 277 238
Slaktvikt, kg 300 300
Kottpris, kr/kg 19,50 19,50
Bete, kg ts (inkl kalv) 2060 2280
Ensilage, kg ts 1460 950
Rekryteringskviga"
Bete, kg ts 1780 1240
Ensilage, kg ts 1510 2160
Proteinfoder, kg 0 90
Slaktkviga
Slaktalder, mén 22 (januari) 22 (april)
Slaktvikt, kg 291 287
Kottpris, kr/kg 23,50 22,50
Bete, kg ts 1270 1170
Ensilage, kg ts 1590 1690
Proteinfoder, kg 0 90
Stut
Slaktalder, min 22 (januari) 22 (april)
Slaktvikt, kg 318 315
Kottpris, kr/kg 24,00 23,00
Bete, kg ts 1410 1270
Ensilage, kg ts 1970 2170
Proteinfoder, kg 0 90
Tjur
Slaktélder, man 14 (maj) 14 (augusti)
Slaktvikt, kg 341 339
Kottpris, kr/kg 26,00 26,00
Bete, kg ts 0 0
Ensilage, kg ts 1170 1280
Fodersid, kg 1130 1140
Proteinfoder, kg 110 110

1) En rekryteringskviga ersatter en nyss sinlagd utslagsko pa hésten da kvigan ar cirka 1,5
ar. Foderférbrukningen innefattar kvigans behov fran avvanjning till 1,5 ar plus behov for
tillvaxt fran 1,5 ar till fullvuxen ko.

Kalla: Se texten ovan.

4.9.2. Far

Produktionsmodeller med olika raser och olika lamnings- och slakttidpunkter kommer att
undersokas. Ett alternativ dr gotlandsfar med lamning i april och slakt under hosten
(héstlamm). Ett annat &r korsningstackor finull*dorset, vilka beticks med texelbaggar for
produktion av lamm som fods i januari och slaktas under véren (viarlamm). Ett tredje
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alternativ dr korsningstackor finull*dorset, vilka betidcks med texelbaggar for lamning
under perioden december till april och lammslakt under var och sommar (var- och
sommarlamm).

Genom den utspridda lamningsperioden utnyttjar var- och sommarlammproduktionen
byggnadsytan bittre dn varlammproduktionen. Se tabell 4.7. Genom att de sommarslaktade
lammen sldpps ut pé frodigt var- och forsommarbete ersétter ocksa bete en del av ensilaget
och kraftfodret i denna modell.

Gotlandsfaren producerar farre lamm per tacka och lammen har vasentligt ldgre
kottintdkter dn lammen i1 de Ovriga alternativen framst beroende pa att gotlandslammen
slaktas pa hdsten nér priserna ir ldgst. A andra sidan ger gotlandsfiren extraintiikter for
pélsskinnen och de krdver mindre byggnadsyta én de dvriga alternativen. Det antas ocksa
att gotlandsfaren kan stallas in senare én de 6vriga alternativen tack vare att lamningen
sker senare under pafoljande vinter. Gotlandsfiren har darfor langre betessdsong

I samtliga alternativ forutsétts att tre fjirdedelar av antalet kg ts bete kommer fran akerbete
som putsas en gang per sommar och sadlunda har hogt ndringsinnehall. En fjardedel
kommer frén naturbetesmark med ldgre genomsnittligt nidringsinnehall.

I tabell 4.9 visas produktionsresultat och foderférbrukning for de olika alternativen enligt
data som erhallits fran Mie Meiner, Institutionen for jordbrukets biosystem och teknologi,
SLU Alnarp. Kéttpriserna har skattats utifran slaktvikt, forvintad klassning och
slakttidpunkt.

I storre beséttningar kan flera djur levereras per vecka och dé erhills leveranstilligg. Detta
kan beréknas till 0,70 kr/kg vid 50 tackor, 0,80 kr/kg vid 100 tackor och 1,00 kr/kg vid
200, 400 och 800 tackor.

Inklusive lyxkonsumtion och foderspill kan foderkonsumtionen bli vésentligt storre &n vad
tabellen anger. Sa till exempel riknar Jesper Eggertsen, Lénsstyrelsen 1 Véstra Gotaland,
med cirka 100 kg storre forbrukning av vinterfoder (ensilage och kraftfoder) per tacka i
praktiken dn vad som anges i tabellen. Tabellens lagre forbrukningstal forutsitter bra
foderhickar och smakligt foder.
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Tabell 4.9. Produktionsresultat, foderforbrukning och produktpriser i fyra olika modeller
for lammkottsproduktionen. Foderforbrukning forutsatter foderhackar som ger lagt spill
och strikt behovsanpassad utfodring.

Hostlamm Varlamm Vir- och
gotlandsfar (finull*dorset)*texel | sommarlamm
(finull*dorset)*texel
Lamning 1 april 15 januari December-april
Uppfodda lamm 1,8 2,0 2,0
Slakt Augusti-september | april-maj Mars-juli
Slaktvikt, kg 18,5 19,5 19,5
Kottpris, kr/kg 28 40 39
Palsskinn 1,7 0 0
Pélspris, kr 140 0 0
Betesperiod 7 manader 6 manader 6 ménader
Bete, kg ts 550 250 290"
Ensilage, kg ts 300 280 260"
Kraftfoder, kg 90 190 170"

1) Lammen som slaktas i juni och juli slapps pa bete i maj. Darfor okar
betesforbrukningen medan ensilage- och kraftfoderférbrukningen minskar jamfort med
varlammproduktionen.
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5. EKONOMISKT RESULTAT

Not- och lammkottsproduktionens ekonomiska resultat (= intdkter — kostnader = erséttning
till driftsledning + foretagarevinst) berdknas for olika produktionsmodeller och
besittningsstorlekar. Berdkningarna utfors dels for beséttningar som utnyttjar befintliga
resurser med lag alternativkostnad, dels for besittningar dir kottproduktionen kraver nya
byggnader och stiangsel och dér alla kostnader motsvarar marknadsmaissiga inkOpspris
(definition av alternativkostnad se fotnot 1 kapitel 1). Léga alternativkostnader antas vara
aktuella i mindre besittningar medan nyinvesteringar och marknadsmaéssiga priser ér
relevanta framst i stdrre och vixande besittningar. Kalkylerna utfors i en grundkalkyl och i

ett antal kinslighetsanalyser enligt tabell 5.1.

Tabell 5.1. Antaganden i grundkalkyl och kanslighetsanalyser.

Billiga befint- | Billiga befint- | Nya resurser | Nya resurser
liga resurser. | liga resurser. | & marknads- | & marknads-
Grundkalkyl | Kinslighets- | pris. pris.
analyser Grundkalkyl | Kénslighets-
analyser
Byggnad Befintlig. Ny. Kostnad Ny. Halverad
Alternativ- enligt linjerna 1 | kostnad
kostnad = 0 figur 4.9
Sténgsel Befintligt. Nytt. Kostnad
Alternativ- enligt avsnitt
kostnad = 0 4.4.2
Maskiner Befintliga Nya. Maskin-
stationtaxa
Arbetskostnad | 100 kr/tim 170 kr/tim 170 kr/tim 220 kr/tim
Arbetsatging Enligt avsnitt | Fordubblad Enligt avsnitt
4.5. arbetsatgang 4.5.
Mark 0 kr/ha Aker 1000 0 kr/ha Aker 1000
kr/ha kr/ha
Kapital 2 % ranta 8 % rénta 5 % rénta 8 % rénta
Betesareal 60 % akerbete | 20 % &kerbete | 60 % &kerbete | 20 % &kerbete
40 % naturbete | 80 % naturbete | 40 % naturbete | 80 % naturbete
Miljéersdttning | Grund- Tillaggs- Grund- Tillaggs-
betesmark erséttning erséttning ersittning Ersittning
Kéttpris Enligt tabell +/-10 %; sam- | Enligt tabell +/-10 %; sam-
4.8 (n6t) och ma pris pa tjur- | 4.8 (nét) och ma pris pa tjur-
4.9 (far) och stutkott 4.9 (far) och stutkott
Ekologisk Nej Ja Nej Ja
produktion
Lokalisering Slattbygd 1 Skogsbygd i Slattbygd 1 Skogsbygd i
Mellansverige | Mellansverige | Mellansverige | Mellansverige
Besittnings- 20-100 kor 50-400 kor
storlek 20-100 ungnot 50-400 ungnot
50-100 tackor 100-800 tackor
Djurbidrag Helt borta Handjurs- Helt borta Handjurs-
bidragen kvar bidragen kvar
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5.1. Not

De produktionsmodeller som undersoks har beskrivits i tabell 4.8. De skiljer sig at
betriffande kalvningstidpunkt (vinter respektive sommar) och vidareuppfodning av
tjurkalvarna (intakta tjurar inomhus med ensilage och kraftfoder respektive stutar med
ensilage och bete). Olika kalvningstidpunkter, uppfédningsmodeller och
besittningsstorlekar i kombination med en rad kénslighetsanalyser gor att hundratals
kalkyler har uppréttats. Av utrymmesskil kan endast ndgra exempel av dessa kalkyler
redovisas i1 rapporten. Resultaten anges dérfor huvudsakligen i figurer som sammanfattar
resultaten av kalkylerna.

Da kalkylerna dr framtidsinriktade och syftar till att ge beslutsunderlag for lantbrukare som
overviger att langsiktigt fortsitta med eller starta ndtkottsproduktion har alla djurbidrag
uteslutits 1 berdkningarna. Orsaken dr att dven aterstdende handjursbidrag torde vara borta
om nagra ir. Ddremot antas miljoerséttningar och kompensationsbidrag vara kvar. Dessa
har beaktats vid berdkningen av de ensilage- och betespriser som sitts in i1 djurkalkylerna.

5.1.1. Grundkalkyl

I tabell 5.2 ges exempel pa grundkalkyler for diko, slaktkviga, stut och tjur vid "Nya
resurser & marknadspris”. Beséttningsstorlekarna forutsitts vara 100 kor eller 100
arsproducerade slaktungnot. I andra beséttningsstorlekar dr frédmst arbets- och
byggnadskostnaderna annorlunda. Dessa kostnader ar 14gre per djur i stora beséttningar
och visentligt hogre 1 sma besdttningar. Tabellen visar bl.a. att de sammanlagda arbets-
och byggnadskostnaderna dr visentligt storre dn de samlade foderkostnaderna for kor,
slaktkvigor och stutar i de aktuella beséttningsstorlekarna da det fordras nya byggnader och
man kriver lantarbetarelon for insatt arbete.

Priset pa avvanda tjurkalvar har satts sa att intdkter minus kostnader i besdttningar med 400
arsproducerade ungnot och “Nya resurser & marknadsmissiga kostnader” blir 200 kr per
uppfodd tjur. Detta 6verskott skall ticka handelsmarginaler och transportkostnader for
kalvar. Priset pd avvanda kvigkalvar har berdknats pa motsvarande sétt. Priset pa stutkalvar
ar det samma som for tjurkalvar.

For samtliga djurkategorier &r intdkter minus kostnader negativ i 100- djurbeséttningarna
enligt tabellen. Tjuren ger ett mindre underskott dn stuten. Viktiga orsaker till det senare &r
hogre slaktvikt och hogre kilopris samt kortare uppfodningstid och ddrmed ldgre arbets-,
byggnads- och rintekostnader for tjuren. Slaktkvigan har ungefdr samma I6nsamhet som
tjuren trots vasentligt lagre slaktintékt och lingre uppfodningstid. Forklaringen &r kvigans
lagre inkopspris och hennes forbrukning av bete, som har ett negativt pris tack vare
miljoersittningar.
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Tabell 5.2 Exempel pa grundkalkyler for diko och vidareuppfodning av avvanda kalvar till
slakt. Exemplen avser vinterkalvning och besattning med 100 kor eller 100 arsproducerade
slaktungn6t vid ”’Nya resurser & marknadspris™.

Diko, vinterkalvning, 100-kosbeséttning

Slaktkviga, 22 minader

Intikter Kvantitet Pris Kr Intakter Kvantitet Pris Kr
Tjurkalv 0,475%287 16,00 2180 | Slaktkviga 291 24,50 7130
Kvigkalv 0,475%267 10,80 1370

Utslagsko 0,2*300 20,50 1230

Kostnader Kostnader

Rekrkviga 0,2 6200 1240 | Kvigkalv 267 10,80 2890
Ensilage 1460 0,68 990 | Ensilage 1590 0,68 1080
Bete 2060  -0,26 -540 | Bete 1270 -0,26 -330
Fodersad 0 1,00 0 | Fodersad 0 1,00 0
Koncentrat 0 1,60 0 | Koncentrat 0 1,60 0
Mineralfoder 55 6,00 330 | Mineralfoder 50 6,00 300
Str6 1090 0,52 568 | Stro 730 0,52 380
Arbete 6,9 170 1170 | Arbete 5,3 170 890
Byggnad 6,5 237 1540 | Byggnad 9,0 218 1970
Diverse 700 | Diverse 590
Rénta 7950 0,05 400 | Rénta 5880 0,05 290
Intikter minus kostnader —1630 | Intikter minus kostnader -910
Stut, 22 minader Tjur, 14 manader

Intikter Kvantitet Pris Kr Intakter Kvantitet Pris Kr

Stut 318 25,00 7950 | Tjur 341 27,00 9210
Kostnader Kostnader

Stutkalv 287 16,00 4590 | Tjurkalv 287 16,00 4590
Ensilage 1970 0,68 1340 | Ensilage 1170 0,68 800
Bete 1410  -0,26 -370 | Bete 0 -0,26 0
Fodersad 0 1,00 0 | Fodersad 1130 1,00 1130
Koncentrat 0 1,60 0 | Koncentrat 110 1,60 190
Mineralfoder 50 6,00 300 | Mineralfoder 50 6,00 300
Stro 730 0,52 380 | Stro 730 0,52 380
Arbete 5,3 170 890 | Arbete 32 170 540
Byggnad 9,4 216 2030 | Byggnad 5 265 1330
Diverse 590 | Diverse 590
Rénta 8430 0,05 420 | Rénta 4500 0,05 220
Intikter minus kostnader —2230 | Intdkter minus kostnader —860

I figurer 5.1 visas det ekonomiska resultatet (intdkter minus kostnader) per diko inklusive
rekrytering vid olika kalvningstidpunkter, planeringssituationer och beséttningsstorlekar.
Lonsamheten ar positiv om man har tillgang till lampliga “Billiga befintliga resurser” (bl.a.
befintliga byggnader och stdngsel utan alternativkostnad, arbete for 100 kr per timme och
kapital med 2 % rinta i alternativ placering). Ju storre produktion sddana billiga resurser

medger desto béttre blir lonsamheten. Men tyvarr medger inte billiga befintliga resurser
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sarskilt stor produktion pa flertalet gardar. Byggnaderna, arealen eller tillgénglig arbetstid
begrinsar produktionsmojligheterna.

Vid ”Nya resurser och marknadspris” inklusive ny byggnad, nya stingsel, 170 kr/timmen
for arbete och 5 % real rdnta blir kostnaderna storre dn intdkterna. Underskottet per ko
minskar med besittningsstorleken enligt 6vre delfiguren. Daremot 6kar underskottet per
besittning ndr koantalet 6kar enligt nedre delfiguren. Sa till exempel ger 500 kr underskott
pa var och en av 400 kor ger storre underskott pd beséttningsniva dn 3 000 kr underskott pa
var och en av 50 kor.

Figuren antyder att det ekonomiska resultatet pd beséttningsniva forsdmras drastiskt om
man gar frén t.ex. 50 kor som skots med billiga befintliga resurser till en stérre besittning
som kréiver bl.a. nybyggnad, lanat kapital och heltidsarbete med hogre krav pa timpenning.

Vinterkalvning kraver storre byggnadsyta per ko én kalvning pa bete sommartid. Darfor
ger vinterkalvning storre underskott &n sommarkalvning vid ”Nybyggnad &
marknadsmaissiga priser”. Vid “Billiga befintliga resurser” inklusive befintlig byggnad ger
de bada kalvningstidpunkterna ungefar samma lonsamhet. Vid nybyggnad 6kar alltsa
sommarkalvningens konkurrenskraft sarskilt om kostnaden per ytenhet dr hog. Det bor
framhallas att alternativet med sommarkalvning ocksé innefattar forlingd betessdsong pa
hosten. Alternativet illustrerar konsekvenserna av att gd frén traditionell produktion med
vinterkalvning inomhus och cirka sex ménaders bete till sommarkalvning utomhus och sju
ménaders bete.

Sommarkalvning minskar behovet pa naringsinnehall i vinterfodret jaimf{ort med
vinterkalvning da hogdréaktighet och digivning sker med vinterfoder. Detta har inte
beaktats i kalkylerna men skulle i praktiken stirka sommarkalvningens konkurrenskraft. A
andra sidan ir kanske arbetets alternativkostnad hogre under den arbetskriavande
kalvningsperioden om den infaller under sommaren dn om den sker under vintern.
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2000
1000 - —a— Billiga befintliga
resurser;
0| vinterkalwning
B ——Billiga befintliga
g -1000 - resurser, .
- sommarkalwning
X 2000 - —m— Nya resurser &
marknadspris;
-3000 vinterkalwning
—o— Nya resurser &
-4000 ‘ ‘ ‘ marknadspris;
0 100 200 300 400 sommarkalvning
Antal kor med rekrytering
200
100 /A —a— Billiga befintliga
o3 resurser;
- 0 vinterkalwning
=y - -
£ —n— Billiga befintliga
C -
£ -100 resurser; .
8 HT;\\-D\ sommarkalvning
f -200 ] —m— Nya resurser &
kv marknadspris;
a -300 —a vinterkalvning
—o— Nya resurser &
-400 ‘ ‘ ‘ marknadspris;
0 100 200 300 400 sommarkalwning
Antal kor med rekrytering

Figur 5.1. Intdkter minus kostnader per diko plus 20 % rekrytering (6vre delfiguren) och
per besattning med olika antal dikor plus rekrytering (nedre delfiguren). Grundkalkyl.
Observera att resultatet i den nedre delfiguren ar uttryckt i tusentals kronor (Tkr).

I figur 5.2 visas det ekonomiska resultatet for vidareuppfodning av slaktkvigor, stutar och
tjurar pa besdttningsniva. Liksom for korna dr lonsamheten god om man har tillgéng till
billiga befintliga produktionsmedel i synnerhet om dessa resurser racker for en relativt stor
produktion.

Vidareuppfodning av 400 slaktkvigor eller 400 tjurar per ar ger full kostnadstickning och
viss ersittning till driftsledning och vinst dven vid nya resurser som inforskaffas till
marknadsmassiga priser. Daremot ger stutuppfodning ekonomiskt underskott &ven i den
storsta beséttningsstorleken vid marknadsméssiga priser. Orsaken dr att stutkalvarna ar lika
dyra som tjurkalvarna samtidigt som stutarna har lagre slaktintékt samt ldngre
uppfodningstid och ddrmed hogre byggnads-, arbets- och rantekostnader.
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300 —a— Billiga befintliga
& 200 4 resurser;
~ 100 - / ! vinterfédd
[@)] 0 - o . .
£ -100 —n—l:.'—/n’/: —— Billiga befintliga
_% -200 | resurser,
8 -300 A sommarfodd
2 :45188 —m— Nya resurser &
E -600 - marknadspris;
-700 ‘ ‘ ‘ vinterfodd
0] 100 200 300 400 | —o— Nya resurser &
Arsproducerade slaktkvigor marknadspris;
P 9 sommarfodd
300 —a— Billiga befintliga
& 200 | resurser;
> 100 ,W vinterfodd
£ _108 i —— Billiga befintliga
_".%‘ -200 - resurser,
@ -300 - sommarfodd
o -400
~ 500 | —m— Nya resurser &
E -600 - marknadspris;
'700 T T T 1 Vlnterded
0 100 200 300 400 | o Nya resurser &
Arsproducerade stutar marknadspris;
sommarfodd
300 —aa— Billiga befintliga
& 200 J resurser;
~ 100 4 vinterfodd
(@)
= -108 i —a— Billiga befintliga
_% -200 resurser;
2 -300 - sommarfodd
o -400 -
~ _.500 —m— Nya resurser &
l‘g -600 - marknadspris;
-700 ‘ ‘ ‘ vinterfodd
0 100 200 300 400 | o Nya resurser &
Arsproducerade tjurar marknadspris;
sommarfodd

Figur 5.2. Intdkter minus kostnader for olika stora besattningar med uppfédning av
slaktkvigor, stutar och tjurar fran avvanjning till slakt. Grundkalkyl.

Vid ”Billiga befintliga resurser” ger stutar lika bra 16nsamhet som tjurar. Orsaken éar att
stutarnas storre behov av byggnadsyta, arbete och rorelsekapital inte slar lika hart vid
befintlig byggnad och lidgre krav pa arbets- och kapitalerséttning. Stutarna har alltsé
komparativa fordelar vid “Billiga befintliga resurser” och tjurarna vid "Nya resurser &
marknadspris”.

Det ar intressant att konstatera att uppfodning av 50-100 ungndt med billiga befintliga
resurser ger minst lika bra I[6nsamhet som uppfodning av 400 ungndt med nya resurser och
marknadspris. Relativt smé beséttningar med billiga befintliga resurser ar sérskilt
konkurrenskraftiga nir det giller kvigor och stutar med tva overvintringar. Nar det géller
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tjurar med endast en stallperiod fore slakt dr stdrre beséttningar med nya resurser mera
konkurrenskraftiga.

I figur 5.3 visas l6nsamheten 1 integrerad produktion som omfattar bade korna som
producerar kalvar och vidareuppfodning av kalvarna fram till slakt. Tjurkalvarna kan fodas
upp antingen som intakta tjurar eller som stutar. Lonsamheten dr positiv nér billiga
befintliga resurser kan anvdndas men negativ d4 det fordras nya resurser till
marknadsmassiga priser i form av bl.a. byggnader och stdngsel samtidigt som man kréver
lantarbetarelon for insatt arbete och lanerénta inklusive riskpremie for insatt kapital.

Underskotten vid "Nya resurser & marknadspriser dr mindre om tjurkalvarna f6ds upp som
intakta tjurar dn som stutar. Orsaken &r att stutarnas langre uppfodningstid, som resulterar 1
mera arbete och byggnadsyta for tvd dvervintringar, slar hardare vid hogre timpenning, ny
byggnad och hogre kalkylrdanta. Hogre pris pa tjurkdttet dn pa stutkdttet &r en annan orsak
till tjuralternativets béttre lonsamhet i grundkalkylen.

400 —a— Billiga befintliga
o resurser,
o 200 - vinterkalwning
c
= 0 - —n—Billiga befintliga
© resurser;
§ -200 1 D\D\QN sommarkalvning
E -400 \? —m— Nya resurser &
= 500 | | | | marknadsprls,
vinterkalwning
0 100 200 300 400
—0o— Nya resurser &
Antal kor med slutuppfédning av marknadspris;
kvigor & stutar sommarkalvning
_ 400 —a— Billiga befintliga
°© resurser,
> 2001 vinterkalvning
c
IS 0 1 —»—Billiga befintliga
d I — resurser;
ﬁ 200 T e—g——§ n sommarkalwning
E -400 —m— Nya resurser &
F 600 | | | marknadspns,
vinterkalwning
0 100 200 300 400
—o— Nya resurser &
Antal kor med slutuppfédning av marknadspris;
kvigor & tjurar sommarkalvning

Figur 5.3. Intakter minus kostnader for olika stora besattningar med integrerad produktion
med dikor plus slutuppfédning av avvanda kalvar till slakt som kvigor och stutar (Gvre
delfiguren) eller som kvigor och tjurar (nedre delfiguren). Grundkalkyl.

Det finns en tendens till sommarkalvning har béttre 16nsamhet dn vinterkalvning vid ”Nya
resurser & marknadspris”. Orsaken ir att behovet av byggnadsyta dr mindre vid
sommarkalvning. I alternativet med stutar dr dock skillnaden mellan sommar- och
vinterkalvning liten pa grund av att kottpriset antas vara lagre ndr de sommarfodda stutarna
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slaktas i1 april dn ndr de vinterfodda slaktas i januari. I en senare kénslighetsanalys kommer
kottpriserna att sittas lika vid de tva slakttidpunkterna och lika for stut- och tjurkétt.

5.1.2. Kanslighetsanalyser

For att begrdnsa antalet figurer kommer resultaten i kdnslighetsanalyserna att anges endast
for integrerad produktion som innefattar 1 ko + 0,20 rekryteringskviga + 0,275 slaktkviga
samt 0,475 stut eller tjur. Dessa resultat &r relevanta for besattningar som har integrerad
produktion med béde kor och vidareuppfodning av kalvarna dnda fram till slakt. De ar
ocksé relevanta for att illustrera det gemensamma l6nsamhetsutrymme som
kalvproducenter och vidareuppfédare har tillsammans. Hur detta 16nsamhetsutrymme
fordelas mellan de bédda producentgrupperna bestdms av kalvpriset.

5.1.2.1. Halverad nybyggnadskostnad

I figur 5.4 visas det ekonomiska resultatet for integrerad produktion pd besittningsnivd om
man lyckas halvera byggnadskostnaderna vid nya resurser till hilften av grundkalkylens
nivad. Forutsittningarna for att halvera byggnadskostnaderna illustreras i avsnitt 4.6.
Bortsett fran byggnadskostnaden vid ”Nya resurser & marknadspris” &r allt lika i
kénslighetsanalysen och grundkalkylen.

Halveringen av byggnadskostnaden forbattrar [onsamheten visentligt vid nya resurser
jamfort med grundkalkylen. Vid 200 kor eller mera uppnés full kostnadstickning da
slutuppfodningen sker med intakta tjurar. Vid slutuppfédning som stutar uppnas full
kostnadstéckning forst vid 400 kor. I mindre beséttningar méste byggnadskostnaderna
minska mera dn 50 % for att man skall uppna full kostnadstickning vid ”Nya resurser &
marknadspris”.

Enligt figuren har 50-kosbesittningar med ”Billiga befintliga resurser” battre Ionsamhet dn
200-kosbesittningar vid nybyggnad dven om byggnadskostnaderna kan halveras. For att
forbéttra lonsamheten genom att gé fran en vil fungerande produktion med “Billiga
befintliga resurser” till en storre besittning uppbyggd med “Nya resurser & marknadspris”
kréavs alltsd mycket laga byggnadskonstruktioner och/eller utbyggnad till en mycket stor
besittning.
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Figur 5.4. Intakter minus kostnader for olika stora besattningar med integrerad produktion
med dikor plus slutuppfédning av avvanda kalvar till slakt som kvigor och stutar (Gvre
delfiguren) eller som kvigor och tjurar (nedre delfiguren). Kanslighetsanalys med halverad
byggnadskostnad vid ’Nya resurser & marknadspris”. Grundkalkyl vid ’Billiga befintliga
resurser’.

5.1.2.2. Hogre arbetskostnad i kombination med halverad
byggnadskostnad

I grundkalkylen ar arbetskostnaden 100 kr/timme vid “’Billiga befintliga resurser” och 170
kr/timme vid ”Nya resurser & marknadspris”. Det senare beloppet motsvarar avtalsenlig
lantarbetarelon. I kédnslighetsanalysen 0kas timkostnaden i de tva planeringssituationerna
till 170 respektive 220 kr. Motiven for de hdgre beloppen beskrivs i avsnitt 4.1. I dvrigt
rader grundkalkylens forutsittningar. Det bor observeras att okningen av arbetskostnaderna
endast avser arbete i djurskotseln. Det antas att maskinring eller maskinstation anlitas for
foderodlingen till ofordandrad kostnad.

Som framgétt ovan uppstar ekonomisk forlust vid ”Nya resurser & marknadspris” redan i

grundkalkylen. Hogre arbetskostnader okar naturligtvis underskotten. I figur 5.5 visas
darfor en kombination av hogre arbetskostnader och halverad nybyggnadskostnad.
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Vid den hogre 16nenivan uppnas inte full kostnadstdckning vid 20 kor vid i ovrigt ”Billiga
befintliga resurser”. Denna lilla besittning formar inte att betala avtalsenlig lantarbetarelon
dven om det finns befintlig byggnad och befintligt stingsel utan ndgon alternativkostnad.
De storre besittningarna ger daremot overskott i denna planeringssituation.

Om tjurkalvarna slutuppfods intakta uppnés full kostnadstdckning i integrerade
besittningar med 400 kor vid ”Nya resurser & marknadspris”. Samma sak géller vid
specialiserad kalvproduktion med 400 kor i en besidttning och specialiserad
vidareuppfodning av 400 kalvar i en annan beséttning sdvida man kan hélla
formedlingskostnaderna pa en 1dg niva. Kan man minska arbets-, byggnads- och
foderkostnaderna ytterligare 1 &nnu storre slutuppfodningsbesdttningar forbittras
lonsamheten ytterligare for t.ex. 400 dikor i tre besdttningar och slutuppfédning av 1 200
slaktungnét 1 en annan beséttning. Det dr denna modell som tilldimpas i Nordamerika dir
kalvproducerande rancher och slutuppfodande feedlots samarbetar.

200 —aA— Billiga befintliga

A resurser,

100 vinterkalwning
0 - —a— Billiga befintliga
resurser;
-100 - sommarkalvning

-200 - E&ﬂ—:ﬂ—/_ﬁ —m— Nya resurser &
-300 marknadspris,
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0 100 200 300 400
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—o— Nya resurser &
Antal kor med slutuppfédning av marknadspris;

kvigor & stutar sommarkalvning

200 —aA— Billiga befintliga
resurser,
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resurser;
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-200 —m— Nya resurser &
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Figur 5.5. Intdkter minus kostnader for olika stora besattningar med integrerad produktion
med dikor plus slutuppfédning av avvanda kalvar till slakt som kvigor och stutar (6vre
delfiguren) eller som kvigor och tjurar (nedre delfiguren). Kénslighetsanalys med hégre
arbetskostnad i kombination med halverad byggnadskostnad vid nya resurser. Hogre
arbetskostnad innebar 170 kr/timmen vid ’Billiga befintliga resurser” och 220 kr/tim vid
’Nya resurser & marknadspris™.
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Slutuppfods tjurkalvarna som stutar &r 16nsamheten sdmre én om de fods upp som tjurar
vid ”Nya resurser & marknadspris”. Vid befintlig byggnad &r stut- och tjuralternativen
likvirdiga vid hogre arbetskostnad.

5.1.2.3. Hogre arbetsatgang i befintlig byggnad

I grundkalkylen antas att arbetsatgangen per djur inte dr hogre 1 befintliga byggnader dn 1
nya byggnader. | manga befintliga byggnader dr dock arbetsbehovet per djur vésentligt
storre. I figur 5.6 forutsitts att arbetsatgangen per djur och stalldag dr dubbelt sa hog i
befintliga som i nya byggnader. I vrigt rader grundkalkylens forutsittningar. Figuren visar
att alternativet med ”Billiga befintliga resurser” dr mycket konkurrenskraftigt trots den
okade arbetsatgangen. En forklaring till detta &r att arbetskostnaden endast dr 100 kr/timme
1 den aktuella planeringssituationen.
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200 - resurser,
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-400 - —m— Nya resurser &

marknadspris,
vinterkalwning

Tkr / besattning / ar
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Figur 5.6. Intdkter minus kostnader for olika stora besattningar med integrerad produktion
med dikor plus slutuppfédning av avvanda kalvar till slakt som kvigor och stutar (6vre
delfiguren) eller som kvigor och tjurar (nedre delfiguren). Kéanslighetsanalys med dubbelt
s& hog arbetsatgang per djur och stalldag vid "Billiga befintliga resurser’ som vid nya
byggnader. Grundkalkyl vid ’Nya resurser & marknadspris™.
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5.1.2.4. Hogre markkostnad

Dikobaserad ndtkottsproduktion dr mycket arealkrdvande sdrskilt vid extensiv
foderodlingen och slutuppfodning av stutar enligt figur 5.7. Markkostnaden har alltsé stor
betydelse for 1onsamheten.

Extensiv foderodling
Vinterk, stut

Vinterk, tjur

Sommark, stut

Sommark, tjur @ Slattervall

| m Akerbete

Intensiv foderodling 1 O Naturbete
Vinterk, stut |
Vinterk, tjur !
Sommark, stut |
Sommark, tjur |

0 1 2 3

Grovfoderareal, ha/ko inkl slutuppfédning av kalvar

Figur 5.7. Arealbehov for grovfoderodling per diko inklusive slutuppfddning av kalvarna
fram till slakt vid extensiv och intensiv foderodling enligt avsnitt 4.4.

I grundkalkylen antas att alternativkostnaden ar noll f6r bade aker- och naturbetesmark.
Frikopplingen av arealbidragen till bl.a. spannmalsodling och skogsodlingens svaga
l6nsamhet vid normala forrédntningskrav gor att detta antagande torde vara realistiskt pa
manga marker bl.a. i Mellansverige (se avsnitt 4.3). Men om spannmalspriserna okar, om
energiodling blir Ionsam eller om man har laga forrantningskrav vid skogsodling kan
alternativkostnaden bli betydande i framtiden, sdrskilt pa bordig mark. I sé fall forsdmras
l6nsamheten hos langsiktiga investeringar 1 arealkrdvande kottproduktion. I foreliggande
kénslighetsanalys antas att alternativkostnaden blir 1 000 kr/ha for dker men att
naturbetesmarken fortfarande saknar 16nsam alternativ anviandning. I 6vrigt rader
grundkalkylens forutséttningar.

De hogre markkostnaderna gor att det blir Ionsamt att vergd frdn den extensiva till den
intensiva produktionsmodellen nér det giller dkerbete. For ensilageproduktionen ger dock
den extensiva modellen fortsatt den ldgsta kostnaden per kg ts. Extensiv
ensilageproduktion innebér langliggande vallar, ingen handelsgodselanvindning och
endast en skord per ar. Se vidare avsnitt 4.4.

Figur 5.8 visar att den 6kade markkostnaden skulle fa katastrofala foljder for den
arealkrdvande diko- och betesbaserade notkottsproduktionens l1onsamhet. Vid stora
beséttningar och ”Nya resurser & marknadspris” kan arliga underskott 1 miljonklassen
uppkomma. Slutuppfodning av stutar drabbas héardare dn slutuppfodning av intakta tjurar.
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Figur 5.8. Intakter minus kostnader for olika stora besattningar med integrerad produktion
med dikor plus slutuppfédning av avvanda kalvar till slakt som kvigor och stutar (Gvre
delfiguren) eller som kvigor och tjurar (nedre delfiguren). Kénslighetsanalys med
alternativkostnad for aker 1000 kr/ha.

5.1.2.5. Hogre kalkylrinta

I kdnslighetsanalysen hojs rinta fran grundkalkylens 5 % till 8 % vid ”Nya resurser &
marknadspriser”. Vid “Billiga befintliga resurser” hojs den frén 2 % till 8 %. Motiven for
rdntenivderna framgar av avsnitt 4.2. Bortsett fran rdnteférdndringen rdder grundkalkylens
forutsittningar.

Réntedkningen forsdmrar I1o0nsamheten per ko inklusive vidareuppfodning av kalvarna med
cirka 700 kr vid ”Billiga befintliga resurser” och med 900 kr vid ”Nya resurser &
marknadspriser”. Orsaken till det storre beloppet i det senare faller r rdnta pa den nya
byggnaden samt hogre arbetskostnader och dédrmed storre rorelsekapital. Forsdmringen per
ko blir ndgot mindre i tjuralternativen &n i stutalternativen pa grund av att de senare kriaver
storre byggnadsyta och har ldngre uppfodningstid av handjuren. Framforallt forsdmras
dock de ekonomiska forutsittningarna for byggnadsinvesteringar.

En annan konsekvens av hogre rénta ér att skogsodlingens lonsamhet forsdmras. Detta
forbéttrar de ekonomiska forutséttningarna for att omvandla skog till bete, vilket kan skapa
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forutsittningar for storre besittningar (sdvida man kan hélla nere nybyggnadskostnaderna).
Se avsnitt 4.3.2.

5.1.2.6. Hogre miljoersittning till naturbetesmarker

I grundkalkylen forutsétts att man endast far betesberoende gérdsstod plus grunderséttning
for naturbetesmarker pa tillsammans 2 200 kr/ha. I f6ljande kanslighetsanalys antas att
man dessutom far tilldggsersattning med 1 400 kr/ha for all naturbetesmark. I 6vrigt rader
grundkalkylens forutséttningar.

Figur 5.9 visar att man med tilliggsersittningen till naturbetesmarken uppnar full
marknadsmaissig kostnadstidckning och nya byggnader i integrerade besdttningar med 400
kor 1 stutalternativet och redan vid 200 kor 1 tjuralternativet. Det dr anméarkningsvért att
lonsamheten vid tilldggsersattning till betet dr béttre nér tjurkalvarna slutuppfods intakta pd
stall &n nidr de fods upp som stutar med ytterligare en betessommar. Detta visar att kor och
kvigor som betesdjur i kombination med intensiv slutuppfodning av tjurar ir ett bra
alternativ 1 ett helhetsperspektiv.
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Figur 5.9. Intdkter minus kostnader for olika stora besattningar med integrerad produktion
med dikor plus slutuppfédning av avvanda kalvar till slakt som kvigor och stutar (6vre
delfiguren) eller som kvigor och tjurar (nedre delfiguren). Kanslighetsanalys med
tillaggsersattning for naturbetesmarker.
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5.1.2.7. Hogre andel naturbetesmark

I grundkalkylen och tidigare redovisade kanslighetsanalyser har 60 % av betesarealen
forutsatts vara akerbete och 40 % naturbetesmark. I figur 5.10 forutsitts att 80 % av
betesarealen dr naturbete med betesberoende gardsstod plus grundersittning. Den hogre
andelen naturbetesmark forbéttrar I[onsamheten 1 synnerhet vid slutuppfédning av
tjurkalvarna som stutar. Orsaken dr att stutarna har en betessdsong mera &n tjurarna fore
slakt. Vid ”Billiga befintliga resurser” har ocksé stutalternativet battre lonsamhet édn
tjuralternativet i denna kénslighetsanalys. Vid ”Nya resurser & marknadspris” dr dock
tjuralternativet minst lika bra som stutalternativet. Orsaken dr att tjurarna kraver mindre
byggnadsutrymme och arbete tack vare kortare uppfodningstid.
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Figur 5.10. Intékter minus kostnader for olika stora besattningar med integrerad
produktion med dikor plus slutuppfédning av avvanda kalvar till slakt som kvigor och
stutar (6vre delfiguren) eller som kvigor och tjurar (nedre delfiguren). Kanslighetsanalys
med_80 % naturbetesmark.

5.1.2.8. Forandrat kottpris

Vid 10 % foréndrat kottpris (exklusive tilldgg for stora leveranser) forédndras 16nsamheten
med knappt 700 kr per diko och ar i integrerad produktion om tjurkalvarna fods upp som
stutar och med drygt 700 kr om tjurkalvarna fods upp intakta.
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5.1.2.9. Samma pris pa stut- och ungtjurskott

I grundkalkylen ar priset pa ungtjurskott 2 kr/kg hogre dn priset pa stutkott. I foreliggande
kanslighetsanalys antas att priset pa bade stut- och ungtjurskott ar 25 kr/kg. I 6vrigt rader
grundkalkylens forutséttningar. Det visar sig att tjuralternativet vid “Nya resurser &
marknadspriser” dr béttre dn stutalternativet trots prisutjimningen. Orsaken &r att tjuren
kréaver mindre byggnadsyta, mindre arbete och mindre djur- och rorelsekapital &n stuten
tack vare kortare uppfodningstid. Vid ”Billiga befintliga resurser” dr stutalternativet minst
lika bra som tjuralternativet vid samma kottpris. I detta fall betyder det 6kade
resursbehovet inte s& mycket tack vare de 1aga alternativkostnaderna.

5.1.2.10. Okat kraftfoderbehov

Kalkylerna bygger pa att kor, kvigor och stutar endast far bete och ensilage. Enda
undantaget fran detta dr att sommarfodda kalvar far kraftfoder forsta hosten. Vid
slutuppfodning av tjurar forutsétts stora mangder kraftfoder i kalkylerna. Se tabell 4.8.

Om en del av ensilaget méste bytas ut mot fodersad for att uppnéd antagen ungnotstillvéxt
Okar kostnaderna. Om 500 kg ensilage maste erséttas med 500 kg fodersdd okar kostnaden
med 500*(1,00-0,68) = 160 kr per kviga och per stut. I sa fall forsdmras stutalternativets
konkurrenskraft relativt tjuralternativet.

5.1.2.11. Ekologisk produktion

Ekologisk produktion ger, jamfort med konventionell produktion, vissa merintékter och
vissa merkostnader. Merintékterna innefattar miljoersittning for ekologiska
produktionsformer samt dessutom merbetalning for kottet om man &r ansluten till KRAV
eller annat certifieringsprogram.

Merkostnader kan uppkomma till f6ljd av att konventionella godsel- och véxtskyddsmedel
inte far anvéindas i foderodlingen samtidigt som det rader restriktioner i anvindningen av
konventionella veterindirmedicinska preparat for bl. a. avmaskning. Krav att utsddet
normalt skall vara ekologiskt odlat leder till ocksa merkostnader i foderproduktionen. Vid
certifiering uppkommer kostnader for detta. Dessutom finns regler for grovfoderandel 1
foderstaten, vilket utesluter uppfodningsmodeller med stor kraftfoderandel.

Enligt reglerna for ekologisk produktion (Jordbruksverket, 2004) krivs cirka 30 % storre
yta inomhus for olika djurkategorier @n enligt Djurskyddsmyndighetens (2004)
minimikrav, vilka ligger till grund for kalkylerna for konventionell produktion. Detta leder
till betydande merkostnader vid nybyggnad for ekologisk produktion. En annan
konsekvens ir att det fér plats farre djur i befintliga byggnader om man har ekologisk
produktion.

Vid ekologisk produktion kan man fa tilldgg for KRAV-kott pa cirka 4 kr/kg for ungnot
och 0,75 kr/kg for ko. For att erhalla merpriserna maste djuren ha viss klassning och vikt
(Swedish Meats veckonoteringar vintern 2005/06). Vi antar i kalkylen for ekologisk
produktion att man fir merpris for 75 % av de ekologiska djuren. Merpriset utslaget pd
samtliga levererade djur blir d& 3,00 och 0,60 kr/kg f6r ungnét respektive ko.
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Enligt foreslagna stodbelopp 1 forslaget till nytt landsbygdsprogram for &r 2007-2013
(Jordbruksdepartementet, 2006) blir erséttningen till ekologisk vallodling och djurhallning
sammanlagt 1 800 kr per djurenhet 1 den extensiva produktion som forutsitts i1 foreliggande
rapport. 1 djurenhet = 1 ko = 1,67 ungndt 6-24 manader gamla. Senare har det framkommit
att det troligen inte blir nagon ersittning till ekologisk vallodling. I sa fall minskar
ersittningen till 1 600 kr per djurenhet. Detta ldgre belopp antas i de kalkyler som ligger
bakom figuren nedan.

I grundkalkylen for dikoproduktion med vinterfédda kalvar och uppfodning av tjurkalvarna
som stutar dr 100 % av fodret ensilage och bete odlat utan handelsgddsel och kemiska
bekdmpningsmedel. I 6vriga undersdkta alternativ anvinds vissa kvantiteter kraftfoder som
antas vara konventionellt odlat. I tjuralternativen underskrids dessutom kravet pa
grovfoderandel. Darfor representeras ekologisk produktion av alternativet med
vinterkalvning och stutuppfodning.

De merkostnader som uppkommer vid ekologisk produktion med vinterkalvning och
stutuppfodning jamfort med grundkalkylen dr 6kade kostnader for utsdde och byggnadsyta
samt KRAV-certifiering. Ekologiskt utsédde till slattervall, betesvall och helsdd ar 40 %
dyrare dn konventionellt utsdde enligt SLU:s omradeskalkyler. Detta merpris okar
kostnaderna for extensivt odlat ensilage och dkerbete med 0,02 kr/kg ts (Berdknat utifran
tabellerna 4.3 och 4.4). Merkostnaderna for 30 % storre byggnadsyta berdknas utifrdn
regressionslinjerna i figur 4.9. Merkostnaden for certifiering har beréknats utifran KRAV:s
taxor (KRAV, 2006). Det antas att restriktionerna i anvindningen av avmaskningsmedel
inte leder till forsdmrad djurtillvéxt tack vare stor areal per djur och god betesplanering.

Figur 5.11 visar att full kostnadstickning plus viss vinst uppkommer i ekobeséttningar
redan vid 20 kor om man har ”Billiga befintliga resurser”. I storre beséttningar med denna
planeringssituation dr lonsamheten god. Vid ”Nya resurser & och marknadspris” uppnés
full kostnadstackning forst vid drygt 100 kor. En orsak till detta ar att
nybyggnadskostnaderna dr hoga pa grund av det storre ytbehovet i ekologisk djurhallning.
I &nnu storre besittningar dr 16nsamheten god dven i den senare planeringssituationen.

_ 800
oG
~ 600 A —a— Billiga befintliga
2 resurser,
= 400 - vinterkalvning
:g 200 | —m— Nya resurser &
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Figur 5.11. Intékter minus kostnader for olika stora besattningar med integrerad
produktion med dikor plus slutuppfédning av avvanda kalvar till slakt som kvigor och
stutar. Kanslighetsanalys med_ekologisk produktion.
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Utan merpris for kéttet blir [onsamheten per ko inklusive slutuppfodning drygt 700 kr lagre
4n vad figuren visar. Aven med denna reduktion r 16nsamheten god sirskilt i storre
besittningar med billiga befintliga resurser.

5.1.2.12. Bibehallet handjursbidrag

I hittills presenterade kalkylresultat antas att nu aterstdende handjursbidrag (1 400 kr per
tjur och 2 000 kr per stut) tas bort inom ett fatal &r. Handjursbidragen har dirfor inte tagits
med bland intékterna.

Om nuvarande handjursbidrag blir kvar forbéttras 16nsamheten per diko inklusive
slutuppfodning med cirka 650 kr vid slutuppfédning av tjurar och med 950 kr vid
slutuppfodning av stutar eller 65 000 respektive 95 000 kr i en besittning med 100 kor. En
sadan forbéttring skulle innebéra att kraven pa storskalighet och mycket billiga
byggnadslosningar for att uppna full 1angsiktig kostnadstickning bleve mindre.
Notkottsproduktionen skulle ocksé forbéttra sin konkurrenskraft relativt
lammproduktionen och stutarna skulle forbéttra sin konkurrenskraft relativt tjurarna. Detta
kommer att illustreras i avsnitt 5.2.2. ldngre fram i rapporten

5.2. Far

Ekonomiskt resultat (= intdkter minus kostnader = ersittning till driftsledning +
foretagarevinst) berdknas for négra olika produktionsmodeller och besittningsstorlekar.
Berdkningarna utfors 1 en grundkalkyl och 1 ett antal kdnslighetsanalyser enligt Tabell 5.1.

De produktionsmodeller som undersoks beskrivs 1 tabell 4.9. De skiljer sig at betrdffande
bl.a. raser samt lamnings- och slakttidpunkt. Kalkyler uppréttas for besittningar med 50,
100, 200, 400 och 800 tackor. I de minsta beséttningarna antas befintliga byggnader och
stangsel utan lonsam alternativ anvdndning samt arbete och kapital med lag
alternativkostnad (”’Billiga befintliga resurser”). I de stérre beséttningarna antas
nybyggnad, nya stingsel, lantarbetarelon och lanerénta i bank (“Nya resurser &
marknadspris”).

Olika raser, lamnings- och slakttidpunkter och besittningsstorlekar i kombination med en
rad kénslighetsanalyser gor att hundratals kalkyler har uppréttats. Av utrymmesskal kan
endast ndgra exempel av dessa kalkyler redovisas i rapporten. Resultaten anges darfor
huvudsakligen i figurer som sammanfattar resultaten av kalkylerna.

5.2.1. Grundkalkyl

I tabell 5.3 visas grundkalkylerna vid ”Nya resurser & marknadspris” for de tre olika
produktionsmodellerna i besittningar med 200 tackor. I en av modellerna visas ocksa
resultatet per tacka for en besittning med 800 tackor.

I samtliga fall dr intdkterna mindre &n kostnaderna varfor resultatet blir negativt. I den
storsta beséttningen uppnas dock i det ndrmaste full kostnadstickning frimst tack vare
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mindre arbetsatgdng och mindre byggnadskostnad per tacka &n i mindre beséttningar.
Resultatet vid samma beséttningsstorlek dr ungefér det samma for hostlamm som f6r vér-
och sommarlamm. Légre kottpris vid hostlamm kompenseras av framst lagre
byggnadskostnader ndr lammen vistas pd bete nér de har storst ytbehov. Ett problem med
hostlamm dr dock att det dr svart for nya producenter att fa leveranskontrakt.

I figur 5.12 visas det ekonomiska resultatet (= intdkter minus kostnader) per tacka och ér
for de olika produktionsmodellerna vid olika beséttningsstorlekar. Resultatet borjar bli
positivt vid drygt 50 tackor om man har tillgéng till 1dmpliga billiga befintliga resurser
(bl.a. befintliga byggnader och sténgsel utan alternativkostnad, arbete f6r 100 kr per timme
och kapital med 2 % rédnta i alternativ placering). Ju storre produktion sddana billiga
resurser medger desto béttre blir Ilonsamheten. Men tyviarr medger inte billiga befintliga
resurser sérskilt stor produktion pa flertalet gdrdar. Byggnaderna, arealen eller tillgdnglig
arbetstid begransar produktionen.

Vid nya resurser och marknadspris inklusive ny byggnad, nya stidngsel, 170 kr/timmen for
arbete och 5 % real rénta blir kostnaderna storre &n intdkterna. Underskottet per tacka
minskar med besattningsstorleken. Vid 800 tackor uppnés i det narmaste full
kostnadstéckning vid kombinerad produktion av vér- och sommarlamm.

Kombinerad produktion av vir- och sommarlamm har bést eller minst dalig lonsamhet
bland undersdkta produktionsmodeller. Orsaken ér béttre utnyttjande av stallytan dn vid
enbart varlammsproduktion och vésentligt hdgre kottpris dn vid hostlammsproduktion.

Trots att resultatet per tacka forbéttras med besdttningsstorleken kan resultatet for hela
beséttningen forsdmras med beséttningsstorleken enligt figur 5.13. S4 till exempel ger en
besittning med 200 tackor storre underskott &n en besittning med 100 tackor vid ”Nya
resurser & marknadspris”. Orsaken ir att det dr samre att forlora 600 kr pa var och en av
200 tackor dn 900 kr pa var och en av 100 tackor. Vid ”Billiga befintliga resurser”
forbéttras dock 1onsamheten entydigt med beséttningsstorleken sé ldngt dessa resurser
racker till.

Det ar intressant att konstatera att sma beséttningar med billiga befintliga resurser ger

battre ekonomiskt resultat dn storre beséttningar med nya resurser och marknadsmassiga
priser pa produktionsmedlen.
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Tabell 5.3. Exempel pa grundkalkyler for far vid ”Nya resurser & marknadspris™.

Hostlamm, gotlandsfar

200 tackor

Intikter Kvantitet Pris Kr
Lamm" 18,5¥1,6 29,00 858
Utslagsfar 25%0,2 5,00 25
Skinn 1,6 140 224
ull 15
Kostnader

Rekrytering" 0
Ensilage 300 0,68 204
Bete 550  -0,26 -143
Kraftfoder 90 2,00 180
Mineralfoder 7 6,50 46
Halm 75 0,52 39
Arbete 3,8 170 652
Byggnad 1,9 181 344
Diverse 260
Rénta 1105 0,05 55
Intikter minus kostnader -514

Varlamm, (finull*dorset)*texel

200 tackor

Intikter Kvantitet Pris Kr
Lamm" 19,5%2 41,00 1599
Utslagsfar 30*0,2 5,00 30
Skinn 0
ull 15
Kostnader

Rekrytering" 0,2 600 120
Ensilage 280 0,68 190
Bete 250 -0,26 -65
Kraftfoder 190 2,00 380
Mineralfoder 7 6,5 46
Halm 150 0,52 78
Arbete 3,8 170 652
Byggnad 34 150 509
Diverse 260
Rénta 1287 0,05 64
Intdkter minus kostnader -590

Vir- och sammarlamm, (finull*dorset)*texel,
200 tackor

Intikter Kvantitet Pris Kr
Lamm" 19,5¥2 40,00 1560
Utslagsfar 30*0,2 5,00 30
Skinn 0
ull 15
Kostnader

Rekrytering" 0,2 600 120
Ensilage 260 0,68 177
Bete 290 -0,26 -75
Kraftfoder 170 2,00 340
Mineralfoder 7 6,50 46
Halm 130 0,52 68
Arbete 3,8 170 652
Byggnad 2,8 158 443
Diverse 260
Rénta 1284 0,05 64
Intikter minus kostnader -489

Vir- och sammarlamm, (finull*dorset)*texel,
800 tackor

Intikter Kvantitet Pris Kr
Lamm" 19,5%2 40,00 1560
Utslagsfar 30*0,2 5,00 30
Skinn

ull 15
Kostnader

Rekrytering" 0,2 600 120
Ensilage 260 0,68 177
Bete 290 -0,26 -75
Kraftfoder 170 1,80 306
Mineralfoder 7 6,00 42
Halm 130 0,52 68
Arbete 2,2 170 380
Byggnad 2,8 122 342
Diverse 215
Rénta 1071 0,05 54
Intikter minus kostnader -22

1) Vid héstlammsproduktion med gotlandsfar anvands egna tacklamm for rekrytering

varfor antalet slaktlamm per tacka blir 0,2 lagre an antalet uppfédda lamm. Vid var- och

sommarlammsproduktion med korsningsdjur kops tacklamm for rekrytering.
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Figur 5.12. Intakter minus kostnader per tacka och ar for olika produktionsmodeller och
olika beséattningsstorlekar. Grundkalkyl.
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Figur 5.13. Intakter minus kostnader per besattning och ar for olika produktionsmodeller
och olika besattningsstorlekar. Grundkalkyl. Observera att resultatet ar uttryckt i tusentals
kronor (Tkr).

5.2.2. Kanslighetsanalyser

Kénslighetsanalysernas innebord framgér av tabell 5.1. Av utrymmesskal visas de
ekonomiska resultaten endast pd beséttningsniva i kdnslighetsanalyserna.
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5.2.2.1. Halverad nybyggnadskostnad

I figur 5.14 visas det ekonomiska resultatet om man lyckas halvera byggnadskostnaderna
vid nya resurser till hdlften av grundkalkylens niva. Forutséttningarna for att halvera
byggnadskostnaderna illustreras i avsnitt 4.6. Bortsett frdn byggnadskostnaden ér allt lika i
kanslighetsanalysen och grundkalkylen.

—x— Billiga befintliga
120 ..
resurser; héstlamm
100
80 A / —a— Billiga befintliga
& g0 /\//{ resurser; var- och
~ // / sommarlamm
(@]
£ 40 / —— Billiga befintliga
S 2 l resurser; varlamm
©
g ol / /
- X / —X—Nya resurser &
< -20 marknadspris;
= 40 / hostlamm
.__/.//)2 —=— Nya resurser &
-60 N = marknadspris; var-
-80 ‘ ‘ ; ‘ ‘ ‘ ‘ och sommarlamm
0O 100 200 300 400 500 600 700 800 |—o— Nya resurser &
Antal tackor \r/gﬁg(r:iquan;

Figur 5.14. Intakter minus kostnader for olika stora farbesattningar. Kanslighetsanalys
med halverad byggnadskostnad vid ’Nya resurser & marknadspris”. Grundkalkyl vid
’Billiga befintliga resurser”.

Halveringen av byggnadskostnaden forbéttrar lonsamheten visentligt vid ”Nya resurser &
marknadspris” jimfort med grundkalkylen. I flertalet fall 4r dock kostnaderna storre dn
intdkterna trots halveringen. Vid mer dn cirka 500 tackor uppnas emellertid full
kostnadstéckning. I &nnu storre besittningar uppkommer vinst sarskilt vid kombinerad
produktion av vér- och sommarlamm.

5.2.2.2. Hogre arbetskostnad i kombination med halverad
byggnadskostnad

I grundkalkylen dr arbetskostnaden 100 kr/timme vid “Billiga befintliga resurser” och 170
kr/timme vid ”Nya resurser & marknadspris”. Det senare beloppet motsvarar avtalsenlig
lantarbetarelon. I kidnslighetsanalysen 6kas timkostnaden i de tva planeringssituationerna
till 170 respektive 220 kr. Motiven for de hogre beloppen beskrivs 1 avsnitt 4.1. Det bor
observeras att 6kningen av arbetskostnaderna endast avser arbete i djurskotseln. Det antas
att maskinring eller maskinstation anlitas for foderodlingen till oférédndrad kostnad.

Som framgatt ovan uppstar ekonomisk forlust vid ”Nya resurser & marknadspris” redan i

grundkalkylen. Hogre arbetskostnader 6kar naturligtvis underskotten. I figur 5.15 visas
dérfor en kombination av hogre arbetskostnader och halverad nybyggnadskostnad.

75



Vid den hogre 16nenivan uppnas inte full kostnadstdckning vid 50 och 100 tackor vid i
ovrigt "Billiga befintliga resurser”. Dessa sma besdttningar formar alltsa inte att betala
avtalsenlig lantarbetarelon dven om det finns befintlig byggnad och befintligt stingsel utan
ndgon alternativkostnad. Daremot klarar besittningar med 200 tackor att betala
lantarbetarelon och dessutom ge visst dverskott vid 1 ovrigt billiga befintliga resurser.

Vid ”Nya resurser & marknadspris” ger endast 800 tackor med kombinerad var- och
sommarlammsproduktion full kostnadstidckning vid 220 kr/timme och halverad
byggnadskostnad.

—X— Billiga befintliga
40 I
l resurser; hostlamm

20

—a— Billiga befintliga

y: /

0 £X resurser; Var- och

- g/ sommarlamm

= K . | —a—Billiga befintliga

40 - / resurser; varlamm

-60 —X— Nya resurser &
marknadspris;

-80 - n hdstlamm

)= ¢

-100 A \ —a—Nya resurser & .
u¢ marknadspris; var-

Tkr / beséttning / &r

-120 ‘ ‘ : * : : : och sommarlamm
0 100 200 300 400 500 600 700 800 |—o— Nya resurser &
Antal tackor marknadspris;
varlamm

Figur 5.15. Intakter minus kostnader for olika stora fa beséattningar. Kanslighetsanalys
med hdgre arbetskostnad i kombination med halverad byggnadskostnad vid ’Nya
resurser”. Hogre arbetskostnad innebar 170 kr/timmen vid ’Befintliga resurser” och 220
kr/tim vid ’Nya resurser & marknadspris™.

5.2.2.3. Hogre arbetsatgiang i befintlig byggnad

I grundkslkylen antas att arbetsatgdngen per djur inte dr hogre i befintliga byggnader én i
nya byggnader. I minga befintliga byggnader &r dock arbetsbehovet per djur visentligt
storre. I figur 5.16 forutsitts att arbetsatgangen per djur och stalldag dr dubbelt sa hog i
befintliga som i nya byggnader. I 6vrigt rdder grundkalkylens forutsittningar.

Figuren antyder att det behovs drygt 100 tackor och kombinerad vér- och
sommarlammsproduktion for att uppnér full kostnadstdckning vid befintliga byggnader i
detta fall. Figuren antyder ocksa att fortsatt relativt smaskalig produktion i befintliga
byggnader ett ekonomiskt gott alternativ till en storre beséttning i nya byggnader. Kan
nybyggnadskostnaden halveras kan dock expansion genom nybyggnad bli I[onsammare.
Jamfor figur 5.14.
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Figur 5.16. Intakter minus kostnader for olika stora farbesattningar. Kéanslighetsanalys
med dubbelt s& hog arbetsatgang per djur och stalldag vid ”Billiga befintliga resurser”
som vid nya bygagnader. Grundkalkyl vid ’Nya resurser & marknadspris”.

5.2.2.4. Hogre markkostnad

I grundkalkylen antas att alternativkostnaden ar noll for bade dker- och naturbetesmark.
Frikopplingen av arealbidragen till bl.a. spannmalsodling och skogsodlingens svaga
l6nsamhet vid normala férrantningskrav gor att detta antagande torde vara realistiskt pa
manga marker bl.a. i Mellansverige. Men om spannmalspriserna okar, om energiodling blir
l6nsam eller om man har laga forrdntningskrav vid skogsodling kan alternativkostnaden bli
betydande i framtiden sérskilt pa bordig mark. I sa fall forsamras 16nsamheten hos
langsiktiga investeringar i arealkrdvande kottproduktion. I foreliggande kdnslighetsanalys
antas att alternativkostnaden blir 1 000 kr/ha for dker men att naturbetesmarken fortfarande
saknar l6nsam alternativ anviandning. I 6vrigt rader grundkalkylens forutsittningar.

De hogre markkostnaderna gor att det blir lonsamt att dvergd frdn den extensiva till den
intensiva produktionsmodellen nir det géller akerbete. For naturbete och
ensilageproduktionen ger dock de extensiva modellerna fortsatt de ldgsta kostnaderna per
kg ts. Se avsnitt 4.4.

Figur 5.17 visar att de 6kade markkostnaderna skulle géra lammkottsproduktionen
olonsam i samtliga undersdkta produktionsmodeller och beséttningsstorlekar. Satsningar
pa storskalig lammkéttsproduktion, som kraver nybyggnad, dr darfor tveksamma ur
16nsamhetssynpunkt om markkostnaderna sannolikt kommer att 6ka kraftigt i framtiden.
Foljderna blir dock inte bli lika katastrofala som for den dikobaserade
ndtkdttsproduktionen. Orsaken dr att sarskilt vir- och kombinerad var- och
sommarlammsproduktion kraver relativt liten grovfoderareal per tacka jamfort med
dikobaserad notkottsproduktion. Jamfor figurerna 5.7 och 5.18.
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Figur 5.17. Intakter minus kostnader for olika stora farbesattningar. Kéanslighetsanalys
med alternativkostnad for aker 1000 kr/ha.
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Figur 5.18. Arealbehov for grovfoderodling per tacka vid extensiv och intensiv
foderodling.

5.2.2.5. Hogre kalkylrinta

I kdnslighetsanalysen hojs rdnta fran grundkalkylens 5 % till 8 % vid ”Nya resurser &
marknadspriser”. Vid ”Billiga befintliga resurser” hojs den frén 2 % till 8 %. Motiven for
rantenivderna framgar av avsnitt 4.2. Bortsett fran rantefordndringen rader grundkalkylens
forutséttningar.

78



Réntedkningen forsdmrar I16nsamheten per tacka med knappt 100 kr vid ”Billiga befintliga
resurser” och med 200 kr vid ”Nya resurser & marknadspris”. Orsaken till det hogre
beloppet 1 det senare faller &r rdnta pa den nya byggnaden samt hégre arbetskostnader och
dérmed storre rorelsekapital. Forsdmringen per tacka blir nagot mindre vid hostlamm &n
vid vér- och sommarlamm pa grund av att de senare kraver storre byggnadsyta.
Forsdmringen per tacka blir ocksa nagot storre i mindre beséttningar én i storre
besittningar pa grund av hogre byggnadskostnad per ytenhet och mera arbete per djur i
mindre beséttningar. Framforallt forsdmras dock de ekonomiska forutsittningarna for
byggnadsinvesteringar.

En annan konsekvens av hogre rianta ar att skogsodlingens l6nsamhet férsamras. Detta
forbattrar de ekonomiska forutsittningarna for att omvandla skog till bete, vilket kan skapa
forutséttningar for storre beséttningar. Se avsnitt 4.3.2.

5.2.2.6 Hogre miljoersattning till naturbetesmarker

I grundkalkylen forutsitts att man endast far betesberoende gardsstod plus grunderséttning
for naturbetesmarker pé tillsammans 2 200 kr/ha. I kénslighetsanalysen antas att man
dessutom fér tillaggsersattning med 1 400 kr/ha pé all naturbetesmark. I 6vrigt rader
grundkalkylens forutséttningar.

Figur 5.19 antyder att man med tilldggserséttningen till naturbetesmarken (40 % av totala
betesarealen) uppnar full marknadsmaéssig kostnadstickning inklusive nya byggnader vid
cirka 500 tackor om man har host- eller kombinerad var- och sommarlammsproduktion.
Vid dnnu storre beséttningar uppkommer vinst vid dessa tva produktionsmodeller. Vid
billiga befintliga resurser uppnas full kostnadstdckning redan vid 50 tackor i den aktuella
kanslighetsanalysen.
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Figur 5.19. Intakter minus kostnader for olika stora farbesattningar. Kanslighetsanalys
med_hdg miljéersattning till naturbetesmarker.
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5.2.2.7. Hogre andel naturbetesmark

I grundkalkylen och tidigare redovisade kénslighetsanalyser har 60 % av betesarealen
forutsatts vara akerbete och 40 % naturbetesmark. I figur 5.20 forutsitts att 80 % av
betesarealen dr naturbete med betesberoende gardsstdd plus grundersittning. Den hogre
andelen naturbetesmark forbéttrar Ionsamheten i synnerhet vid produktion av hostlamm
som har storre delen av sin tillvaxt pa bete. Det fordras dock mycket bra naturbeten om
lammtillvéxten pé bete skall bli sd bra som kalkylen forutsétter. Blir tillvixten sdmre sa att
lammen blir slaktfardiga forst pd senhosten dé priserna ar som lagst blir Ionsamheten inte
alls sa bra som figuren antyder. Méste de stallas in for att bli slaktmogna kan I6nsamheten
forsdmras ytterligare. Vid produktion av varlamm och kombinerad produktion av vér- och
sommarlamm déir endast tackorna respektive endast tackorna och en mindre del av lammen
gar pa bete bor det vara léttare att uppné de resultat som figuren antyder.
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Figur 5.20. Intakter minus kostnader for olika stora farbesattningar. Kanslighetsanalys
med_80 % naturbetesmark.

5.2.2.8. Forandrat kott- och skinnpris

Vid 10 % foréndrat kottpris fordndras I1o0nsamheten med 90 kr per tacka och ar vid
hostlammsproduktion med gotlandsfar och med cirka 160 kr per tacka och ar vid vér- och
sommarlammsproduktion.

I kalkylerna for hostlammsproduktion med gotlandsfér antas en skinnintdkt utdver
kottintdkten pa 140 kr per slaktat lamm. Detta motsvarar drygt 220 kr per tacka och ér.
Fordndrade skinnpriser har allts stor inverkan pa lIonsamheten vid hostlammsproduktion
med gotlandsfar.
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5.2.2.9. Ekologisk produktion

Sérbestimmelser for ekologisk produktion har beskrivits 1 ndtkreatursavsnittet 5.1.2.11
Nedan anges endast det som géller specifikt for far.

En djurenhet vid berdkningen av EU-erséttningen for ekologisk djurhéllning ar 6,67 tackor
(Jordbruksverket, 2006). De produktionsmodeller for vér- och sommarlamm som forutsétts
1 foreliggande rapport uppfyller inte kravet pd grovfoderandel. Dérfor gors ekologiska
kalkyler endast for hostlammsalternativet. Merbetalningen for KRAV-lammk®étt antas bli 1
kr/kg vid hostslakt.

Figur 5.21 visar att ekologisk produktion ger full kostnadstickning redan vid 50 tackor om
man har billiga befintliga resurser. Kan man ha flera tackor inom ramen for sddana resurser
uppkommer vinst. Figuren antyder ocksa att det fordras narmare 600 tackor for att uppna
full kostnadstackning vid "Nya resurser och marknadspris”. Utan antagen merbetalning for
kottet blir det ekonomiska resultatet cirka 30 kr per tacka ldgre &n vad figuren anger.
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Figur 5.21. Intakter minus kostnader for olika stora farbesattningar. Kanslighetsanalys
med_ekologisk produktion.

5.3. Jamforelser mellan beséttningsstorlekar och djurslag

I figur 5.22 jamfors Ionsamheten i not- och lammkéttsproduktionen i grundkalkylen och
nagra kinslighetsanalyser vid ”Nya resurser & marknadspris”. Notkottsproduktionen
representeras av vinterkalvning och sommarkalvning med slutuppfédning av kvigor och
tjurar. Lammkottsproduktionen representeras av var- och sommarlamm.
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Figur 5.22. Intakter minus kostnader i olika stora notkétts- och farbesattningar i
grundkalkylen och nagra konslighetsanalyser vid ”’Nya resurser & marknadspris™. | varje
kanslighetsanalys rader for 6vrigt grundkalkylens forutsattningar.
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Bilden ér relativt likartad i de tre fallen. I grundkalkylen &r 16nsamheten negativ och
relativt oberoende av beséttningsstorleken 1 samtliga fall. I synnerhet vid 80 % naturbete
men ocksd vid halverad byggnadskostnad blir I6nsamheten bittre vid 6kande
besittningsstorlek. Vid 80 % naturvardsbete uppnas full kostnadstdckning vid cirkal00 kor
eller 400 tackor. Vid halverad byggnadskostnad uppnés full kostnadstéckning vid cirka 200
kor eller 500 tackor. I &nnu storre besattningar uppnas vinst. Det fordras alltsd for svenska
forhallanden mycket stora besdttningar for att produktionen skall bli [6nsam vid
nybyggnad och krav pa marknadsmassig erséttning till arbete och kapital dven vid kraftigt
pressade byggnadskostnader eller hog miljoerséttning.

I grundkalkylen och kdnslighetsanalyserna antas att nuvarande handjursbidrag ar borta.
Bibehalls detta blir lonsamheten battre (jimfor "Handjursbidrag” och Grundkalkyl™).
Bibehaélls handjursbidraget blir kraven pa reducerade byggnadskostnader och stora
beséttningar for att uppna full kostnadstidckning inte lika stora som om det frikopplas.
Handjursbidrag starker ocksa notkottsproduktionens konkurrenskraft relativt
lammk®ottsproduktionen.

Om akermarkens alternativkostnad 6kar fran noll till 1 000 kr/ha blir l6nsamheten svag och
forsdmras med besittningsstorleken ned till mycket stora underskott i de storsta
besittningarna. Uppbyggnad av stora beséttningar for att fa relativt god I6nsamhet vid
gynnsamma omvirldsforhdllanden kan alltsd bli mycket forlustbringande om éndrade
marknadsmassiga eller politiska férhdllanden inom livsmedels- eller bioenergisektorerna
okar markens alternativkostnad. Risken for mycket stora underskott &r dock mindre for far
an for den mera arealkrdvande notkottsproduktionen.

Figuren antyder att lonsamheten kan bli nagot battre vid sommarkalvning dn vid
vinterkalvning. Orsaken ér frimst mindre byggnadsyta vid sommarkalvning. Kravet pa
vinterfodrets ndringsvérde dr ocksa nagot mindre nir hogdriktighet och digivning sker helt
pa bete. De besparingar detta kan ge har dock inte beaktats i kalkylerna. Det har ej heller
beaktats att arbetet kan ha en hogre alternativkostnad vid tiden for den arbetskrdvande
kalvningsperioden om den intréffar pd forsommaren i samband med t.ex. slattern.

5.4. Jamforelse mellan " Billiga befintliga resurser” och "Nya
resurser & marknadspris”

I figur 5.23 jamfors lonsamheten 1 not- och lammkéttsproduktionen vid ”Billiga befintliga
resurser” och ”Nya resurser & marknadspris” om man med enkla byggnader och/eller
investeringsbidrag kan halvera kostnaden vid nybyggnad. Notkottsproduktionen
representeras av vinterkalvning med slutuppfodning av kvigor och tjurar. Lammkotts-
produktionen representeras av kombinerad produktion av vér- och sommarlamm.

Figuren visar att Idnsamheten &r battre i en liten beséttning med billiga befintliga resurser
an 1 en storre besittning med nya resurser anskaffade till marknadspris d&ven om
nybyggnadskostnaden kan halveras. Lonsamheten dr sdlunda minst lika bra for 20 kor med
befintliga byggnader och stingsel, alternativkostnaden 100 kr/timme for arbetet och 2 %
ranta som for 200 kor med nya byggnader, lantarbetarelon pd 170 kr/timme och 5 %
lanerdnta inklusive riskpremie. P4 motsvarande sitt 4r lonsamheten béttre for 50 tackor
med billiga befintliga resurser @n vid 400 tackor med nya dyra resurser.
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Slutsatsen &r att det fordras billiga befintliga resurser eller for svenska forhallanden mycket
storskalig produktion for att uppna lonsamhet 1 n6t- och lammkéttsproduktionen. Vid hog
andel naturbetesmark, bibehéllet handjursbidrag, tilliggserséttning for naturbetesmark eller
miljéerséttning for ekologisk produktion minskar kraven pa storskalighet en del.

Det torde vara littare att uppna storleksfordelar i lamm- &n 1 nétkottsproduktionen tack
vare mindre resursbehov. 800 tackor vid extensiv grovfoderproduktion kraver 200 ha
medan 400 kor inklusive slutuppfédning av kalvar kraver 1 000 ha. Vid intensiv
grovfoderproduktion krivs 100 respektive 500 ha (figurerna 5.7 och 5.18). Aven
kapitalbehovet dr flerdubbelt storre for 400 kor inklusive slutuppfodning dn f6r 800 tackor.
Skotseln av 800 tackor kraver ett arsverke medan 400 kor inklusive slutuppfodning kriaver
tva arsverken (figurerna 4.7 och 4.9).

Bittre ekonomiska forutsdttningar i sma besittningar med billiga befintliga resurser dn i en
storre besittning med nya resurser anskaffade till marknadspris torde vara en viktig
forklaring till att de flesta diko- och farbesdttningar dr sma. Jamfor figur 1.3 1 rapportens
inledning. Stort arealbehov for att uppna stordriftsfordelar sérskilt i den extensiva
notkdttsproduktionen dr ett annat skél. Ett tredje skil kan vara tillvixtkostnader. Dessa har
sin grund i att det kan ta avsevérd tid fran det att man investerat i ny byggnad eller utdkad
areal inklusive stiangsel tills djurantal och produktionsvolym har nétt avsedd niva. Under
denna tid har man fulla kostnader for de nya resurserna, men inte fulla intikter. Aven
bristande erfarenhet av storskalig produktion och nya produktionsformer kan gora att
produktionen blir ldgre &n avsett under en anpassningsperiod (Renborg, 1970). Sddana
tillvixtkostnader har inte beaktats i de presenterade kalkylerna.
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Figur 5.23. Intakter minus kostnader i olika stora nétkotts- och farbesattningar vid
’Billiga befintliga resurser” samt ”’Nya resurser & marknadspris’ vid halverad
byggnadskostnad. I 6vrigt rader grundkalkylens forutsattningar.
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5.5 Jamférelse mellan produktionsmodeller

I figur 5.24 jamfors lonsamheten vid olika kalvningstidpunkter och modeller for
slutuppfodning av tjurkalvarna. Vid ”Billiga befintliga resurser” dr sommar- och
vinterkalvning likvirdiga ur ldnsamhetssynpunkt i grundkalkylen. Aven slutuppfodning
som tjurar och stutar ar likvérdiga i detta fall. Bibehalls handjursbidragen tenderar
stutalternativen att vara ndgot béttre &n stutalternativen i denna planeringssituation.

Vid "Nya resurser & marknadspris” och slutuppfodning av tjurar finns det en tendens till
battre lonsamhet vid sommarkalvning &n vid vinterkalvning. Orsaken &r mindre behov av
byggnadsyta vid sommarkalvning. Aven vid specialiserad dikalvsproduktion utan
vidareuppfodning av slaktungnét foreligger denna fordel med sommarkalvning. Men om
man foder upp sina kalvar som stutar och kvigor med slakt nigot fore tva ars alder kan det
utrymme som frigors vid utslaktningen anvdndas som extrautrymme vid kalvningen. I
sadana fall forbéttras vinterkalvningens relativa konkurrenskraft. Vinterkalvningen
forbattrar sin konkurrenskraft dven pa gardar med gott om arbetstid pa vintern men brist pa
sommaren.

Vid "Nya resurser & marknadspris” dr slutuppfodning av tjurar béttre &n stutar 4ven vid
hog andel naturbetesmark och halverad byggnadskostnad. Vid mindre tillgéng pa
naturbetesmark ar tjurarna dnnu mera dverldgsna stutarna. Samma sak géller vid hogre
byggnadskostnad per ytenhet, vilket drabbar stutarna mera pa grund av att de har tva
stallperioder fore slakt. Figuren visar att bibehallna handjursbidrag vésentligt forbattrar
mojligheterna att uppna acceptabel I6nsamhet sarskilt vid ”Nya resurser & marknadspris”.
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Figur 5.24. . Intdkter minus kostnader vid integrerad notkottsproduktion med olika
kalvningstidpunketer och slutuppfédningsmodeller for tjurkalvar. Vid ’Billiga befintliga
resurser” omfattar besattningen 50 kor plus slutuppfédning av kvigor och tjurar eller
stutar. Vid ”’Nya resurser & marknadspris™ ar antalet kor 200.
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Figur 5.25. visar att kombinerad produktion av vir- och sommarlamm har béttre 16nsamhet
an hostlammsproduktion med gotlandsfar utom vid hog andel naturbetesmark. Vid ”Billiga
befintliga resurser” och relativt liten beséttning &r dock skillnaden liten varfor minskad
prisskillnad mellan lammpriser under aret snabbt kan gora hostlammen I6nsammare &n
vér- och sommarlammen i ménga besattningar.
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Figur 5.25.. Intékter minus kostnader vid modeller for lammkottsproduktion. Vid Billiga
befintliga resurser” omfattar besattningen 100 tackor. Vid ’Nya resurser &
marknadspris™ &r antalet tackor 800.

5.6. Erséattning till arbete om nybyggnadskostnaderna kan
halveras

I figur 5.26 visas intdkter minus samtliga kostnader utom arbetskostnader i djurskotseln;
alltsd hur stor erséttning produktionen ger till det arbete som djuren kraver. Resultaten
géller for "Nya resurser & marknadspris” om man lyckas halvera nybyggnadskostnaderna
men grundkalkylens forutséttningar i dvrigt rader.

Figuren antyder att det fordras besittningar som i rationell produktion krdver minst cirka
500 timmar om det 6ver huvud taget skall bli ndgon ersittning till arbetet da det fordras
nya byggnader och stingsel samt lanerdnta pa investerat kapital. For en heltidsbeséttning
(1 500 —2 000 timmar) ger faralternativet drygt 400 000 kr per ar i arbetsersittning.
Notkottsalternativen ger cirka 300 000 kr. Enbart dikor med rekrytering ger hogre
arbetsersittning dn integrerad produktion som ocksé innefattar slutuppfodning av kalvarna
fram till slakt utom i de allra storsta beséttningarna som kriver tvad arsverken.
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Figur 5.26. Ersattning till arbete i djurskotseln vid ’Nya resurser & marknadspris™ om
nybyggnadskostnaderna kan halveras. | évrigt rader grundkalkylens forutsattningar.

5.7. Erséattning till marken om nybyggnadskostnaderna kan
halveras

I figur 5.27 visas intdkter minus samtliga kostnader utom markkostnader; alltsd hur stor
ersittning produktionen ger till den mark som tas i ansprak. Resultaten géller for ”"Nya
resurser & marknadspris” om man lyckas halvera nybyggnadskostnaderna samtidigt som
grundkalkylens forutséttningar i Gvrigt rader.

Erséttningen till marken ar visentligt hogre for far &n for den mycket arealkrdvande
dikobaserade notkottsproduktionen. Full tickning av alla kostnader, men ingen ersittning
till marken, uppnas vid 100 ha vid kombinerad produktion av var- och sommarlamm. Vid
200 ha uppnas full kostnadstdackning plus betydande ersittning till marken med det aktuella
faralternativet. For positiv ersittning till marken kréavs vésentligt storre areal med
notkreatur.
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Figur 5.27. Ersattning till marken vid ”’Nya resurser & marknadspris” om
nybyggnadskostnaderna kan halveras. | 6vrigt grundkalkylens forutsattningar.
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Figuren visar ocksa att dikor plus enbart rekrytering &r ett battre (eller mindre daligt)
alternativ vid mattligt stora arealer &n integrerad produktion med kor plus slutuppfédning
av alla kalvar. Har man tillgéng till mycket stor areal, och ddrmed underlag for mycket stor
besittning, dr dock integrerad produktion bittre.

Genom intensiv foderodling kan arealbehovet for ett visst antal kor halveras (figur 5.7). A
andra sidan okar nettokostnaden per kg ts ensilage och bete (avsnitt 4.4). Vid den 6kade
ensilage- och beteskostnaden uppnas inte full kostnadstdckning ens vid den storsta
undersokta beséttningsstorleken. Intensiv foderodling dr sdlunda inte en l6nsam vag att
16sa problemet med stort arealbehov i1 den dikobaserade notkdttsproduktionen.

Ett annat sitt att beméstra det stora arealbehovet 1 ndtkottsproduktionen ar att transportera
betesdjuren till betesmarker som kan ténkas vara tillgdngliga langt fran gérden. Att
transportera alla betesdjur tur och retur 50 km 1 en beséttning med 400 kor och
slutuppfédning av kvigor och tjurar kostar cirka 140 000 kr (beréknat utifrdn uppgifter fran
Lars Blomstrands Djurtransport, Gotene). Figuren ovan visar ett dverskott pa cirka 200 000
kr i denna beséttningsstorlek. Detta §verskott skulle alltsd mer dn vél kunna betala
transportkostnaden. Forutom transportkostnaden tillkommer emellertid 6kade kostnader for
tillsyn av betesdjuren om de dr langt hemifran. Kan dessa merkostnader begrdansas genom
att bosatta vid betesmarkerna skoter den dagliga tillsynen kan storskalig dikobaserad
kottproduktion med slutuppfodning av tjurar ge full kostnadstidckning dven om kor, kalvar
och kvigor transporteras till betesmarker 50 km bort.

Om man betar pd avlagsna marker och endast odlar vintergrovfodret hemma behdver man
ha 0,4 ha per ko med slutuppfodning av kvigor och tjurar; alltsd 160 ha i stillet for 1 000
ha vid 400 kor (figur 5.7). Om man transporterar betesdjuren dkar ocksa mojligheterna att
finna naturbetesmarker och skogsbygdsakrar med tillaggserséttning vilket 6kar intékterna
och forbittrar Ionsamheten.

5.8. Skogsbygder

Hittills presenterade kalkyler avser produktionsforhallanden 1 mellansvenska sldttbygder. 1
skogsbygder med sémre arrondering &dr bruttokostnaderna for att producera bete och
ensilage hogre. Denna merkostnad kompenseras dock av kompensationsbidrag och hogre
miljoersittning till vall i skogsbygder. Nettokostnaderna for grovfoder kan darfor snarare
bli ligre i skogsbygder n i slittbygder. A andra sidan #r kostnaderna for fodersid i
allménhet hogre i skogsbygder dn i slattbygder. Detta drabbar kraftfoderbaserad
tjuruppfodning liksom intensiv lammkottsproduktion.

Kostnaderna for stréhalm ar i manga fall visentligt hogre 1 skogsbygder én 1 slattbygder
med omfattande spannmélsodling. Genom att bygga liggbéasstall kan halmétgangen till
notkreaturen minska drastiskt. Liggbasstall 4r dock dyrare att bygga dn strobaddsstallar.

Den storsta nackdelen for not- och lammkéttsproduktionen i skogsbygder med 14g andel
aker- och betesmark dr svarigheterna att f arealunderlag till beséttningar av den storlek
som krévs for full kostnadstdckning vid nybyggnad och krav pa marknadsmaéssig arbets-
och kapitalersittning. For att bygga upp stora besittningar i skogsbygder fordras l&nga
transporter av foder, godsel och betesdjur. Detta skapar merkostnader. Om de avldgsna
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betesmarkerna dr smé och diarfor ménga blir det ytterligare merkostnader for att flytta djur
mellan fallor och for resor for tillsyn av betesdjuren.

Problemet med liten tillgang pa jordbruksmark 1 ndrheten av garden ar storre i not- én i
lammkottsproduktionen. Faren kréver ndmligen inte lika stor areal for att fullt utnyttja
mojligheterna till stordriftsfordelar. Vid extensiv grovfoderodling kraver 800 tackor cirka
200 ha vid varlammsproduktion och 300 ha vid hostlammsproduktion medan 400 dikor
inklusive vidareuppfodning av kalvar kriaver cirka 1000 ha. Vid intensiv grovfoderodling
halveras dessa arealbehov. Vid nuvarande miljéersattningar och mark utan ndgon
alternativkostnad blir dock grovfodrets nettokostnad hogre vid intensiv odling.

Tva forhéllanden kan mdjligen bidra till att kompensera de ekonomiska nackdelarna i
skogsbygder. For det forsta kan ordinér skogsmark efter slutavverkning omvandlas till bete
utan ndgon alternativkostnad for marken om man kraver normal forrantning pa
investeringar i dterbeskogningsétgérder. Se avsnitt 4.3.2. Detta forbittrar mojligheterna att
bygga upp stora beséttningar utan langa djurtransporter och tillsynsresor.

For det andra kan kanske kuperad mordanmark omgiven av vindskyddande skog gora att det
racker med billiga viderskydd for djurens dvervintring. Tak i vindskyddat lége i torr
sodersluttning med milt lokalklimat dr exempel pa en sadan billig 16sning som det kan
finnas naturliga forutséttningar for i skogsbygder. Sddana vintervisten dr vésentligt
billigare dn konventionella kottdjursstallar sdrskilt i mindre besdttningar samtidigt som de
minskar behovet av stréhalm. Forutsittningarna for billiga vintervisten ar béttre vid
kalvning och lammning pa sommaren @n pa vintern (Kumm, 2003).

5.9. Specialiserad kalvproduktion med billiga byggnader och
storskalig slutuppfédning

De storsta beséttningar som undersokts i rapporten har 400 dikor och knappt 400 slaktade
djur per ar. I slutuppfodningen av avvanda kalvar kan det enligt bl.a. nordamerikansk
erfarenhet finnas betydande storleksfordelar &ven langt utover 400 arsproducerade djur.
Nordamerikansk erfarenhet visar ocksa att slutuppfodningen med fordel lokaliseras till
slattbygder med l1dga kostnader i spannmalsodlingen samt helst ocksé nérhet till industrier
som producerar billiga foderbiprodukter, medan kalvarna produceras i omraden med billigt
bete (Kumm och medarbetare, 1994a). Erfarenhet fran ett kanadensiskt omrade med
liknande naturliga forutsdttningar som Mellansverige visar att dikoproduktion kan bli
mycket ekonomiskt konkurrenskraftig trots, eller tack vare, avsaknad av jordbruksbidrag
om kalvarna skickas for storskalig slutuppfodning i en spannmalsregion (avsnitt 3.3).

I amerikanska feedlots &dr kostnaden for arbete, anldggning och stromedel cirka 0,30 $
(2,50 kr) kr per djur och dag i1 de fall d& det finns ligghallar och miljoskyddande
gbdselvardsanldggningar och storleken inskrénks till 1 000 djurplatser (Iowa State
University, 2001; Ontario Ministry of Agriculture, Food and Rural Affairs, 2005). Enkla
byggnader, omgangsuppfodning med beldggning praktiskt taget hela aret samt laga
lantarbetareloner forklarar den laga kostnaden. Vid svenskt 16neldge inklusive
lonebikostnader torde kostnaden med aktuell teknik bli cirka 5 kr per djur och dag. |
kalkylen for 400 arsproducerade ungnét i foreliggande rapport dr motsvarande kostnad 7
kr. En minskning av kostnaden frin 7 till 5 kr per stalldag motsvarar en 6kad
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betalningsforméga pd nédrmare 2 kr/kg avvand kalv som vidareuppfods som tjur eller
slaktkviga.

Stora slutuppfédare som kan leverera stora méngder djur vid de tillfdllen slakterierna
onskar torde kunna fa 3 kr/kg slaktvikt i leveranstilligg medan 400-djursbeséttningen i
foreliggande rapport antas fa 2 kr. En krona hogre tilldgg per kg slaktvikt motsvarar en
okad betalningsformaga pé drygt 1 kr per kg avvand kalv. Stora slutuppfodare i
spannmalsregioner dir det ocksa kan finnas industrier som producerar foderbiprodukter
torde ocksé kunna fa billigare foder &n vad som antagits i tidigare presenterade kalkyler.

En vision kan vara att slutuppfodning av tjurar och slaktkvigor i ”svenska feedlots” med

1 000 djurplatser resulterar 1 2 kr/kg hogre priser pa avvanda kalvar d4n vad som antagits 1
tidigare kalkyler. Priset pd vinterfodda tjur- och kvigkalvar skulle da bli cirka 18 respektive
13 kr/kg. I figur 5.28 antas dessa kalvpriser samt att man med enkla byggnader kan
reducera kornas byggnadskostnader till 30 % av grundkalkylens nivd. D4 uppnas full
kostnadstackning vid 100 kor plus rekrytering vid ”Nya resurser & marknadspriser”. |
storre besittningar uppkommer positiv ersittning till driftsledning och vinst i denna
planeringssituation. Vid ”Billiga befintliga resurser” uppnés ett positivt resultat redan vid

20 kor.
300
250 - —a— Billiga befintliga
200 /S resurser;

Z / vinterkalwning

g 150 —— Billiga befintliga

% 1001 ;%Snlﬁj:ﬁz:i(alvning

2 507 —m— Nya resurser &

R 0 1 marknadspris;

. vinterkalwning

=50 —0o— Nya resurser &

-100 ‘ ‘ ‘ marknadspris;

0 100 200 300 400 sommarkalvning

Antal kor med rekrytering

Figur 5.28. Intékter minus kostnader i olika stora dikobesattningar vid ’Billiga befintliga
resurser” och ’Nya resurser & marknadspris” om kalvpriserna ¢kar 2 kr/kg och
byggnadskostnaderna kan reduceras till 30 % av nivan i grundkalkylen. | évrigt rader
grundkalkylens forutsattningar.
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6. SLUTSATSER

Frikopplingen av inkomststdden gynnar storleksrationalisering men forutsétter nytinkande

l.

Frikopplingen av djurbidragen minskar intékterna i n6t- och
lammkéttsproduktionen. A andra sidan medfor frikopplingen av arealbidragen att
akermarkens alternativkostnad har minskat. Detta minskar kostnaderna for att
producera grovfoder till kottdjuren och forbéttrar mojligheterna att bygga upp stora
kostnadseffektiva besittningar.

Aven om markens alternativkostnad minskat #r det dyrt att kdpa mark. Déiremot
torde det ha blivit billigare att via arrende eller ”kop pa rot” komma 6ver bete och
vallfoder for storleksrationalisering; ”Grds &r billigt men mark ar dyr”.

Det éar risk att frikopplingen av djurbidragen leder till minskad
ndtkdttproduktionen och ett antal faktorer talar for att denna minskning blir storre i
Sverige dn i flertalet andra EU-lédnder. Dessa faktorer dr bl.a. kortare
vegetationsperiod, relativt hog 16neniva i jordbruket, dyra byggnader, smaskalig
produktion och avsaknad av stora sammanhingande betesmarker. De tre sista
problemen bor gd att atgdrda genom nytdnkande. Lyckas detta stirks den svenska
produktionens konkurrenskraft mot importkatt.

Lammbkottsproduktionen drabbas mindre av frikopplingen dn ndtkottsproduktionen.
Féren har alltsd stirkt sin konkurrenskraft relativt néten.

Bibehalls aterstaende handjursbidrag blir kraven pa storskalighet och mycket
billiga byggnadslosningar for att uppna full kostnadstackning i
ndtkottsproduktionen inte lika stora som om de avvecklas. (I grundkalkylen och
samtliga kinslighetsanalyser utom Bibehallet handjursbidrag” antas att alla
djurbidrag ar borta)

Fordndrade prisrelationer kan forskjuta ekonomiskt optimum

6.

Sista dret av den traditionella svenska jordbrukspolitiken (1989) var kvoten mellan
lantarbetareldn och ndtkottspris 100/30=3,3. Ar 2005 hade denna kvot dkat till
170/24=7,1. Ar 1989 var det alltsa 1onsamt att sitta in en timme extra arbete pa
gérdar med krav pd lantarbetarelon om den gav mer én 3,3 kg n6tkott. 2005 maste
den extra timmen ge minst 7,1 kg mera ntkott for att vara Idnsam. Aven nir det
géller lammkott krévs flera kg for att motivera en timmes extra arbete. Littskotta
far med lagre fruktsamhet har darfor stérkt sin konkurrenskraft relativt mycket
fruktsamma far som kréver mycket arbete vid lammningen.

Milj6erséttningen till betesmarker har 6kat relativt kottpriserna sedan borjan av
1990-talet. Det kan darfor vara Ionsamt att overga fran produktionsmodeller med
lite eller inget bete till modeller med mera bete d&ven om det leder till minskad
kottproduktion.

Kraven pa byggnader till kottdjur dr hogre 1 Sverige dn 1 ménga andra ldnder med
liknande naturliga betingelser. Hoga byggnadskostnader per m* gor att man bor
Overviga att forkorta uppfodningstiden dven om det minskar de sammanlagda
intékterna for kott och naturvardsbete, t.ex. vélja tjurar i stéllet for stutar. Om man
kan minska byggnadskostnaderna skulle stutuppfodning med tva stallperioder i
stéllet stirka sin konkurrenskraft relativt tjurar med endast en stallperiod.

Vid krav pa hog kapital- och arbetsersittning 6kar konkurrenskraften for storskalig
ranchdrift med laga byggnadsinvesteringar och lag arbetsatgang per djur.
Uppbyggnaden av stora beséttningar underlittas vid hoga krav pa kapitalerséttning
tack vare att skogsmark da kan dverforas till bete utan nadgon alternativkostnad.
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Kalkyler vid Billiga befintliga resurser” och ”Nya resurser & marknadspris”

10.

11.

12.

13.

Inte ens fore frikopplingen av inkomststéden gav ordinér svensk nét- och
lammkottsproduktion full 1dngsiktig kostnadstidckning. Trots detta har vi en
betydande produktion. En viktig forklaring torde vara att man anvénder billiga
befintliga resurser i produktionen (maskiner, byggnader och stdngsel utan I6nsam
alternativ anvandning och deltidsarbete med laga krav pa timpenning).

Da billiga befintliga resurser forr eller senare dr forbrukade fordras nya och
viaxande besittningar for att kottproduktionen och den betesberoende naturvarden
inte skall minska. I sddana beséttningar fordras nya resurser som i allminhet méste
inforskaffas till marknadspris. En 1angsiktigt hallbar nét- lammkott- och
naturvardsproduktion forutsétter darfor att produktionen ger full tickning av
marknadsmassiga kostnader for nya byggnader, stingsel, maskiner, driftskapital
och arbete.

No6t- och lammkoéttsproduktionens ekonomiska resultat (= intékter — kostnader =
ersittning till driftsledning + foretagarevinst) berdknas vid ”Billiga befintliga
resurser” som forutsdtter befintliga byggnader och stingsel med
alternativkostnaden noll, befintliga maskiner med lag alternativkostnad samt i
grundkalkylen 100 kr/timmen for arbetet och 2 % real kalkylrdnta. Det ekonomiska
resultatet berdknas ocksé vid ”Nya resurser & marknadspris” som forutsétter nya
byggnader, stingsel och maskiner anskaffade till marknadspris samt i
grundkalkylen lantarbetarelon med 170 kr/timmen for arbetet och 5 % real réinta. I
bada fallen antas att markens alternativkostnad &r noll 1 grundkalkylen.
Nybyggnadskostnaden i grundkalkylen forutsétter konventionellt djupstrostall
uppfort pa entreprenad utan investeringsbidrag.

I kalkylerna antas att aterstdende handjursbidrag kommer att frikopplas inom att
fatal ar. Inga bidrag, forutom kompensationsbidrag 1 skogsbygder, ingér darfor i
grundkalkylen. Diaremot ingdr miljderséttning till naturbetesmarker och vall, vilket
minskar nettokostnaderna for bete och vintergrovfoder.

Ekonomiskt resultat i grundkalkylen

14.

15.

16.

17.

18.

Minskad alternativkostnad for akermark till f6ljd av frikopplingen av
inkomststoden till spannmal i kombination med miljoersattning till vall gor att
extensiv produktion utan handelsgddsel 1 ménga fall ger billigare ensilage dn
intensivare odling. Miljoersittningar och lag eller ingen alternativkostnad gor ocksa
att lagt betestryck i allménhet ger billigare bete én hogt betestryck.

Vid krav pa lantarbetarelon och 5 % rénta &r det i mindre och medelstora
besittningarna billigare att anlita maskinring eller maskinstation &n att kopa egna
maskiner. Vid ”Billiga befintliga resurser” ar det dock billigare att utnyttja
befintliga maskiner s ldnge de fungerar tillfredsstéllande.

Vid ”Billiga befintliga resurser” uppnas full kostnadstickning (intékter =
kostnader) i grundkalkylen redan vid 50 tackor eller 20 dikor inklusive
slutuppfodning av kalvarna fram till slakt. Racker billiga befintliga resurser till
storre besdttningar uppkommer ett positivt ekonomiskt resultat. Om arbetsatgdngen
per djur och dag ar dubbelt s& hog under stallperioden i en befintlig byggnad som i
en ny kan man uppna full kostnadstackning vid ”Billiga befintliga resurser” med
cirka 150 tackor eller 30 dikor.

Vid ”Nya resurser & marknadspris” uppnds inte full kostnadstickning ens vid 400
dikor eller 800 tackor i grundkalkylen.

Fordelarna av att ha billiga befintliga resurser och svarigheterna att bygga upp ny
storskalig produktion illustreras av att 50-kosbesdttningar med ”Billiga befintliga
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resurser’”’ uppvisar bdttre ekonomiskt resultat &n 200-kosbeséttningar vid “Nya
resurser & marknadspris” &ven om nybyggnadskostnaderna halveras. Motsvarande
géller vid 50 tackor med ”Billiga befintliga resurser” och 400 tackor med "Nya
resurser & marknadspris”.

Kénslighetsanalyser

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25

Hojs kravet pa arbetsersittning till 170 kr/timme vid “Billiga befintliga resurser”
och till 220 kr/timme vid ”Nya resurser & marknadspris” kan man uppna full
kostnadstéckning vid 30 kor eller 150 tackor i den forsta planeringssituationen. I
den senare fordras halverade byggnadskostnader och 400 kor eller 800 tackor for
att det skall vara mojligt att uppna full kostnadstdckning. I s stora beséttningar kan
220 kr/timme vara en relevant arbetskostnad med hénsyn till l6nenivan for
kvalificerade djurskdtare. Aven svarigheter att finna produktiv sysselséttning
mellan arbetstopparna i kéttproduktionen med heltidsanstilld personal kan bidra till
att kostnaderna for den tid som utnyttjas i kottproduktionen blir hog.

Hogre miljoerséttning 1 form av tilldggserséttning till naturbetesmark forbéttrar de
ekonomiska forutsittningarna. Vid ”Nya resurser & marknadspris” kan man uppna
full kostnadstidckning vid 200 kor eller 500 tackor och betydande 6verskott i &nnu
storre besittningar d&ven om endast 40 % av betesarealen dr naturbete med
tilldggsersittning och resten ékerbete.

Om 80 % av betesarealen dr naturbete med grunderséttning erhélls full
kostnadstdckning vid ”Nya resurser & marknadspris™ 1 besittningar med 100 kor
eller 400 tackor vid fulla byggnadskostnader. Vid &dnnu storre beséttningar,
halverade byggnadskostnader eller "Billiga befintliga resurser” dr I[6nsamheten god
med denna hoga naturbetesandel.

Vid ekologisk produktion med ekostdod uppnés full kostnadstiackning vid 150 kor
eller 600 tackor vid ”Nya resurser & marknadspris” vid fulla byggnadskostnader.
Vid dnnu storre besittningar, halverade byggnadskostnader eller ”Billiga befintliga
resurser” dr 1onsamheten god med ekostod.

Dikobaserad notkottsproduktion baserad pa extensiv foderodling kréaver mycket
stor areal 1 de beséttningsstorlekar som kravs for full kostnadstidckning vid ”Nya
resurser & marknadspris”. Ytterst fa gardar disponerar tillrickligt stora arealer
hemmavid. Transport av betesdjuren till betesmarker ldngre bort dr i manga fall ett
ekonomiskt battre alternativ &n intensivare foderodling for att 16sa detta problem.
Djurtransportalternativet blir sérskilt attraktivt om de avlidgsna betesmarkerna ar
stora och sammanhéingande och har hog miljéersittning samtidigt som den dagliga
djurtillsynen kan sk&tas av personer som bor vid betesmarkerna.

Hogre rinta forsdmrar konkurrenskraften for not relativt far och stutar relativt
tjurar. Framforallt forsdmras dock de ekonomiska forutsittningarna for dyra
byggnadsinvesteringar.

. I tidigare redovisade kalkylresultat har markens alternativkostnad forutsatts vara

noll. Om spannmaélsodlingens 16nsamhet dter skulle forbéttras eller energiodling
skulle f& god l6nsamhet 6kar alternativkostnaden pa dker. Om den dkar till 1 000
kr/ha/ar skulle detta fa katastrofala foljder for den arealkravande diko- och
betesbaserade notkottsproduktionens 16nsamhet. Vid stora beséttningar och “Nya
resurser och marknadspris” kan mycket stora forluster uppkomma.
Lammk®éttsproduktionen &r inte lika arealkrdvande och drabbas darfor inte lika hart
av 0kade markkostnader.

Val av produktionsmodell och djurslag
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26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

Kalvning pa bete sommartid krdaver mindre byggnadsyta dn vinterkalvning
inomhus. Darfér kan sommarkalvning ha battre 16nsamhet én vinterkalvning vid
nybyggnad medan vinterkalvning har komparativa fordelar vid tillrdckligt stor
befintlig byggnad eller om man kan bygga billigt per kvadratmeter.
Slutuppfodning av tjurar med endast en stallperiod fore slakt krdver mindre
byggnadsyta, mindre arbete och mindre kapital dn stutar med tva stallperioder och
en betessommar fore slakt. Tjurar har darfor battre Ionsamhet vid krav pa nya
byggnader och hoga krav pa timlon och rianta, medan tjurar och stutar dr likvardiga
1 grundkalkylen vid ”Billiga befintliga resurser”. Vid "Billiga befintliga resurser”
och stor tillgdng pa naturbetesmarker ar slutuppfodning av stutar lonsammast.
Var- och sommarlammsproduktion har béttre I6nsamhet an hostlammsproduktion
utom pa gardar med stor tillgang pa naturbetesmarker men brist pa
byggnadsutrymme. P4 sddana gardar har hostlammsalternativet battre 16nsamhet
tack vare storre beteskonsumtion och mindre krav pa byggnadsyta. En forutsittning
ar dock att hostlammen véxer tillfredsstillande pa naturbetesmarken. Minskar
prisskillnaden mellan & ena sidan vér- och sommarlamm och & andra sidan
hostlamm forbéttras snabbt konkurrenskraften i hostlammsproduktionen.
Hostlammproduktion med miljoersattning for ekologisk djurhallning kan vara ett
mycket konkurrenskraftigt alternativ.

Kombinerad produktion av var- och sommarlamm har bittre 16nsamhet dn
specialiserad varlammsproduktion tack vare effektivare utnyttjande av
byggnadsytan.

Den mindre arealkrdvande farskotseln med var- och sommarlamm har ekonomiska
fordelar framfor dikobaserad nétkottsproduktion dér det rdder knapphet pa mark i
gérdens ndrhet.

Vér- och sommarlammsproduktion 1 en heltidsbesittning (1 500-2 000 timmar/ar)
kan ge 400 000 kr/ar 1 arbetserséttning om man lyckas bygga billigt. Motsvarande
for dikor inklusive slutuppfodning dr lagre i flertalet undersokta fall.

Skogsbygdens mojligheter

33.

34.

Nuvarande kompensationsbidrag och miljéersdttning for 6ppet landskap torde 1
befintliga beséttningar kompensera for de sdmre naturliga forutsittningarna i
skogsbygder. Daremot dr det tveksamt om de kompenserar for det simre
arealunderlaget for storleksrationalisering. Problem med litet arealunderlag kan
mojligen 16sas genom att efter slutavverkning omvandla skog till betesmark.
Risken att 6kade framtida markkostnader forsdmrar kottproduktionens l1onsamhet
torde vara mindre om den baseras pa marginell aker och tidigare skogsmark i
skogsbygder dn om den baseras pa slittbygdsaker.

P& gardar med expanderande kottproduktion forutsétts den reala kalkylréntan vara 5
%. Vid detta forrantningskrav och ofordndrade avverkningsnetton under
omloppstiden &r det inte 16nsamt att dterplantera normal svensk skogmark efter
slutavverkning. Vid 5 % real ridnta kostar det heller inget att slutavverka ett eller ett
par artionden fore normal slutavverkningsélder. Expanderande kottgérdar med brist
pa mark kan alltsd overfora skogsmark till bete dven i forcerad takt utan ndgon
alternativkostnad for marken. Om koéttproduktionen pa garden upphor om nagra
artionden, t.ex. i samband med generationsskifte eller forsdljning, kan den tidigare
skogsmarken aterplanteras. Sannolikt 4r dé tillgéngligt plantmaterial genetiskt
visentligt battre dn nu tillgédngliga plantor. I sa fall behover virkesproduktionen i ett
sekelperspektiv inte bli vdsentligt 14gre trots att marken anvénts for rationell
kottproduktion nagra decennier.
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Lar av Nordamerika

35.

36.

Peace River Region (PRR) i British Columbia har liknande, eller ndgot sdmre,
naturliga forutsittningar for jordbruk som Svealands sléttbygder (SS). I PRR finns
inte ndgra bidrag eller miljoerséttningar till jordbruket och priserna pa avvanda
dikalvar dr ungefdr de samma som i Sverige. | PRR dominerar bete och vall till
dikor markanvindningen pé jordbruksfastigheter medan spannmaél och skog
dominerar i SS. Dikohallningen i PRR karaktériseras av extensiv foderodling med
minimal insats av handelsgddsel, stora beséttningar och dvervintring utomhus med
billiga viderskydd. Avvanda kalvar eller ettariga halvfabrikat séljs till
spannmalsdistrikt i Alberta dar de slutgdds i feedlots. Det &r troligt att
produktionsformer som utvecklats och dverlevt i Kanada ér battre anpassade till
den ekonomiska miljé som uppkommit i Sverige efter frikopplingen av bidragen én
de produktionsformer som utvecklats i vér tidigare prisstods- och bidragsmiljo.
Slutgddning i stora feedlots med laga byggnadskostnader och 14g arbetsitgang per
djur 1 regioner med billig fodersidd och billiga foderbiprodukter skulle 6ka
betalningsformégan pa avvanda dikalvar i Sverige dven om vi stéller hogre krav pa
vaderskydd till djuren dn vad man gor 1 Nordamerika. Det hogre priset skulle
forbdttra de ekonomiska forutsattningarna for dikohéllning och naturvardsbete. En
kalkyl antyder att man kan fa full kostnadstickning med 100 dikor i enkla
byggnader vid "Nya resurser & marknadspris” och de kalvpriser som “’svenska
feedlots” skulle kunna betala. Kalkylen forutsitter att 60 % av betet sker pa éker
och 40 % pé naturbete utan tilldggsersittning. Vid hogre naturbetesandel och/eller
tillaggsersittning skulle dikorna fa god l6nsamhet dven i nagot mindre beséttningar.
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