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Sammanfattning

1 Skogsgodslingen i backspegeln: debatten om storskogsbrukets kvivegddsling i Sverige 1960-1995,
analyseras orsakerna till skogsgddslingens upp och nedgangar. Offentlig statistik visar att godslingen
med kvive slog igenom i det moderna skogsbruket i mitten av 1960-talet, vixte under 1970-talet for
att sedan tappa mark och stabiliseras pa en lag niva under 1990-talet. Under de senaste fem aren har
intresset for skogsgddsling okat igen och idag har kurvan natt samma niva som 1990-1991.
Undersokningen har tre syften: att teckna en kronologisk bild av skogsgddslingens framvéxt och
utveckling; att se i vilken man fluktuationerna i den arligt godslade arealen kan knytas till
miljodebatten, samt att uppmérksamma de bakomliggande tankefigurer” som framkommit i
diskussionerna kring skogsgddslingen. Den teoretiska utgangspunkten dr idéanalytisk och bygger pa
sociologen Johan Asplunds teori om idékritisk forskning vari begreppet tankefigur ir centralt.
Metodologiskt anvinds framst analys av texter fran tre organisationer som diskuterat skogsgddslingen
utifran olika perspektiv, Sveriges Skogsvardsforbund, Filtbiologerna och Svenska
Naturskyddsforeningen (SNF). Kéllmaterialet bestar av de undersokta organisationernas tidskrifter
Skogen, Sveriges Natur och Fdltbiologen, statliga utredningar, debattbocker, tidningsartiklar samt
kompletterande intervjuer med personer som deltagit i debatten eller haft en profession dér de beslutat
om skogsgddsling.

Undersokningen visar att storskogsbruket borjade med skogsgodsling med kvive i halvpraktisk skala i
slutet av 1950-talet. De forsta som godslade i stor skala var Iggesunds AB och SCA. Under 1960-talet
pagick kampanjer for att fa mindre enskilda skogsédgare att gddsla, men metoden fick endast fiste
bland de stora skogsbolagen. Orsakerna till godslingens genomslag var flera. Storskogsbruket ansag
att befintliga inhemska virkestillgangar inte rickte till for att ticka cellulosaindustrins behov av ravara.
Virket var en flaskhals for fortsatt industriell tillvdaxt. Genom gddsling kunde skogsbruket 6ka uttaget i
egen skog och didrmed i motsvarande grad minska behovet av externt anskaffat virke. Forskning vid
Statens Skogsforsoksanstalt bevisade att godsling med kvéve framjade tridets tillviaxt pa kort tid vid
1950-talets mitt. I 1950-talets borjan radde dessutom ekonomisk hogkonjunktur for skogsbruket vilket
okade handlingsutrymmet. Samhillsklimatet var optimistiskt och vilkomnade alla medel som ledde
till en storskalig industriell modernisering av samhillet. Skogsgddslingen blev en del i skogsbrukets
omvandling mot ett intensivare och teknologiskt modernare utnyttjande av naturtillgangen skog.

Optimismen for gédsling blandades under 1960-talet med viss oro bland skogsnéringens intressenter
for metodens effekter pa skogens langsiktiga produktionsformaga. Konsekvenser for miljon utanfor
skogsbrukets intresseomrade diskuterades fran och med 1965. Forst uppméarksammades
forgiftningsrisker for djurlivet i skogen. Direfter, 1968, borjade riskerna for 6vergédning av sjoar och
vattendrag diskuteras. Forskning om skogsgddslingens miljoeffekter initierades. Medlemmar i SNF
borjade ifragasitta det moderna skogsbrukets metoder. Under 1970-talet blev miljodebatten om
skogsgddslingen intensiv. Samtidigt talade skogsnidringen ater om virkesbrist och skogsgodslingen
kulminerade. Debattbocker och statliga utredningar visade pa olika synsiitt. I borjan av 1970-talet
utmirkte sig Naturvardsverket och skogsnéringens intressenter som minst oroade 6ver godslingens
miljokonsekvenser medan Filtbiologerna var mest kritiska och ville forbjuda den. Oron gillde
fortfarande forgiftningsrisker och 6vergddning. I slutet av 1970-talet ville &ven SNF forbjuda
skogsgddsling. Kdrnargumentet var nu att ekvationen mellan skogens produktionsformaga och
industrins behov inte gick ihop. Skogsnéringen maste anpassa sig till ravarutillgangen istillet for
tvirtom. Godslingens langsiktiga verkningar pa skogens uthélliga produktionsformaga framstilldes
som osékra. Politiska utredningar under 1970-talet ledde till faststéllande av rad for hantering av
gddselmedel och frizoner vid godsling. Ytterligare begrinsningar gjordes inte. Miljororelsens asikt att
industrin maste anpassas efter skogen istillet for tvirtom mottogs dock som rimlig av
jordbruksministern 1978. 1973 ars skogsutrednings forslag om en kraftigt 6kad intensifiering av bland
annat skogsgodslingen godkéndes inte av regering och riksdag.



1 1980-talets borjan skakades hela samhillet, inklusive skogsniringen och miljoérorelsen, av rapporter
om skogsdod och forsurning. Bruket av forsurande kvivegodselmedel borjade ifragasittas i alla lager.
Osikerhet och oro 6ver risktagande fick ett starkare fiste inom skogsniringen och skogsvetenskapen.
Alternativa godslingsmetoder med andra @mnen &@n kvive, det vill sdga vitaliseringsgddsling,
optimeringsgodsel och senare behovsanpassad godsling, har sedan dess provats i liten skala och
diskuteras bland myndigheter, forskare och i det praktiska skogsbruket. Skogsstyrelsen inforde 1984
forbud mot kvidvegodsling i Gotaland, samt restriktioner i Svealand och Norrland. Storskogsbolagen
overgick fran det forsurande kvivegddselmedlet ammoniumnitrat till det mer forsurningsneutrala
kalkammonsalpeter. I slutet av 1980-talet friskforklarades den svenska skogen. Den vetenskapliga
debatten om férsurningen fortsatte. Skogsstyrelsens restriktioner mot gédslingen kvarstod och
utokades 1991, men nu friamst pa grund av kviveutlakningens bidrag till 6vergodningen av hav, sjoar
och vattendrag.

SNF och Filtbiologerna diskuterade i liten utstrickning skogsgddslingen som en isolerad metod under
1980-talet. Det framholls istédllet som viktigt att belysa hur det moderna skogsbrukets samtliga
metoder samverkade och paverkade ekosystemet. Féltbiologerna fortsatte emellertid att krdva forbud
mot gddsling under 1980- och borjan av 1990-talet. SNF mjuknade i mitten av 1980-talet och krivde
istéllet skirpta begriansningar och forbud mot surgérande kvivegddselmedel. Nya miljofaror med
g0dsling lyftes fram under perioden. Negativa effekter pa bir och svamp togs upp, liksom pa
kvivefixerande lavar. Det senare antogs hota trddens produktionsférméaga och det framholls att
skogsbruket lade krokben for sig sjdlva. I slutet av 1980-talet belystes godslingens inverkan pa
skogens artsammansittning, samt pa mykorrhizabildningen. Kidrnargumentet att skogsindustrin maste
anpassa sig efter skogens ekologiska forutsittningar kvarstod. Féltbiologerna uppmanade sina
medlemmar att fora kampanjer pa kommunal niva for att forhindra skogsbolagens godslingsprojekt.
Mer storskaliga kampanjer for att paverka skogsbruket fordes av nya nationella och internationella
nitverk, som “Ungdomsaktionen for Europas skogar” (UFES), ”European Youth Action” (EYFA),
”Fjéllndra urskogars raddningsaktion” (Fura), ”Steget Fore” och “Taiga Rescue Network™ (TRN).
Tillsammans med SNF och WWF drev de kampanjer riktade mot konsumtion av virke som framstillts
genom oetiska eller miljomissigt diskutabla metoder. Detta ledde fram till certifieringssystemen FSC
och PEFC som faststilldes for svenskt skogsbruk i slutet av 1990-talet. I certifieringsarbetet har
skogsgddslingen legat pa forhandlingsbordet i vintan pa ytterligare miljokonsekvensanalyser. Under
tiden har godsling med kvéve varit tillaten i enlighet med tidigare restriktioner.

I slutdiskussionen forklaras skogsgodslingens upp och nedgangar av yttre och inre paverkansfaktorer.
Med “inre” menas faktorer som hirror fran skogsbruket och med yttre” paverkan fran intressen
staende helt eller delvis utanfor skogsbruket, hir specificerat till miljororelsen, samt politiska beslut pa
riksniva. Var slutsats dr att skogsgddslingen framst har styrts av inre ekonomiska avviaganden fran
skogsndringens sida. Ekonomiska konjunkturer, importalternativet samt en osikerhet kring
kvivegodslingens faktiska effektivitet praglade skogsgodslingens nedatgaende trend fran det sena
1970-talet och framat. En yttre paverkansfaktor till trenden var skogsddden, forsurningsdebatten samt
de restriktioner mot skogsgodsling som foljde av denna. Miljororelsens asikter om skogsgodsling tror
vi har haft liten betydelse for storskogsbrukets vilja att gddsla. Ddremot har miljordrelsen med hjalp
av lokal aktivism och internationella konsumentkampanjer, samt patryckningarna for att fa en
certifiering for svenskt skogsbruk till stand, haft betydelse for skogsbrukets mdjlighet att godsla fr.o.m
1980-talets slut.

I den idéhistoriska analysen faststills de underliggande tankefigurer vilka har paverkat debatten. Deras
innehall diskuteras och deras betydelse for debattens utfall exemplifieras. En slutsats ir att tva eller
flera tankefigurer har svart att motas i presumtivt gemensamma begreppsuppfattningar.
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1. Inledning

Godsling av skogsmark har sedan det moderna skogsbrukets intag i mitten av 1900-talet setts som
en effektiv metod for att oka tridens tillviaxt och uppna ett mer hogproduktivt skogsbruk pa kort
tid.'

I denna undersokning utgar vi fran Sveriges offentliga skogsstatistik som visar hur mycket
skogsmark som godslats i Sverige sedan 1962.
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Figur 1. Skogsgddsling inom storskogsbruket i Sverige 1962—-2008 (hektar/ar).
Kalla: For statistik gallande aren 1962-1970 se Skogsstatistisk drsbok 1970, s 54; For statistik gallande
1970-1973 se Skogsstatistisk arsbok 1974, s 42; For statistik gallande 1974-1979 se Skogsstatistisk
drsbok 1981-1983, s 82; For statistik gallande aren 1980-1989 se Skogsstatistisk darsbok 1991, s 95; For
statistik gallande 1990-2006, se Skogsstatistisk drsbok 2008, s 130. For statistik 2007-2008 se
Skosstatistisk arsbok 2009, s 152. Statistiken bygger pa uppgifter i Skogsstyrelsens enkéter, samt pa
uppgifter lAmnade av de féretag som sprider gddsel.

Statistiken visar endast de privata och statliga storskogsbolagens godslingsaktiviteter.” De enskilda
privata skogsigarna, som dger hilften av den produktiva skogsmarken i Sverige, har under hela
perioden statt for en forsumbar del av godslingen. Nér godslingen var som mest populér under
1970-talet godslades omkring 1000 hektar (ca 0,5 % av den totala gddslade arealen) av enskilda
privata skogsigare.’ Idag uppskattas denna areal uppga till ca 2000 — 3000 hektar.*

Av kurvan framgar det att godslingen slog igenom som metod inom det moderna skogsbruket i
mitten av 1960-talet, vixte under 1970-talet for att sedan tappa mark och stabiliseras pa en lag niva

1 Tack till Sune Linder, Erland Mérald och Christer Nordlund som stéllt upp med ldsning och kommentarer.
Stort tack ocksa till samtliga informanter for att ni delade med er av era kunskaper och erfarenheter.
2 Med storskogsbruk avses ekonomiskt vinstdrivande foretag vilka bade dger skog och en industri kopplad till

skogsinnehavet. Forddlingsindustrin (sdgverk, massa och papper) maste forsorjas med ravara. Detta sker dels
med rdvara frin egen skog, dels genom kop av rundvirke inom och utom landet.

Se uppskattning i Skogstatistisk arsbok 1976, Jonkoping 1978, s 40.

4 Se uppskattning i Skogstatistisk arsbok 2009, Jonkoping 2009, s 152.
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under 1990-talet. Nir det gbdslades som mest i skogen, 1976 och 1977, var det ca 190 000 hektar,
knappt 1 %, av den produktiva skogsmarken om ca 23 miljoner hektar, som fick en giva. Under
den laga aktiviteten pa 1990-talet godslades omkring 20 0000 — 25 000 hektar per ar. En
bottennotering gjordes 2002 da ytan var nere pa 13 000 hektar.

Kurvans uppgang under de senaste fem aren indikerar att intresset for skogsgodsling okar igen.
Efter att ha fordubblats sedan 2006 har aktiviteten idag natt samma niva som 1990-1991. Att
denna 6kning bor fortsitta under de kommande aren har pé senare tid foresprakats i flera statliga
utredningar och av den nuvarande regeringen. Det finns saledes ett nytt politiskt stod for
skogsgddsling. Syftet som anges &r liksom tidigare att forbittra den svenska skogens produktivitet,
men ocksa att 6ka skogens inbindning av kol i skogsekosystemet.’

Samtidigt ifragasitts skogsgddslingen standigt fran miljororelsens och rennéringens sida.
Diskussioner om vilka effekter skogsgodslingen har pa ménniska och milj6 har pagatt inom
politiken, intresseorganisationer, skogs- och miljoforskningen och media sedan miljorérelsen fick
sitt stora genomslag i slutet av 1960-talet. Sérskilt debatterades skogsgddslingen nir den var som
storst under 1970- och 1980-talen. I denna rapport har vi valt att skédrskada miljodebatten och
undersoka dess betydelse for skogsgodslingens vixlingar 6ver tid. Pa sa sitt bidrar studien med
kunskaper om hur samhillet reagerat vid tidigare intensifiering av svenskt skogsbruk dér gddsling
har varit ett stdende inslag, kunskaper som kan vara till hjdlp i diskussionerna om framtidens skog.

Syften, fragestéllningar och avgrénsningar

Forutom det overgripande syftet, att bidra med kunskaper om hur samhillet reagerat vid tidigare
intensifiering av svenskt skogsbruk, har undersékningen tre syften.

Det forsta dr deskriptivt och handlar om att teckna en kronologisk bild av skogsgddslingens
framvéxt och utveckling.

Ett andra syfte &r att undersoka vilka faktorer som paverkat skogsgddslingens fluktuationer. En
specifik uppgift dr att se i vilken man dessa kan knytas till miljodebatten.

P4 ett djupare plan syftar undersokningen till att uppmirksamma de “tankefigurer” som gjort sig
gillande inom olika intressegrupper i diskussionerna kring skogsgodslingen, framst inom
miljororelsen respektive skogsbruket.® Vilka grundldggande idéelement, tankefigurer, kan vi
identifiera i debatten? Studien av skogsgddslingen dmnar ddrmed bidra till framtida studier om
relationerna mellan skogsbruket och miljérérelsen mer generellt.

Tidsmissigt har vi fordjupat oss i perioden fran skogsgodslingens genomslag kring 1960 och
sedan foljt den kraftiga uppgangen och nedgangen fram till utplaningen under 1990-talet. Orsaken
till denna avgridnsning dr att vi intresserat oss for hur den till synes dramatiska fordndringen under
denna period kan forklaras. Vi har dock valt att rubricera studien med tidsangivelsen 1960-2009.
Detta gor vi pa grund av att huvuddelen av den statistik som presenteras nar fram till 2009. De
senaste arens utveckling (2006-2009) diskuteras vidare, d&ven om orsaker och attityder inte
undersokts lika grundligt.

Ytterligare en avgriansning gors i och med att vi fradmst undersoker skogsgddslingen som en
virkesproduktions- och miljofraga. Andra aktdrer som berorts av skogsbrukets metoder,
exempelvis skogsarbetarna, rennéringen och kulturmiljovarden, star till stor del i skymundan. Efter
en snabb genomgang av fackligt material framstar emellertid inte skogsarbetarna som sarskilt

5 Regeringens proposition 2007/08:108, s 54; SOU 2006:81, s 71; Larsson et al. 2009, s 112-113.
6 Asplund 1979, s 146-170.



engagerade i godslingsfragorna. Det var istillet utsattheten for kemiska bekdmpningsmedel som
drog till sig intresset frdn denna grupp.” For renniringen har dock skogsgodslingen varit en viktig
fraga liksom for kulturmiljovarden. Representanter for dessa intressegrupper figurerar i materialet
fran de statliga utredningar som anvénds i denna undersdkning, men for att kunna analysera deras
idéer ndrmare krivs andra killor @n de som foreligger hir. Det star ocksa tdmligen klart att bland
de olika intressen som konkurrerar om skogen som naturtillgang &r det fraimst miljovarden som
utokat sitt politiska medbestimmande vid sidan av skogsbruket under senare delen av 1900-talet.®
Om externa krafter inverkat pa skogsgodslingens fluktuationer ér det déarfor sannolikt att dessa
framst utgjorts av miljororelsen.

Kallmaterial

Underlaget for studien utgors framst av det skrivna ordet. Kdllmaterialet domineras av tidskrifter
och arsskrifter som ges ut av foreningar som varit tongivande i miljodebatten om skogsbrukets
metoder: Sveriges Skogsvardsforbunds tidskrift Skogen, Svenska Naturskyddsféreningens (SNF)
tidskrift och arsbok Sveriges Natur, samt Filtbiologernas (FB) Fdltbiologen. En gemensam
ndmnare for dessa foreningar &r att de foretritt ett stort antal medlemmar och anlitats som
remissinstanser (direkt eller indirekt) vid behandling av skogsgodslingsfragor i politiska
utredningar. Nedan foljer en ndrmare presentation av respektive forening.

Sveriges Skogsvardsforbund (Foreningen Skogen fran och med 2002) ger sedan 1914 ut tidskriften
Skogen. Forbundet har sitt ursprung i1 Foreningen Skogskultur i Norrland bildad 1882. Férbundets
uppgift dr att virna den svenska skogen. Detta gor man bland annat genom en omfattande
publiceringsverksamhet samt anordnande av exkursioner. Dessutom har férbundet under den
undersokta perioden ansvarat for ”Skogsveckan” — en arligen aterkommande konferens, under
kungligt beskydd, dér hela ndringen samlas. Den sista Skogsveckan holls 1997.

Skogsveckan fungerade som en likriktare. Hir kunde den enskilde skogstjinstemannen, oavsett om
denne deltog eller léste referaten i Skogen, fa en uppfattning om vilka skogliga fragor som var
aktuella samt vad hogsta ledningen inom Doménverk, massa- och pappersindustri, sagverk,
skogsidgarrorelsen, storskogsbrukets praktiker samt forskningen tyckte i fragan. Skogens redaktion
refererade flitigt material fran exkursioner, skogsveckan samt bevakade skogliga fragor i media
och forskning. Tidskriften Skogen representerar darfor den produktionsinriktade sidan i debatten.

Fran den miljopreventiva sidan har vi valt att anvinda Svenska Naturskyddsforeningens arsbok
och medlemstidning Sveriges Natur som sedan 1910 formedlat aktuell svensk miljodebatt och
forskning. For att komma at en tydligare ideologisk debatt har vi dven undersokt Svenska
Naturskyddsforeningens mindre moderata ungdomsorganisation Féltbiologerna och dess
medlemstidning Fdltbiologen. Filtbiologerna bildades for naturintresserade ungdomar 1947 och
tidskriften borjade ges ut som kvartalstidskrift till medlemmarna 1948. Nir foreningen var som
storst under 1970- och 1980-talen hade den omkring 10 000 medlemmar. Moderféreningen SNF
hade under 1970-talet omkring 60 000 medlemmar och idag uppgar antalet till 180 000.

Respektive tidskrifter har sedan lett oss vidare till enskilda artiklar, debattbécker och utgivna
studiematerial som behandlar skogsbrukets metoder.

Vi har vidare tagit del av material fran Stiftelsen Svensk Vixtnaringsforskning och dess kommitté
for skogliga vixtnaringsfragor, vars lilla arkiv forvaras vid Kungliga Skogs- och
lantbruksakademien. Stiftelsen bildades vid akademien 1954 med st6d av de davarande
tillverkarna av handelsgodsel i Sverige. Syftet var att frimja “teknisk-vetenskaplig”

7 Se dven Lisberg Jensen 2006.
8 T.ex. Lisberg Jensen 2002, s 199ff.



vixtniringsforskning. I maj 1956, samma ar som “Lantbruksakademien” blev “Skogs- och
lantbruksakademien”, bildades kommittén for skogliga vixtnéringsfragor, vilken framst skulle
dgna sig at fraimjande av skogsgddsling. Denna hade skogsindustrin som huvudintressent.
Jagmistaren Eric Ronge var kommitténs ordférande under de forsta aren.’

Slutligen har vi undersokt ett antal statliga utredningar och betinkanden som behandlat
skogsgddslingen, dédribland utredningarna om spridning av kemiska medel inom jord- och
skogsbruket 1972 och 1979, 1973 ars skogsutredning med betidnkandet Skog for framtid (SOU
1978:6), samt 1990 ars skogspolitiska kommitté.'" Samtligt utredningsmaterial forvaras vid
Riksarkivet i Stockholm och bestar till stora delar av referat av foredrag fran utpekade experter och
intressegrupper som inkallats till utredningens sakkunniga for att beritta om sina
stdllningstaganden. Dessa referat har varit sérskilt intressanta for var studie. For att se vilka
resultat utredningarna utmynnade i pa politisk niva har dven riksdagstrycket anvénts.

Vid sidan av det skriftliga materialet har vi dven intervjuat personer fran bada sidor i debatten, det
vill sdga fran skogsbrukets respektive miljororelsens sida. Dessa behandlas mer ingdende i
metodavsnittet nedan.

Teoretiska utgangspunkter och metod

Denna studie syftar till att blottligga tankar, tankemonster, stromningar av idéer etc. och
intresserar sig dirfor inte i sak for att undersoka vem som har ”tiankt” mest “ritt”. I denna och
andra idéanalytiska studier dr det visentliga istéllet just sjdlva identifikationen av idéer och
forsoket att sitta in dessa i ett tidsméssigt och rumsligt sammanhang. Malet &r att kunna visa pa
uppfattningar som star i konflikt eller i samklang med varandra i debatten om skogsgddslingen och
om skogsbruket i stort. Pa sa vis klargors uppfattningar som olika aktorer inte kunnat enas om
under den undersokta tidsperioden.

For var analys av idéer har vi valt att huvudsakligen arbeta med den begreppsapparat och de
analysverktyg som sociologen Johan Asplund presenterar i en modell for idékritisk forskning
1979." Ett centralt och mycket viktigt begrepp i denna dr “tankefiguren”. For att klargora dess
betydelse i detta sammanhang &r det nddvindigt att gora en kort utvikning och ge en skissartad
resumé av Asplunds modell.

Asplunds modell tar avstamp i det klassiska marxistiska teoribygget. Marx tinker sig att samhéllet
bestar av en bas och en 6verbyggnad. I basen aterfinns bl.a. produktionsforutsittningarna.
Overbyggnaden inrymmer det ideologiska tankegods som legitimerar den ridande
samhillsordningen. I Marx tappning existerar bas och 6verbyggnad i ett vixelverkande
motsatsforhallande. De paverkar varandra i bada riktningar. Samhéllsfordndring — i Marx fall
lagbunden klasskamp — beror just pa denna vixelverkande paverkan.

Istéllet for tva nivaer i samhillet urskiljer Asplund tre nivaer i sin modell. En Gversta niva
(motsvarande Marx 6verbyggnad) vilken kallas den diskursiva nivan. I denna niva formuleras och
uttrycks de tankegangar (diskurser) som kan ségas rada i samhillet under den studerade perioden.

Den understa nivan bestar av en bas — liksom hos Marx. I denna inkluderas utéver
produktionsforutsittningarna dven sadana storheter som materiell foremalsvirld, platser,
byggnader, fysiska avstand och dimensioner.

9 Hansson 1984, s 329.

10 Utredningen om spridning av kemiska medel (1972-1974), YK 2691; 1973 ars skogsutredning (1973-1978),
YK3096; 1990 ars skogspolitiska kommitté (1990-1994), YK 4364. RA.

11 Asplund 1979, s 146-170.
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Asplunds tredje niva &r inskjuten mellan den diskursiva nivan och basen. Hir aterfinns begreppet
tankefigur. Liksom hos Marx rader en dialektisk vixelverkan mellan bas och diskurs i Asplunds
modell. Den viktiga skillnaden #r att vixelverkan mellan versta och ldgsta niva formedlas av
tankefiguren. Asplund skriver att modellen tillater, for det forsta, vixelverkan mellan de tre
nivaerna. Tankefigurerna paverkar diskurserna, men diskurserna kan i sin tur paverka
tankefigurerna. Basen paverkar tankefigurerna, men tankefigurerna kan i sin tur paverka basen.”"
Tankefigur och diskurs har olika egenskaper. Diskurserna &r vis a vi tankefigurerna relativt,
kortlivade och flyktiga. Det kan finnas ett otal diskurser under samma tid i den diskursiva nivan.
Tankefigurerna &r seglivade, troga och det kan bara finnas en eller ett par tankefigurer under en
och samma tidsepok och kultur. Tankefiguren &r vidare talig i betydelsen att den kan 6verleva
dven snabba och valdsamma fordndringar i basen (revolution) néstan helt eller i delvis fordandrad
form. De dr ddremot inte eviga.

Tankefigurer — inte alla, men de flesta — kéinnetecknas av att de dr sjdlvklara och “tysta”. De
behover inte aktivt plockas fram nir tankegédngen formuleras pa den diskursiva nivan. Asplund
beskriver det hela som att diskurserna 4r vad de ir i kraft av tankfigurerna, men ofta anar vi det
inte. Det komplexa eller sammansatta tankegodset i tankefiguren blir forst uttalade tankegangar i
den diskursiva nivan och #r da inte direkta avspeglingar av tankefiguren utan innehaller nagonting
nytt, ndgonting mer &n och utover tankefiguren.

Asplunds modell och teoribygge forutsitter att idéhistoriska jamforelser av diskurser inte kan
goras endast pa den diskursiva nivan. Det édr de underliggande tankefigurerna som avgor, om tva
diskurser liknar eller inte liknar varandra, om de star i samklang eller i konflikt.

Tva diskurser &r — hur olika de @n kan forefalla — varianter av en och
samma diskurs, om de atergar pa identiska tankefigurer. Omvint &r tva
diskurser — hur lika de &n kan forefalla — sjilvstidndiga eller inbordes
obesliktade, om de atergar pa vitt skilda tankefigurer."

Tankefiguren ligger pa sa vis bakom diskursen. Det viktiga for oss i vart arbete ér att Asplunds
tankefigur i sin tur forutsitts kunna hirledas. Den hirstammar nagonstans ifran. Transformationer
av dldre tankefigurer kan saledes vara verksamma idag.

Asplund riknar med att idéhistorisk forskning hittills frilagt ett starkt begrinsat antal verkliga
tankefigurer.'* Rent explicit vad som skiljer en verklig tankefigur fran begreppet tankefigur
definieras inte i teorin. Av sammanhanget forstas dock att det ar till dessa som dver tiden
transformerade (fordndrade) tankefigurer — helt eller delvis — kan hirledas tillbaka till.

Exempel pa verkliga tankefigurer dr framstegstanken, vidare idén om tillvaron eller skapelsen som
en enda sammanhingande serie eller kedja samt forestéllningen att jorden har en begridnsad livstid,
att den aldras och gar mot sin dod. Var och en av dessa anses i sin rena form varit sarskilt
verksamma — dominerat diskurser — under olika tidsepoker. 1800-talet utmirks av den
utvecklingsoptimistiska “framstegstanken”, 1700-talet av idén om “’skapelsens stora kedja”, en idé
som bland annat kom till uttryck i Linnés arbete med att klassificera och systematisera véixter och
djur, samt 1600-talet av forestédllningen om den aldrade vérlden, det vill sdga idén som i grunden
star emot framstegstanken och menar att virlden ar dndlig, skor och faktiskt kan ga under.” Dessa

12 Asplund 1979, s 156.

13 Ibid, s 150.

14 Ibid, s 160.

15 Tankefigurernas innehéll kan dock sparas ldngre tillbaka én sd. Ofta hénfors tankefigurerna tillbaka till antikens
filosofer och bibliska texter. Se t.ex. Fringsmyr 1980.
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tankefigurer har alla tre haft betydelse for hur mianniskor, atminstone i var kultur, formulerat
utsagor om framtiden och de &r verksamma &n idag.'® Asplund konkluderar:

Men dessa tre tankefigurer — eller transformationer av dem — ar
verksamma dn idag. Det dr mojligt att de just nu dr mer aktuella &n
nagonsin. De gor sig géllande i alla mojliga sammanhang, inte minst
inom ekologi och framtidsforskning."”

I var analys avser vi med stod av ovanstaende att forsoka frildgga de tankefigurer som ligger
bakom diskursen — skogsbrukets och miljorérelsens debatt om skogsgddsling — och dérefter
hirleda tankefigurerna, préva om de frilagda tankefigurerna har drag av det som Asplund kallar
verkliga tankefigurer.

Rent empiriskt gar vi tillviga pa samma sétt som inom historieimnet i stort. En fragestéllning
formuleras, avgrinsas i tid och rum varefter kéllmaterial uppletas och bearbetas. Killmaterialen
faller inom det tidsspann som avgrinsningen anger, de dr samtida.

Under bearbetningen av kéllmaterialet framtréder idéer och tankar hos de undersokta aktorerna. I
den fortsatta analysen kan dessa grupperas och ge underlag for sorterande analytiska beskrivningar
av de motstaende sidorna i t.ex. en debatt. De sorterande beskrivningarna ger en sammanfattande,
forenklad och karaktériserande bild av de asiktsyttringar som kan ségas vara allménna inom
respektive grupp. Det bor vidare noteras att det inte &r sékert att de motstaende sidorna i
killmaterialet anvéinder dessa beskrivningar om sig sjédlva i sina uttalanden.

Nista steg i var analys — nu nér asikterna dr grupperade och har forsetts med beskrivande
karaktédrsdrag — dr att granska hur de motstaende sidorna mer exakt motiverar sina
stdllningstaganden. For att komma at detta har vi isolerat uttalanden (eller anklagelser) som gors i
debatten av den ena parten for att klargora for den motstaende parten varfor de tinker “fel” pa det
Overgripande planet.

Dessa uttalanden bestar av inbordes sammanlénkade tankar som forvisso tar avstamp i sakfragan
for att sedan mycket snabbt hamna pa en 6vergripande, bakomliggande niva; i en beskrivning av
den verklighet (virldsbild) som sjdlva sakfragan (skogsgodslingen) skall relateras till enligt den
egna uppfattningen. Element i dessa virldsbilder, som visar sig ha konstans under
undersdkningsperioden, sammanstélls och bildar undersokningens tankefigurer vilka skall provas
mot vad Asplund kallar verkliga tankefigurer.

Forutom denna i huvudsak idéhistoriska textanalys arbetar vi med intervjuer. Totalt har nio
informanter intervjuats under oktober och november 2009." Valet av informanter har styrts dels av
vara egna riktade efterforskningar och dels genom en ppen inbjudan i Skogshistoriska Séllskapets
tidskrift Skogshistoriska Tidender. 1 det senare fallet uppmanades hugade ldsare med erfarenhet av
godslingsfragor att kontakta oss." I det forra fallet har vi identifierat potentiella informanter via det
textbaserade kéllmaterialet. Vi har dven identifierat och kontaktat personer som varit beslutsfattare
i fragor géllande skogsgodsling vid de stora skogsbolagen i Sverige.*

16 Asplund 1979, s 160f.

17 Ibid, s 161.

18 Vara informanter presenteras med namn, intervjudatum och yrkesbakgrund under rubriken “intervjuer och
korrespondens” i kéll- och litteraturforteckningen.

19 Lindkvist och Kardell 2009, s 6-7.

20 Hir har vi vigletts av Sveriges Nationalatlas: skogen 1990, s 120-121 samt matrikeln Sveriges Skogsakademiker
2006, Stockholm 2006.
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Under respektive intervju fordes anteckningar vilka efter renskrivning tillséints informanten for
paseende och godkinnande samt ytterligare eventuella kommentarer och éndringar.

Vid intervjutillfidllena har vi tagit utgangspunkt i statistiken som visar godslingens fluktuationer.
Rent praktiskt har déarfor alla intervjuer genomforts med ett utskrivet exemplar av statistikkurvan
pa bordet. Vi har dérefter fragat informanten vilka faktorer denne tror ligger bakom kurvans
fluktuationer. I 6vrigt har vi inte styrt intervjuerna utan latit informanten tala fritt om sina
erfarenheter av miljororelsen, skog och skogsbruk. Denna intervjumetodik har medfort att
intervjuerna inte enbart handlat om skogsgddslingen utan om skogen och skogsbruket i stort.
Intervjumaterialet innehaller darfor till viss del reflektioner av de tankefigurer som finns hos olika
aktorer.

Tidigare forskning

Forskning med miljohistorisk inriktning dr ett vixande filt med en omfattande produktion. Ett
antal arbeten om den svenska skogen och skogsbrukets moderna historia som kan kallas
miljohistoriska har publicerats under senare ar.*' Ett sa specifikt amne som skogsgodsling har
emellertid berorts i liten grad.” Humanekologen Ebba Lisberg Jensen (2006) papekar i en artikel
om pesticiddebatten (hormoslyr- och DDT-debatten) i 1970-talets Sverige att det finns
forvanansvirt lite historisk forskning som édgnats at bruket av kemiska bekdmpningsmedel trots att
diskussionen om dessa pa ett patagligt sitt visar hur samhillet 6vergick fran att vara risktagande
nér det gillde ménniska och miljon till att bli mer forsiktigt.”® Man kan s#ga att samma sak géller
skogsgddslingen. Inte heller den har undersokts ur miljohistoriskt perspektiv, men manga ganger
behandlades den tillsammans med fragorna om bruket av kemiska bekdmpningsmedel och
samhdllets fordndrade instédllning kan avlidsas dven hér, dven om utfallet for godslingsfragan blev
en annan n for fenoxisyror och DDT.*

Det ir i stort sett bara vixtnédringsforskarna sjdlva som tidigare berort skogsgodslingens historia.
Dessa beskrivningar dvergar dock ofta snabbt till att bli tekniska till karaktdren.” Inom
skogsvetarskraet finns ett antal mer allmént hallna historiker 6ver skogsbrukets och
skogspolitikens fordndringar over tid. Har behandlas i vissa fall skogsgddslingen, men endast
summariskt. Exempelvis har Lars Kardell sammanfattat den praktiska skogsgddslingens
utveckling under senare delen av 1900-talet i det skogshistoriska oversiktsverket Svenskarna och
skogen: del 2 (2004). Hir berors den tilltagande kritiken mot godslingen fran miljororelsens sida
under 1970-talet och Kardell menar att skogsbolagens minskade intresse for godsling i slutet av
1980-talet kan forklaras med att skogsbruket lyssnade pa kritiken samtidigt som ekonomiska
faktorer spelade in — efterfragan pa virke sjonk vid denna tid och ddrmed minskade behovet av
tillvixtatgarder som godsling.* Karl-Goran Enander, jaigmaistare och tidigare tjansteman vid
Skogsstyrelsen, ger konflikterna mellan miljororelsen och skogsbruket stort utrymme i boken
Skogsbruk pa samhdillets villkor: skogsskotsel och skogspolitik under 150 dr (2007). Man far med
detta anta att @ven han anser att miljodebatten spelat en betydande roll f6r hur skogspolitiken och
skogsbruket utformats under de senaste decennierna. Just skogsgodslingen behandlas dock inte i

21 Ett antal nyare arbeten finns dock att tillga: Lisberg Jensen 2002; Beland Lindahl 2008; Ockerman 1996. Det
tidiga skogsbrukets historia och miljohistoria har framforallt behandlats av historikern Per Eliasson, t.ex.
Eliasson 2002; Eliasson 1997; Eliasson och Hamilton 1999.

22 Bernes och Lundgren 2009, s 244-245.

23 Lisberg Jensen 2006.

24 Skogsgodslingen har aldrig forbjudits dven om delar av miljororelsen krivt det. Den har dock alagts
begrinsningar. DDT och fenoxiéttiksyror forbjods pa 1970- respektive 1980-talet.

25 Hansson 1984, s 329-336; Tamm och Tamm 1962, s 405-436. Ett undantag dr Tamm 1978, s 63-84. Denna har
en mer populdr karaktér.

26 Kardell 2004, s 179.
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detta verk. Markkemins och skogsproduktionens utveckling behandlas didremot utforligare i
Ekologi, skog och miljo: vetenskap och idéer under 300 dar (2007), av samma forfattare.”’

Konstgddslingens genombrott fore andra vérldskriget har framst behandlats av idéhistorikern
Erland Mérald. Hans studier fokuserar pa godselanvindningen i jordbruket och pa
kemivetenskapens och den kemiska industrins utveckling. Bruket av gddsel i skogen berdrs inte.
Undersokningarna utgér dock viktiga bakgrunder till denna studie eftersom skogsbruket hamtat
kunskaper fran jordbruksniringen som under léngre tid och i betydligt storre omfattning anvént
konstgodsel .

I tidigare miljohistorisk forskning finns ett flertal exempel pa idéanalyser av det slag som vi vill
genomfora. Ibland &r det tankefigurer som pekas ut men ofta ror det sig om diskurser och
ideologiska begrepp med en mer kortvarig historia &n en tankefigur. Idéanalyserna &r oftast
tudelande och didrmed starkt férenklande och generaliserande, men fordelen dr att de hjilper till att
peka ut ideologiska olikheter som splittrar samhéllet.”

Historikern Paul W. Hirt (1994) och idéhistorikern Anders Ockerman (1998) talar exempelvis
utifran Aldo Leopold (1949) om tva sorters skogsvetare som star for tva olika synsitt, “typ A” och
”typ B”. Typ A ser naturen som en producent och triden som grodor, samt foresprakar industriella
metoder for utvinning. Typ B ser naturen som ett ekosystem och skogsbruket som ett sitt att
anvinda, inte forindra, ekosystemen. Under det moderna skogsbrukets genombrott fran slutet av
1940-talet var typ A dominerande menar Ockerman. P4 senare ar har typ B tagit storre plats inom
professionen.*

Paul W. Hirt har valt att kalla dikotomin “’the ecological versus the agronomic views of the forest”.
Han talar dven om silivculturalists” och “ecologists” (istdllet for typ A och B). De “agronomiska”
skogsvetarna menar att skogen kan behandlas lika intensivt som jordbruksmarken. De hyser stor
tilltro till teknologi, framsteg och ekonomisk tillviixt. De strivar efter att dvervinna naturens
begransningar och skapa @nnu mer naturtillgangar. Pa det omradet &r de obotliga optimister menar
Hirt. De ansluter sig ddrmed till tankefiguren ”framstegstanken”. De “ekologiska” foresprakar
istillet medvetenhet om naturens begrinsningar. De ser teknologiska landvinningar som skapare
av nya problem snarare dn problemldsare. De dr ddrmed snarare anhdngare av tankefiguren om den
aldrande virlden.”

Humanekologen Ebba Lisberg Jensen (2002) anvinder pa liknande grund beteckningarna
“utvinningsforesprakare” kontra “alternativentusiaster”.”> Gemensamt for dessa dualistiska
kategorier dr att de kan knytas till begreppen hushallare” (fran det amerikanska begreppet
conservationists), respektive “bevarare” (preservationists). Enligt Sverker Sorlins definition har
bada dessa inriktningar dven funnits bland naturskyddets foresprakare, exempelvis inom SNF. De
olika instillningarna till naturen har emellertid medfért olika bevekelsegrunder for att ta hand om
naturen. Skillnaden bestar i att hushallarna varit inriktade pa att frimja en rationell skotsel av
naturen for att fa resurserna att ricka lidngre och utnyttjas effektivare. Bevararna har istéllet riktat
in sig pa att bevara naturen for dess egen skull. De olika synsitten kan med Sorlins ord
sammanfattas med att “hushallarna ville virna naturen fér mianniskan, bevararna ville virna den

27 Enander 2007a, s 252ff; Enander 2007b.
28 Marald 2008a; Marald 2000; Marald 1998.
29 Asplund 1979, s 160f.

30 Ockerman 1998, s 72.

31 Hirt 1994, s 1ff. Miljohistorikern Donald Worster anvénder begreppen “the arcadian versus the imperialist
tradition”. Jmf Asplund 1979, s 160f.
32 Lisberg Jensen pekar dven pa schatteringar inom miljérérelsen och talar dér om den radikala respektive

pragmatiska gruppen.t.ex. Lisberg Jensen 2002, s 238, 247f, 257, 1971.
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mot manniskan.”* Den forra instdllningen kan i sin tur betecknas som antropocentrisk och den
senare biocentrisk.

Respektive instillning kan aterigen knytas till tankefigurerna framstegstanken kontra tanken om en
den dldrande varlden eller forfallstanken. Medan bevararna havdar krav pa anpassning till naturen,
star hushallarna fo6r idén om ménniskans herravilde 6ver densamma. Hiar menar idéhistorikern
Tore Fringsmyr att anpassningen som idé hor samman med forfallstanken och idén om herravildet
med framstegstanken.*

33 Sorlin 1991, s 170f. For en kritik mot dessa begrepp, se Lundgren 2009, s 478-486.
34 Fringsmyr 1980, s 227f.
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2. SkogsgoOdslingen i Sverige: initieringsfas,
Implementering och normering ca 1900-1970

Anvindningen av konstgodsel i Sverige okade fran 80 000 ton aren 1939/40 till 414 000 ton aren
1971/1972. Kviveforbrukningen 6kade fran 30 000 ton till 233 000 ton. Jordbruket har alltid varit
den stora forbrukaren. I borjan av 1970-talet visade statistiken att jordbruket forbrukade tolv
ganger mer kvive dn skogsbruket.” Skogsbrukets godslande har dnda inte betraktats som
obetydligt. Hur skogsgddslingen initierades och fordndrats dver tid behandlas hir.

Marklaran och skogsgodslingens initieringsfas 1840-1962

Kemisten Justus von Liebig (1803-1873) och jigméstaren Carl Ludwig Obbarius (1780-1869) har
pekats ut som tidiga inspiratorer till den skogsgodsling som skulle komma i gang i Sverige i mitten
av 1900-talet.”® Liebig brukar kallas konstgodselns fader. Han fordndrade lantbruksvetenskapen i
mitten av 1800-talet med sin teori om grodornas behov av mineraler i sin berémda Die Chemie in
ihrer Anwendung auf Agricultur und Physiologie (1840) och har direfter framhallits som den
teoretiske skaparen av det sa kallade superfosfatet.”’

Syftet med Liebigs girning, liksom med hela lantbruksvetenskapens, var att ”6ka ménniskans
andel av naturens gavor genom att ’styra’ naturens lagar till minniskans favor”.*® Denna
malséttning var central dven for skogsvetenskapen och i synnerhet skogsvarden. Redan Israel af
Strom, forestandare for Kungliga Skogsinstitutet som inréttades pa Djurgarden 1828, menade att
skogen skulle odlas pa samma sétt som en aker, med sadd, mognad och skord.” Dérifran var steget
inte 1angt till att intressera sig for att forbéttra naturens forutsittningar.

Den tyske skogsmannen Carl Ludvig Obbarius blev i mitten av 1800-talet forestandare for ett
privat skogsinstitut under Ramnés bruk i Vistsura, Bergslagen. Institutet tillkom 1843 pa initiativ
av den sa kallade Brukssocieteten, en sammanslutning for de svenska jarnbruken. Hiar undersokte
Obbarius tidigt lampliga skogsskotselmetoder for en bittre skogsvixt. Ar 1857 gav han ut
laroboken Skogsnaturliran, som var paverkad av Liebigs agrikulturkemi, men idéerna
applicerades nu pa tridens behov av niring.*’ Intresset for att forbittra skogens och triadens tillvixt
Okade sedan i slutet av 1800-talet, vilket kan utlédsas i publicerad litteratur fran tiden.*' En miangd
forskningsresultat inom skoglig markléra spreds fran och med 1870-talet till Sverige fran framst
Danmark, Tyskland, Frankrike och Ryssland. Sérskilt den danske agronomen och skogsvetaren
Peter Erasmus (P. E.) Miiller (1840-1926) har framhallits som “’den nordiska skogsmarksldrans
fader” efter sina undersokningar av humus- och jordmanstyper i slutet av 1800-talet.**

Den svenska forskningen om skogsmarkens néringsforhallanden tycks dock ha vunnit storre
aktualitet forst ndrmare sekelskiftet 1900. Som ett led i svenska statens dkade intresse for skogens
tillviixt invigdes Statens Skogsforsoksanstalt 1902 i Stockholm (1902-1905 Forstliga
Forsoksanstalten och efter 1945 Statens Skogsforskningsinstitut). Anstalten fick tidigt tva
avdelningar, en ’skogsavdelning” for skogsskotselfragor och en “naturvetenskaplig avdelning”
inriktad pa botanik och marklira (avdelningen bytte senare namn till “avdelningen for botanik och

35 SOU 1974:35, s 12.

36 Tamm 1978, s 72.

37 Marald 2000, s 48; Marald 2008a, s 130.

38 Marald 2000, s 45.

39 Eliasson 2000, s 122—123.

40 Tamm 1978, s 72; Carbonnier 1978, s 88.

41 Carbonnier 1978, s 85ff.

42 Tamm och Tamm 1962, s 406. Aven Enander 2007b, s 60.
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markldra”). Varje avdelning foretraddes av en professor i lampligt &mne. En av uppgifterna for
anstaltens forskare blev omgaende att undersdka hur skogsmarken skulle behandlas och vardas for
att ge storsta mojliga produktion av trad.* Ar 1906 borjade botanikern Henrik Hesselman (1874-
1943) sin girning vid anstalten och blev forestandare for den naturvetenskapliga avdelningen
1912. Fran och med 1909 ledde Hesselman undersokningar vid Degerd Stormyr som 1ag i
kronoparken Kulbicksliden i ndrheten av Vindeln i Visterbotten. Under 1910-talet borjade
Hesselmans ldrjungar botanikern Carl Malmstrom (1891-1971), geologen Olof Tamm (1891-
1973) och vixtbiologen Lars-Gunnar Romell (1891-1981) som assistenter vid anstalten, samtliga
med skogsmarkens biologiska forutséttningar i fokus. Ett av huvudintressena var att studera
kvaveomsittningen i marken, men dven olika mineralers betydelse. En stor del av
undersokningarna kom att utforas vid Kulbicksliden och det néraliggande Svartberget som 1923
avsattes som forsoksparker for Statens Skogsforsoksanstalts rikning.*” Hesselmans, Tamms,
Malmstréms och Romells tillimpade markbiologiska forskning lade grunden for olika
skogsskotselmetoder som borjade utforas i storre skala under 1900-talet, dédribland godslingen.*

Aktiviteter utanfor Skogsforsoksanstalten saknade inte heller betydelse for skogsgddslingens
tillkomst.*’ Tidiga godslingsforsok utfordes pa dikad torvmark. Detta grundade sig i att dikning av
skogsmark sedan 1870-talet varit en atgiard som foresprakades inom skogssektorn. En stark
padrivare var Frans Kempe, som menade att i stort sett all vatmark kunde bli skogsmark efter
dikning. I Frans Kempes och brodern Seths imperium ingick Robertsfors AB med Robertsfors
bruk norr om Umea. Hir var jaigmistaren Vilhelm Alund anstiilld. Stora mossomréden av
skogsmarken i Robertsfors AB:s dgo hade dikats kraftigt i slutet av 1800-talet, men ndgon ny skog
hade inte vixt upp. Varen 1910 inledde dérfor Alund g0dslingsforsok med trdaska i omradet. Nya
forsok gjordes sedan 1913, 1918 och 1926. De senare forsoken, som lades ut pa Sodra och Norra
Hillmyran véster om Robertsfors, uppmérksammades 1 borjan av 1930-talet av Carl Malmstrom
som publicerade en redogorelse dver forsoken och gjorde dem kénda for hela skogssektorn.*

Utanfor Langbanshyttan vid Filipstad i Virmland pagick godslings- och kalkningsforsok kring
sekelskiftet 1900, utforda och dokumenterade av disponten Hugo Viktor Tiberg. Bevarad
korrespondens visar att Tiberg och Alund utbytte idéer med varandra. Till skillnad mot Alund
forfattade dock Tiberg flera skrifter i amnet, exempelvis Skogsproduktion pd kemisk grundval
(1907) och Skogsproduktionen, markliiget och jordanalysen (1910).*

Vid dessa tidiga godslingsforsok stod alltsa beskogning av torvmarkerna i fokus och hér anvindes
i regel andra godselmedel &n kvive. Den industriella tillverkningen av kvidvegddselmedel med
hjélp av elektrokemiska metoder blev inte mojlig forrdn i 1900-talets borjan. Nagra pionjérer var
norrminnen Samuel Eyde (1866-1940) och Kristian Birkeland (1867-1917) som lade grunden for
verksamheten vid Norsk Hydro-Elektrisk Kvelstofaktieselskap 1905. Norsk Hydro (idag Yara)
blev snart ett av de dominerande bolagen inom den vixande konstgddselindustrin. I Sverige
inledde Stockholms Superfosfatbolag 1907 tillverkningen av kvidvegddsel med samma metod som
Norsk Hydro. Under 1910-talet expanderade verksamheten med elektrokemiska fabriker i
Ljungaverk, Trollhittan, Ange och Porjus. En storre anlidggning anlades senare, 1940, i Stockvik
utanfor Sundsvall.”® Denna utveckling medforde att det under forsta halvan av 1900-talet uppkom
stora ekonomiska intressen pa internationell och nationell niva som, far man férmoda, gédrna sag

43 SOU 1966:52, s 33.

44 Nordisk Familjebok: uggleupplagan, uppslagsord: Statens Skogsforsoksanstalt, spalt 1054: “Slutligen skall ock
utronas, huru skogsmarken bor behandlas och vardas, for att[]dess alstringskraft med afseende pa
skogsbestanden ma bli den storsta mojliga.”; Tamm 1978, s 74.

45 Tamm 1978, s 75.

46 Se dven Linder och Bergh, s 3ff.

47 Tamm 1978, s 75.

48 Eliasson 2008, s189; Andrén, Thorsten, ”Skogsgodsling: ett tinkbart led i ett intensivt skogsbruk™, Svenska
Skogsvardsforeningens Tidskrift (SST), 1962:3, s 293.

49 Tamm 1978, s 75.

50 Marald 2000, s 217ff; Marald 1998, s 101f.
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att bruket av kviavegodselmedel okade. Utvecklingen innebar forstas dven okade mojligheter att
godsla med kvive inom savil jordbruk som skogsbruk.

Att godsling av beskogad fastmark med kvivegodselmedel var intressant framkom pa 1930-talet
nédr Hesselman och Romell pavisade att spridning av ammoniumnitrat i gammal granskog i norra
Sverige okade tridens tjocklek radikalt i tio ars tid.”'

Det drojde dock till 1950-talet innan Statens Skogsforskningsinstitut borjade gora mer
kontrollerade godslingsforsok i storre skala pa bade fastmark och torvmark. Godslingsforsoken
anlades savil pa statlig mark som pa bolagsmark och privatdgd mark och spreds ut 6ver hela
Sverige fran och med 1951.%* Vid denna tid hade Carl Olof Tamm (1919-2007, son till Olof
Tamm) inlett sin akademiska karriir inom markforskningen och framst véxtfysiologi. Tamm d.y.
blev efter disputationen vid Stockholms hogskola 1953 assistent och senare, 1957, professor 1
botanik och marklira vid Statens Skogsforskningsinstitut.” Han blev omgaende den flitigast
citerade nir det gillde kvidvegodslingsfragor, atminstone i tidskriften Skogen.

Perioden fran omkring 1955 till 1962 kan definieras som en initieringsfas dir skogsgodslingens
mojligheter diskuterades och utreddes fran ett huvudsakligen teoretiskt forskningsmassigt plan. Ett
steg i praktisk riktning togs i slutet av 1950-talet nédr skogsbolagen sjdlva borjade experimentera
med godsling i storre skala. Under 1957 och 1958, lade 6verjdgmistare Fredrik Ebeling och
forsoksledare Borje Hiaggstrom vid Doménverket ut godslingsforsok i egen regi i sodra
Norrbotten, men i samrad med Statens Skogsforskningsinstitut och KSLA:s kommitté for skogliga
vixtnédringsfragor som hade inrittats 1956.>* Vid samma tid paborjade Svenska Cellulosa AB
(SCA), godslingsforsok pa sina marker, men dessa blev sa omfattande att en av de ansvariga,
skogschefen Bjorn Hagstrom, kallade dem ’g6dsling i halvpraktisk skala’.® SCA skulle snart
utmérka sig som den storsta godslingsentusiasten bland de sa kallade stor-skogsbolagen.*®

I en promemoria betriffande SCA:s godslingsforsok 1957, som finns bevarad vid KSLA och
arkivet for kommittén for skogliga vixtnéringsfragor, framgar det att representanter fran SCA hade
rest till Norge 1956 for att ta del av framgangsrika konstgodslingsforsok pa utdikade myrar utférda
av Egil Berg i Sokna. Sina forsta godslingsforsok lade SCA sedan ut pa egna dikade torvmarker.
Direfter gjordes flera fastmarksforsok. Aven om SCA himtade inspiration frin Norge sd lades
forsoken ut enligt riktlinjer som KSLA:s kommitté for skogliga vixtnéringsfragor givit ut, samt i
samrad med professorerna Carl Olof Tamm och skogsbotanikern Erik Bjorkman (1912-1973).%

I borjan av 1960-talet tycktes det slutligen sta klart att skogsgddsling var bade praktiskt
genomforbar och ekonomiskt forsvarbar. Sammanfattningsvis visade férsoken under forsta halvan
av 1900-talet att de trdd som var viktiga for svensk skogsindustri (tall och gran) kunde tillgodogéra
sig ndringsamnen i godselmedel och ldgga det pa tillvixten. Forskningen hade dven pavisat att det
radde kvivebrist i alla bestand, utom pa de allra basta markerna i sodra och mellersta Sverige. Pa
néstan all fastmark gav kvivegodsling déarfor en produktionshdjning som pagick i omkring tio ars

51 Carbonnier 1978, s 119.

52 Holmen, Hilmar, “Skogsgodslingsforsok vid statens skogsforskningsinstitut”, Svenska Skogsvdrdsforeningens
Tidskrift (SST) 1962:3, s 337.

53 VAD 1985 och 1991; Hellstrand, Allan, Stockholms hogskolas matrikel 1951-1960, Stockholm 1987, s 80.

54 Ebeling, Fredrik och Hiaggstrom, Borje, “Dominverkets godslingsforsok™, Svenska Skogsvardsforeningens
tidskrift (SST) 1962:3, s 345.
55 Hagstrom, Bjorn, “Synpunkter pa malsittningen for pagaende forsoksverksamhet med skogsgodsling inom

Svenska Cellulosa AB”, Svenska Skogsvardsforeningens tidskrift (SST) 1962:3, s 351.
56 Se t.ex. Moller, Goran, ”Skogsgddslingens 16nsamhet och konjunkturberoende”, 5.11.1969, Handlingar rérande
kommittén for skogliga vixtniringsfragor 1958-1969, F4C:2, Stiftelsen Svensk Vixtniringsforskning, KSLA.
57 ”P.M. betr. SCAs godslingsforsok 19577, SCA Skogsavdelningen 19.5.1958, Handlingar rérande kommittén for
skogliga vixtniringsfragor 1958-1969, F4C:2, Stiftelsen Svensk Vixtniringsforskning, KSLA; Hagner, Stig,
Johansson, Bengt, Saraste, Jussi, Ahgren, Allan, "Virkesframstillning genom skogsgddsling”, Sveriges
Skogsvardsforbunds tidskrift 1966, Stockholm 1966, 103ff. Se dven Johansson 2003, s 268-283.
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tid efter att godslingen utforts. For att gédsling av tridbevuxen torvmark skulle ge bésta resultat
krivdes att torven hade ett visst kviveinnehall och att dikning utférdes. Torvmarker av denna
beskaffenhet gddslades med mineralgédsel som inneholl fosfor och kalium (PK-gddsel).
Kvivefattiga torvmarker kunde dock godslas med “fullgodsel”, (NPK).* Carl Olof Tamm med
kollegor menade dven att det i forsta hand gillde att godsla dldre skogsbestand pa fastmark vilka
inom en relativt kort framtid skulle slutavverkas. Detta var en atgérd som ansags forbéttra
virkeskapitalets forrantning pa ett effektivt sitt.”

Varfér 6kade intresset for skogsgédsling under 1950-talet?

Som nu framgatt 6kade alltsa intresset for skogsgodsling starkt under 1950-talet. Det var inte
enbart de praktiska forsoken som 6kade i skala och borjade involvera manga skogsigare i Sverige.
Aven informationsspridningen om skogsgodsling okade, framforallt internt inom skogssveriges
informationskanaler, nagot som KSLA:s kommitté for skogliga vixtnéringsfragor bidrog till, men
dven andra intresseforeningar och branschorganisationer bidrog, som Svenska
Skogsvardsforeningen, samt Godslings- och kalkningsindustrins samarbetsdelegation (GKS). I
samarbete med flera statliga jordbruksorganisationer gav den sistnimnda organisationen ut
tidskriften Viixtnéiringsnytt fran och med 1945.°° Exempelvis Carl Olof Tamm publicerade flera av
sina vetenskapliga ron i dessa intresseorganisationers tidskrifter under 1950-talet och tidigt 1960-
tal.”!

Sitt fulla genomslag fick gddslingspropagandan 1962, da Skogsveckan hade skogsgddsling som
tema och KSLA:s kommitté for skogliga véxtnaringsfragor ordnade en stor konferens vid
Skogshogskolan i Stockholm, dér inbjudna fran Sverige, Finland, Norge och Danmark diskuterade
godslingens effekter och mojliga konsekvenser.® Ar 1962 borjade ocksa skogsgodslingen
inrapporteras till den offentliga skogsstatistiken.*

Varfor okade da intresset just vid denna tidpunkt? En forklaring som kom fran skogssidan var att
det berodde pa en insikt om att det befintliga virket i Sverige inte lingre rickte till for att ticka
svensk cellulosaindustris 6kande behov av ravara. Under 1950-talet byggdes de svenska
cellulosafabrikerna ut och tekniska rationaliseringar infordes vilket resulterade i att fabrikerna
kunde producera betydligt mer &n tidigare. Bakom dessa satsningar, som dven gjordes i Gvriga
Skandinavien och i Nordamerika, lag 16ftesrika prognoser om att konsumtionen av papper och
papp skulle dka oerhort inom Visteuropa under det ndrmaste decenniet. Problemet var bara att
skogsravaran inte okade i samma takt. Skogen sags alltsa som en flaskhals for fabrikerna. Enligt
SCA:s berdkningar kunde man producera 75 % mer massa i Sverige under 1963-64 jamfort med
under 1955-56, men vedtillgangen kunde bara 6ka med 3040 % pa samma tid. For att ticka den
bristande tillgangen pa virke fran egna doméner kopte SCA redan in virke fran andra skogsédgare i
Sverige och fran utlandet. Nu kom gddslingen in som ett alternativ till externt anskaffat virke.
Kanske kunde skogsbolaget uppna en storre Ionsamhet genom att godsla fram det virke som
behovdes till de egna fabrikerna? SCA:s skogsgodslingsforsok gick darfor ut pa att se hur

58 ”Skogsmarksgodsling”, Skogen 1962:7, s 150.

59 Carbonnier, Charles, ”Bonitering av skogsmark”, Skogen 1960:2, s 40-41; ”Vixtndringen som skoglig
produktionsfaktor”, Skogen 1960:23, s 428-429; ”Norska skogsgodslingsforsok”, Skogen 1961:20, s 369;
”Kungl. Skogs- och Lantbruksakademiens hogtidssammankomst”, Skogen 1962:4, s 92-93.
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skogsidgaren kunde fa maximalt utbyte av virke mot insatt kapital, genom att viga godslingssorter,
mingd, intervall och andra variabler mot varandra.* Férhoppningar fanns dven om att kunna
ersitta en kostsam och arbetskraftsintensiv gallring med en gédsling om denna kunde ge samma
effekt betraffande tillvixten. Att SCA tinkte genomfora en sadan plan bekriftades i tidskriften
Skogen i slutet av 1962.%

Till denna foretagsekonomiska forklaring till skogsgddslingens genomslagskraft kan flera andra
forklaringsfaktorer av mer generell natur liggas. Utgangspunkten for detta resonemang ér att det
krévs saval praktiskt ekonomiska och tekniska, som organisatoriska och kulturella forutsittningar
for att en innovation ska fa ett sadant genomslag som skogsgddslingen fick vid denna tid.*
Forutom att utbudet av kviavegodselmedel okat under 1900-talets forsta hélft, samtidigt som det
vetenskapligt bevisades att kvivegodslingen faktiskt frimjade virkestillvixten i skogen pa ett
Ionsamt sitt, fanns exempelvis vid denna tidpunkt en nyligen institutionaliserad vilja att arbeta
med storskaliga metoder och modern teknik inom skogsbruket. Ett steg i denna riktning hade tagits
med 1948 ars skogsvardslag. I denna skérptes bestimmelserna for exempelvis atervixt och
slutavverkningar i syfte att 6ka virkesproduktionen och sékra industrins tillvaxt. Ett uthalligt
skogsbruk med jamn avkastning skulle drivas fram med lagens hjilp.”’

Enligt rittssociologen Marie Appelstrand aterspeglade den nya skogsvardslagens inriktning det
“ekonomiska tdnkandets” tid och strdvan efter “en skérpt samhéllelig styrning”.®® Enligt
idéhistorikern Anders Ockerman inleddes nu den epok inom skogsniringen som han kallar “ett
modernistiskt skogsbruk” och som han menar fortgick fram till och med mitten av 1980-talet da ett
mer pluralistiskt “ekologiskt skogsbruk” borjade vixa fram.®

Enligt Karl-Goran Enander skedde en nistan total omvandling av skogsbruket i de flesta
avseenden under 1950-talet.”” Skogsgddslingen introducerades tillsammans med en rad andra
atgirder som skulle forknippas med det nya moderna skogsbruket. Till dessa horde framst
kalhyggesbruket, bruket av kemiska bekdmpningsmedel (DDT och fenoxisyror/hormoslyr),
maskinell markberedning och inplantering av snabbvixande triddslag (senare, under 1960- och
1970-talet, frimst contorta). En god forutséttning for att kunna gora dessa omvandlingar gavs i att
exportnéringen blomstrade. Europas behov av ateruppbyggnad efter andra virldskriget foljt av den
sa kallade Koreaboomen 1950-1952 gav bade resurser och optimism till framfor allt
storskogsbruket.” Detta var en utveckling som Sverige inte var ensamma om. I alla nordliga
skogsldnder introducerades samma typ av moderna skogsbruk.”

Ytterligare ett steg i linje med det intensiva, moderna skogsbruket togs med de stora
skogsbolagens policybeslut att “restaurera” sina skogstillgangar. Genom kalhuggningar och
nyplantering eller sadd skulle skogar som dimensionshuggits eller blddats i borjan av 1900-talet, sa
kallade ”grona 16gner”, ”saneras”. Detta géllde framst omraden i Norrland dir skogsodlingen varit
satt pa undantag. Enligt Enander var MoDo pionjér inom detta arbete redan pa 1940-talet.”” Mer
vilként dr emellertid Doménverkets cirkulédr nr 1 fran 1950 dér den nytilltradde generaldirektoren
Erik W. Hojer forklarade att man nu skulle dra igang ett omfattande restaureringsprogram som

skulle paga i 20 ars tid. Ovriga stora skogsbolag med skogsinnehav i Norrland f6ljde efter,
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exempelvis SCA. I det arbetsintensiva restaureringsarbetet ingick som regel kalhuggning, foljt av
markberedning och plantering. Resultatet skulle bli likaldrig skog och monokulturer.”* Anders
Ockerman betecknar projektet som typiskt for sin tid: “Restaureringen ir ett mycket modernistiskt
projekt som ér ett starkt brott mot traditionen och &r ett storskaligt omskapande, nyskapande av

"framtidens skogar’.””

Den stora satsningen pa ett intensivare skogsbruk efter andra virldskriget hade knappast varit
mojligt utan de ekonomiska tillgdngarna, de tekniska landvinningarna och den billiga oljan, men
inte heller utan det samhéllsklimat som forknippas med denna tid av storskalig, industriell
modernisering av hela samhillet. I Sverige var férhoppningen att utvecklingen skulle komma alla
till gagn i ett framvidxande vélfardssamhille. Det var en framstegsoptimistisk tid med stor tilltro till
ménniskans formaga att 16sa problem och kontrollera och planera utvecklingen.” Dagens
historieforskare forknippar perioden med en uppgorelse med det gamla agrara “outvecklade”
samhillet, vetenskapliggorande, positivistisk tillit till experter, tro pa midnniskans ritt att
exploatera naturen, teknikoptimism (tekniken styr och bor styra), tro pa en obegrinsad ekonomisk
tillvaxt och ingen storre oro over tagandet av risker.”” Utvecklingen inom skogsnéringen
sammanfoll med det 6vriga samhillets. “Idealet var raka trdd av samma sort i ritlinjiga led — lika
homogent som samhillet i 6vrigt tenderade att efterstriva”, skriver Erland Marald efter att ha tagit
intryck av jigmistaren Eric Ronges, samt moderniseringsvisioniren, forfattaren och journalisten
Lubbe Nordstroms idéer fran denna tid.”® Naturens processer, inte bara skogens, skulle forceras
och dras in i samhillets jakt pa tillvixt.”” Med Asplunds idé om forhdrskande tankefigurer kan man
sdga att framstegstanken dominerade och det var fa som ifragasatte den, dven om invindningar av
civilisationskritisk art forstas fanns.®

Det var alltsa i 1950-talets resursrika, optimistiska och tillvixttinkande samhillsklimat som
skogsgddslingen introducerades.

Implementering och normering 1963-1970

Tiden efter 1962 och fram till omkring 1970 betecknar vi som en fortsatt implementeringsfas inom
skogsgddslingsverksamheten, som dvergar i en allt fastare praktisk normering av metoder och
godselmedel. Nagon stabilisering skedde emellertid inte. Statistiken visar att skogsgodslingen tog
ett kraftigt sprang aren 1965-1966, men gick sedan ned till ldgre nivaer under 1960-talets sista ar.
Perioden avslutas med att kritiska roster borjade horas om godslingen.

Forskningen om skogsgddslingens effekter och 16nsamhet fortsatte under dessa ar. Resultaten
redovisades under ett flertal moten och konferenser dir dmnet belystes. Att doma av tidskriften
Skogens forskningsbevakning fick dock den akademiska grundforskningen ge allt mer plats for
storskogsbrukets tillampade forskning i informationsflodet. Det var framforallt SCA:s planer,
atgirder och resultat som presenterades. Andra som tog initiativ till informationsinsatser var
Skogsstyrelsen, Kungliga skogs- och lantbruksakademien (KSLA), Skogs- och jordbrukets
forskningsrads (SJFR:s) Fortbildnings AB, Forskningsstiftelsen Skogsarbeten, Institutet for

74 T.ex. Pettersson 2005, s 363ff; Enander 2007a, s 204f.

75 Ockerman 1996, s 34. Aven Lisberg Jensen 2002, s 95ft.

76 T.ex. Mérald 2008b, s 224f; Anshelm 2000, s 502; Ockerman 1996, s 33.

77 Se Ockermans definition éver vad han kallar “ett modernistiska etos”. Begreppet etos liknar Asplunds
“tankefigur”. Ockerman 1996, s 34. Aven Anshelm 2000 s 502; Mérald 2008b, s 223ff; Lisberg Jensen 2006 (om
risktdnkandet), s 217f.

78 Marald 2008b, s 231. Aven Kylhammar 2007.

79 Marald 2008b, s 233.

80 T.ex. ibid, s 233ff.
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skogsforbittring (efter 1967), samt marknadens godselmedels- och aggregattillverkare.®' Carl Olof
Tamm uteblev ddremot helt fran Skogens spalter aren mellan 1964 och 1967.%

Storskogsbrukets principer

Tva nya uppfattningar om skogsgddslingen som metod etablerades under denna period. Den ena
gillde omdrevsgodsling och den andra ett omedelbart utnyttjande av skogens framtida tillvixt.
Som redan nimnts hyste SCA férhoppningar om att kunna ersétta en kostsam sista gallring med
kvivegodsling fore en slutavverkning redan 1962.% Denna tankegang utvecklades sedan till att
stilla fragan om gallring helt kunde rangeras ut ur skogsskotselprogrammet och ersittas av
kontinuerligt godslade fastmarksbestand.** Att tankegangen var allmént forekommande vid
periodens mitt star klart i och med att 1968 ars Skogsvecka fick temat ”Ska vi gallra?”** Ar 1966
hade dock SCA indrat asikt och ansag att det var omgjligt att ersétta godsling med gallring. Det
var istillet nodvindigt att godsla och gallra. Gallring sags namligen som ett sitt att ta ut virke dér
slutavverkning dnnu inte var aktuellt.** Hur 4n skogsbruket kom att behandla gallringen sa borjade
flera bolag anta metoden att godsla samma omrade vid ett flertal tillfdllen, med omkring 6-8 ars
mellanrum fran det att skogsbestandet natt en alder av 20 till 30 ar. Darmed frangick man normen
fran 1950-talet, att skogsmarken enbart skulle godslas vid ett enda tillfille omkring tio ar fore
slutavverkning."

En parallell tankegang, som dven den skulle utvecklas till en policy hos skogsbolagen och
Dominverket, var att den forvintade framgodslade tillvixtokningen om ca 10-15 % kunde plockas
ut ur skogen med en gang. Denna instillning presenterades av bade Doménverket och SCA 1966.%
I artikeln ”Virkesframstéllning genom skogsgodsling” forklarade SCA:s relativt nytilltradde
(1964) skogsvardschef Stig Hagner med kollegor detta med orden:

Genom de mojligheter till noggrann driftskontroll som skogstaxeringen
ger [...] bor det i ett foretag av SCAs typ vara fullt mojligt att
tillgodogora sig den primira fordelen av gddslingsaktiviteten — storre
tillvixt — genom en generellt 6kad avverkning.®

81 (Arsmote) Skogen 1964:6; (GKS hdstméte) Skogen 1965:1; (Skogsgodslingskonferens i Umed) Skogen 1965:6;
(Exkursion m bl.a. Stig Hagner) Skogen 1965:12; (KSLA:s sammankomst, Nommik talar) Skogen 1967:24;
(Skogsveckan. Tema: ska vi gallra?) Skogen 1968:7; (Konferensen skog och godsel) Skogen 1968:9;
(Diskussionstréff i Ljungaverk) Skogen 1969:1; (Pressinformationsdag om skogsbruket och kemikalierna)
Skogen 1969:1; (SJFR:s fortbildningskurs i gédsling) Skogen 1969:13; (Institutet for skogsforbéttrings
informationsdagar) Skogen 1970:22.

82 Litteraturhdnvisningar till fem arbeten av Carl Olof Tamm gors i Skogen under aren vilka foregér perioden. Tva
arbeten varav ett tillsammans med Charles Carbonnier i Skogen 1962:18, s 353. Tre arbeten i Skogen 1963:8, s
171.

83 ”Man talar om ... att SCA rationaliserar”, Skogen 1962:20, s 379-381, 387.

84 Denna utveckling kan anas i uttalanden som gors i Skogen mellan ar 1962 och 1968. ”Svenska

Skogsvardsforeningens arsmote”, Skogen 1964:6, s 143-147; Ebeling, Fredrik, ”Slentrianskogsbruk eller
samhéllsekonomisk virkesproduktion?”, Skogen 1964:19, s 362-367; ”Skogsgodsling i gang pa allvar”, Skogen
1965:2, s 42; ”Skogsgddsling”, Skogen 1965:10, s 206; Informationer om skogsgddsling” Skogen 1967:9, s
254-255; ”Kontinuerlig skogsgodsling beslutad”, Skogen 1967:11, s 320; "Planering i Bergslaget”, Skogen
1967:22, s 578-579.

85 ”Ska vi gallra?”, Skogen 1968:7, s 186-188.

86 Hagner et al. 1966, s 156. Iggesunds bruk verkar ha rationaliserat bort gallringen i dldre bestand 1969, se
Nellbeck, 1969, s 13f.

87 Se t.ex. Hagner et al. 1966, s 130; Nellbeck 1969, s 13f. Enligt Paul Willén, 2009-10-10, sags skogsgodsling som
en skotselmissig engéngsforeteelse perioden 1955-1965.

88 Négot av detta tankegods &r etablerat i Doménverkets presentation, “Bonitet och skogsskotsel”, Skogen 1966:22,
s 492-493. Jamfor med Hagner et al. 1966, s 101 ff. Nagot av detta tankegods dr etablerat i Dominverkets
presentation i Skogen 1966:22; Hagner et al. 1966, s 101ff. Se dven Johansson 2003, s 279.

89 Hagner et.al. 1966, s 128.
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Och vidare:

Vid godsling enligt SCA-monster forutsittes alltsa tillvaxtokningen
resultera i en generellt 6kad avverkning, varvid de extra
virkeskvantiteterna tas ut i bestand, vilka star i tur att avverkas. Nagon
anledning att speciellt rikta avverkningarna till de godslade bestanden
finns ej.”

Man behovde alltsa inte invinta den dkade tillvixt godslingen berdknades ge utan kunde 6ka
avverkningstakten omedelbart.’’

Ytterligare tva saker som etablerades under 1960-talets gang var bruket av godselmedlet urea
(syntetiskt urindmne) och spridning med hjilp av flygplan. Urea framstélldes av kolsyra och
ammoniak och innehdll en stor andel kvive (46 %) och ansags darfor prisvirt.” Den ledande
producenten var Norsk Hydro. Nagon tillverkning pa svensk mark fanns inte i 1960-talets borjan.”

Nir godslingen fick sin stora uppgang i mitten av 1960-talet doserade storskogsbolagen med i
genomsnitt 111,5 kg kvdve per hektar.” Urea var finkornigt och levererades huvudsakligen i
sdckar. For att sprida ut medlet dver skogen rekommenderades traktor, flygplan eller att man spred
det for hand. Spridningen med flygplan kom omedelbart att dominera.” Det innebar att ett nit av
flygfilt maste byggas ut langs med skogsbilviagarna. Enligt Stig Hagner, SCA, kriavdes en
landningsbana per kvadratmil.” Dessa gjordes i regel sex till atta meter breda och 400-600 meter
langa med upplags- och lastplats i ena dnden.”” Den kemiska bekdmpningen av 16vvegetation, som
hade paborjats redan 1947, skottes enligt Karl-Goran Enander framst med helikopter.”® Enligt Ebba
Lisberg Jensen skottes bekampningen vid denna tid for hand. Skogsarbetarna bar tankar pa ryggen
och sprutade varje enskild planta.” Hur det 4n var tycks alltsa inte infrastrukturen for flygplan ha
byggts ut forrdn vid gddslingens intride.

Eftersom att det i stort sett enbart var de kapitalstarka skogsbolagen som godslade var det vissa
regioner som kom att gddslas sérskilt intensivt. Nir gédslingen véixlades upp 1966 skedde
exempelvis 85 % (92 000 hektar) av gddslingen i Visternorrlands ldn, dir SCA var storsta
skogsidgaren. Hela 98 % av godslingen skedde i Norrlandslénen detta forsta toppar.'®

90 Hagner et.al. 1966, s 129.

91 Denna slutsats presenterades d@ven av generaldirektoren for Skogsstyrelsen, Fredrik Ebeling i en promemoria i
november 1968. Fredrik Ebeling, “Godsling av skogsbestind pa lagproduktiva marker i 6vre Norrland”,
Handlingar rorande kommittén for skogliga vixtniringsfragor 1969-1970, F4C:1, Stiftelsen Svensk
Vixtniringsforskning, KSLA; Aven Goran Moller, Institutet for skogsforbiittring berorde detta i ett foredrag
1969: “Skogsgodslingens 16nsamhet och konjunkturberoende féredrag hallet av civiljigmaistare Goran Moller,
Institutet for skogsforbittring, vid GKS:s ordinarie hostsammantrdde 5 november 1969.”, s 2, Handlingar
rorande kommittén for skogliga vaxtnéringsfragor 1969-1970, F4C:1, Stiftelsen Svensk Vixtnéringsforskning,
KSLA; Hagner 2005, s 70f.

92 Tamm, C.O., “Effekten av urea och kalkammonsalpeter i plantskog av gran”, Skogen 1968:1, s 21; Hansson
1984, s 331.

93 Forsta godslingsannonsen for urea (Nors Hydro) finns pa omslagets baksida i Skogen 1962:22. Den forsta
inhemska ureatillverkningen skall inom kort paborjas i Sverige, ”Salpeterverken bygger ureafabrik”, Skogen
1962:21, s 414. Hér star bl.a. att lisa: "For skogsgddsling har som bekant anvints ureaimne, som emellertid
importerats fran Norge, da det icke tidigare tillverkats i Sverige. For skogsgodslingens vidkommande kan den
nya tillverkningen i Koping komma att fa stor betydelse.”

94 Skogsstatistisk arsbok 1965-1966 , s 50.

95 Skogsstatistisk darsbok 1964, s 52.

96 ”Skogsgodslingsrad i Visternorrland”, Skogen 1966:11, s 262.

97 Hagner 2005, s 132.

98 Enander 2007a, s 176.

99 Lisberg Jensen 2006, s 199.

100 Skogsstatistisk arsbok 1965-1966, s 49.
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De enskilda skogsédgarna

Forsok gjordes emellertid for att fa med de sma privata skogségarna i godslingsarbetet och 6ka
gddslingen 6ver hela landet. Hos vissa aktorer hystes forhoppningar om att snart kunna godsla

miljontals hektar och dka den svenska skogens tillvixt och avkastning avsevart. " Som ett led i
detta inledde Sodra Sveriges Skogsigares Forbund kampanjen ”Oka Arsringen” ar 1965.

Ett ar senare utokades kampanjen och blev riksomfattande. Denna hade som malsittning att
anldgga totalt 350 demonstrationsfélt hos landets alla skogsidgarforeningar. Demonstrationsfélten
skulle gddslas med urea. Endast bestand som skulle slutavverkas inom 5 till 10 ar fick inga i
félten.'”

Det enskilda skogsbruket drogs dven in mer handfast i skogsgddslingen genom bildandet av
samarbetsrad i Varmland 1965 och i Visternorrlands ldn 1966. Bolag, Dominverket,
skogsigarrorelsen samt skogsvardsstyrelser skulle tillsammans forsoka samordna
godslingsverksamheten, sa att det blev mojligt att flyggddsla dven privatskogsbrukets marker
samtidigt som bolag och Doménverk godslade egna grannliggande marker.'” Trots dessa
satsningar fortsatte de enskilda skogsiigarna vara svagt representerade i skogsgddslingen.
Initiativet kvarstod hos storskogsbruket. Den regionala koncentrationen jamnades dock ut med
tiden. Under 1971 fordelades godslingen enligt foljande: Norrland 45 %, Svealand 45 % och
Gotaland 10 %."™

Stamsnitt i brésthéjd av planterad contortatall. Atergiven i naturlig storlek.

Figur 2. "lggesund 6kar arsringen”. Oka arsringen var en kampanj som syftade till att 6ka intresset for
skogsgddsling bland de enskilda skogsagarna. Kélla: Nellbeck 1969.

101  Exempelvis docent Hans Nommik menade att det ur praktisk-ekonomisk synpunkt kunde anses 16nsamt att
gddsla 6 miljoner hektar: ”Skogen behover kvive”, Skogen 1967:24, s 631. SCA onskade arlig godsling av 1-1,5
miljoner hektar i hela Sverige, vilket skulle ge sa mycket virke att Sverige tjanade en extra miljard kronor i
exportvinst, Hagner et al. 1966, s 154f. Hilmar Holmen, docent vid Skogshdgskolan, hoppades 1966, enligt Erik
W. Hojer, pa godsling av 4 miljoner hektar fastmark och 2 miljoner hektar torvmark pa 10 ar, SOU 1966:52, s
37.

102 ”Oka arsringen”, Skogen 1965:11, s 229; "Riksstart for 6kad arsring”, Skogen 1966:14-15, s 262.

103 ”Samarbete om skogsgodsling i Virmland”, Skogen 1965:24, s 477; ”Skogsgodslingsrad i Visternorrland”,
Skogen 1966:11, s 262.

104 Skogsstatistisk arsbok 1971, Stockholm 1972, s 50.
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Forskningens administration under 1960-talet

Statens Skogsforskningsinstitut slogs 1962 samman med Kungliga Skogshogskolan. Institutets
avdelning for botanik och markléra 6vergick till hogskolan och fick namnet Institutionen for
skogsekologi. Professor vid den nya institutionen blev Carl Olof Tamm.'” Ett par ar senare
inleddes en statlig utredning om att ytterligare forstidrka forskningen om skogens produktivitet via
en “central forsoks- och utredningsverksamhet”.'” Innan en sadan hann inrittas startade
skogsvérdscheferna vid flera av de storsta skogsbolagen ett eget samarbete i den s.k. GOR-
gruppen. Denna bildades 1966 for att direkt forsoka 16sa fragor som uppstod vid
skogsgddslingen.'” Carl Olof Tamm anlitades dock ofta som radgivare, enligt Stig Hagner.
Gruppen startade 4ven ett antal nya godslingsforsok.'® Ar 1967 bildades Institutet for
Skogsforbittring (sedan 1992 Stiftelsen Skogsbrukets Forskningsinstitut, forkortat Skogforsk). Vid
det nya institutet, som blev ett sa kallat delstatligt branschforskningsinstitut dar skogsniringen och
staten delade huvudmannaskap, inrittades en avdelning for skogstradsforddling och en for
skogsgddsling. Dessa skulle nu samordna och skéta tillimpad forskning om skogens
produktionsférmaga. Godslingsavdelningen tog omgiende dver Oka Arsrlngens samtliga
g6dslingsforsok, samt GOR-gruppens och flera andra forsok som paborjats av olika skogsigare.
Chef for godslingsavdelningen blev jagmistaren Goran Moller.'"

109

Tidiga farhagor angaende skogsgoédslingen

Under den tidigare omndmnda gddslingskonferensen 1962 stillde SCA:s talesman Bjorn Hagstrom
fragan till Carl Olof Tamm, om godslingen kunde ha nagra okidnda konsekvenser. Tidigare
osdkerhetsfaktorer hade varit om sjélva virkets kvalitet forsimrades av gdodsling och om
gddslingen verkligen kunde anses 16nsam. Kvaliteten hade man nu konstaterat var densamma
oavsett godsling.""! Vad gillde ekonomin var det en fraga om planering, beriikningar och visst
risktagande. Men, Hagstrom fortsatte:

[...] hidnder det nagot mer, kan det hinda ndgon annan olycka? Har vi
med godslingen astadkommit nagot som pa sikt forstort marken eller
sankt dess produktionsformaga, har vi rubbat den biologiska balansen
eller har vi gjort ndgon annan allvarlig faute?''

C.O. Tamm kunde delvis ge lugnande besked. Enligt honom rorde det sig om sa sma tillsatser av
kvive till marken att det troligen inte kunde utgora nagon fara. Direfter tillade han:

Sedan kan man ju sdga det, att ingripa med artificiella medel innebir
alltid en viss risk. Det har ju markts manga ganger, niar méanniskan gjort
det, att det fatt helt ovintade konsekvenser. Jag skulle i sa fall vilja siga,
att jag dr mer riadd for skogsdikningen dn for godslingen, men dven
farorna med skogsdikningen skall vil inte 6verdrivas. Men dér gér man
ju en irreversibel dndring av naturférhallandena.'”

105 SOU 1966:52, s 34.

106 Hagner 2005, s 135.

107 Se presentation av Lars-Ake Edlund i slutet av denna rapport.

108 Hagner 2005, s 135.

109 ”Skog och godsel”, Skogen 1968:9, s 233-234.

110  Hagner 2005, s 349.

111 Virkeskvaliteten efter godsling fortsatte dock att utforskas under 1960-talet och var bl.a. en fraga for Institutet
for Skogsforbittring. "Mycket fibrer”, Skogen 1968:4, s 85; Moller, Goran, "Godsling och kvalitet II”, Skogen
1969:9, s 264-266; Hojer, Erik W., ”Skogsgddslingen som produktions- och miljofaktor”, Sveriges Natur
1968:5, s 212-215.

112 “Diskussion”, Svenska skogsvardsforeningens tidskrift (SST) 1962:3, s 377.

113 Ibid, s 377-378.
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Hir uppvisades alltsa en 6dmjukhet infor att atgarderna kunde ga fel och att kunskaperna om de
langsiktiga konsekvenserna inte var kinda. Med detta yttrande framstar Tamm inte som en helt
igenom antropocentrisk utvecklingsoptimist, utan hyste tvirtom en for sin tid och position (om
man ska tro tidigare forskning) ganska sillsynt respekt for att médnniskan inte var herre 6ver
naturen. Tamm var dock i detta ldge ingen virnare av “forsiktighetsprincipen”, eftersom han trots
osidkerheten kring eventuella risker inte ansag att det fanns anledning att avhalla sig fran godsling
(eller dikning). Enligt humanekologen Ebba Lisberg Jensen berodde en sadan instillning pa att det
vid denna tid radde omvind bevisforing inom forskning och pa myndighetsniva jamfort med idag:
”Den som hdvdade att en kemikalie pa nagot sitt var farlig eller riskabel skulle bevisa detta.”''
Svensk forskning, politik och praxis priglades snarast av en ”oftrsiktighetsprincip”, vilket
tydliggors ytterligare i uttalanden som aterges langre fram i denna text.'”

Ett slutargument fran Tamms sida var att man med godslingen orsakade en balansrubbning, men
att denna balansrubbning var en forbéttring och ett aterskapande av produktionsresurser hos
naturen [...].”""* Godslingen framstidlldes med andra ord som nagot som aterstillde naturen till sitt
ursprungliga ldge. Den var inte sirskilt artificiell utan snarare naturlig.

Att det krivdes ytterligare tilldmpad forskning om skogsgddsling hdvdades emellertid fortsatt
under 1960-talet. Kraven kom under denna tid fran skogsniringen sjdlv och ska nog tolkas som
patryckningar for att fa bildandet av Institutet for skogsforbittring till stand."” De fragor som
figurerade gillde framst skogsgodslingens konsekvenser for skogsbrukets fortsatta ekonomiska
och ekologiska hallbarhet. Skogsbrukets intressenter framstod hiar som “hushallare” (fran det
amerikanska begreppet conservationists), vilket betyder att de intresserade sig for skogens
ekologiska uthallighet for produktionens skull. Konsekvenser for miljon utanfor skogsbrukets
intresseomrade diskuterades inte.'®

I vart material drojer det till 1965 innan det for forsta gangen yttrades oro dver att godslingen
kunde ha negativa konsekvenser utanfor skogsbruket. I en artikel i Skogen framkom det att Statens
Veterindrmedicinska Anstalt och Lantbrukshdgskolan undersokte om skogsfagel at av
godselkornen och diarmed kom till skada. Undersokningen visade dock inga sadana resultat.
Aktuella godselmedel var “absolut ofarliga for det vilda” skrev man i Skogen.'” Diremot var det
kint att kor kunde bli forgiftade av godslet. Enligt Stig Hagner hade skogsgddslingen sannolikt
orsakat atminstone nagra kors dod pa SCA:s marker under 1960-talet. Korna, som gick pa
skogsbete, slickade i sig urea som spillts vid godslingen och dog sedan av ammoniakforgiftning.'*
I ett informationsblad fran Norsk Hydro publicerat 1965 gavs instruktioner om hur man skulle
forhindra att djur fick i sig godselmedel:

114 Lisberg Jensen 2006, s 207.

115  Ibid, s 217.

116  “Diskussion”, Svenska skogsvardsforeningens tidskrift (SST) 1962:3, s 377f.

117 T.ex. “P.M. over problem, som aktualiseras i samband med den fortsatta forsoksverksamheten avseende
vixtndring i skog.” Av Fredrik Ebeling och Arne Hansson, 24.1.1963. Handlingar rérande kommittén for
skogliga vixtniringsfragor 1969-1970, FAC:1, Stiftelsen Svensk Vixtniringsforskning, KSLA; Hagner et al.
1966, s 155.

118  Definitioner av conservationism kontra preservationism (bevarare) i t.ex. Sorlin 1991, s 170f. En intressant
sociologisk iakttagelse som Sorlin hénvisar till &r att ingen blev “bevarare” av professionella hansyn. Man blev
det av individuell och kiinsloméssig dvertygelse som var svar att omsitta i fornuftiga argument. Bevararna har
alltid varit en brokig skara. Hushallarna patréffas ddremot bland industrins folk och hos vetenskapsmén och
ambetsmin som arbetar for ndringens utveckling, Sorlin 1991, s 171. Diskussion om begreppen i Anshelm 2004,
s 11f.

119 ”Man talar om ... skogsgodslingen”, Skogen 1965:15, s 289.

120 Hagner 2005, s 139.
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Om djur far fri tillgang till handelsgddsel slickar de girna i sig av dessa
pa grund av saltsmaken. Sarskilt géller detta betesdjur, som emellertid
samtidigt utsittes for allvarliga forgiftningsrisker. Limna inga
halvtomma séickar eller spillhogar kvar ute i markerna! Godseln &r
ofarlig, nidr den vil dr utspridd och kornen fallit ned mellan mossa och

ris.'?!

Forgiftningsfragan var dock inte utagerad utan skulle aterkomma under tidigt 1970-tal.
Dessforinnan lyftes fragan om skogsgodslingens konsekvenser for vattnets kvalitet.

Férorening av mark och vatten

Lisberg Jensen, som undersokt debatten om kemiska bekdmpningsmedel inom skogsbruket, kallar
decenniet fore 1970 for “oskuldens tid” och “’kemikalieoptimistiskt”. Det drojde till slutet av 1960-
talet innan Rachel Carsons uppmirksammade bok Tyst var (1963) borjade fa ett reellt genomslag.
Forst da fordes kemikalierna och den osynliga miljoforstorelsen upp pa dagordningen och nadde ut
till en bredare allmédnhet.' Vid det laget hade Carson fatt séllskap av flera bocker som behandlade
svenska forhallanden, exempelvis Rolf Edbergs Spillran av ett moln (1966) Hans Palmstiernas
Plundring, svilt och forgifining (1967) och Barbro Sollers Nya Lort-Sverige (1969), bocker som
inte heller saknade betydelse for den svenska miljodebattens, forskningens och politikens fortsatta
utveckling. Industrisamhillets forgiftning av mark och vatten var aterkommande dmnen i dessa
bocker.'” Det tycks darfor rimligt att just skogsgddslingens paverkan pa yt- och grundvattnets
kvalitet blev en av de forsta frigorna som vickte allménhetens intresse och kom upp pa den
skogliga naturvardens agenda. Den har sedan stannat kvar dér och &r en central forskningsfraga
bland miljoanalytiker 4n i dag.

Genomslaget for vattenfragan kom 1968. I ett av Institutet for skogsforbittrings forsta
informationshiften behandlades dmnet av Géran Méller. Aven SNF tog upp fréagan och en
diskussion uppstod mellan agronomen Kjell Arman och Doménverkets forre generaldirektor Erik
W. Hojer." I dessa texter presenterades fororeningarna i naturen som ett hogaktuellt problem som
borde dgnas all uppméirksamhet. Enligt Moller var det darfor viktigt att utreda om
skogsmarksgodslingen ytterligare fororenade vattendragen eller pa annat sétt rubbade naturens
“jamviktsldage”. Det som frimst ansags stélla till problem var den blygsamma godslingen av
torvmark, eftersom man dir anvinde fosfor.'” I det sena 1960-talets miljodebatt var det ndmligen
klarlagt att industrin och hushéllen sldppte ut stora méngder svavel och fosfor i vattendragen,
vilket ledde till 6vergddning, syrebrist och att de véxte igen. En stor utbyggnad av
avloppsreningen inleddes dérfor under 1968, pa initiativ av det nyinstiftade statliga
Naturvardsverket.'* Miljororelsen borjade av samma anledning fora kampanjer mot syntetiska
tvittmedel som inneholl fosfat under 1969."

121 Praktisk skogsgodsling, Stockholm 1965, s 32.

122 Lisberg Jensen 2006, s 199.

123 Marald 2008b, s 238ff.

124 Arman, Kjell, “Skogsgddsling och naturvard”, Sveriges Natur 1968:3, s 140-141; Hojer, Erik W.,
“Skogsgodslingen som produktions och miljofaktor”, Sveriges Natur 1968:5, s 212-215.

125  Hojer, Erik W., “Skogsgddslingen som produktions- och miljofaktor”, Sveriges Natur 1968:5, s 212-215;
Moller, Goran, “Godsling”, Informationshéfte fran Institutet for skogsforbittring, 1967-68:2, Handlingar rorande
kommittén for skogliga vixtniringsfragor 1969-1970, F4C:1, Stiftelsen Svensk Vixtniringsforskning, KSLA

126~ Lundgren 1995, s 23.

127 Filtbiologen 1970:1, s 8.
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Vilka risker fanns det da med skogsgodslingens paverkan pa vattendragen? Goran Moller menade
att det var osdkert, men att det troligtvis inte var nagon fara och att man darfér kunde fortsitta
gbdsla:

Ett bestdmt svar pa denna fraga torde man inte kunna ge i dag. A andra
sidan finns det manga faktorer, som talar for att riskerna icke dr sa
stora.'”

Samma budskap framkom i Sveriges Natur, dir Erik W. Hojer skrev att man hittills inte hade
upptickt nagra skadeverkningar. En uppbromsning av godslingsverksamheten var déarfor inte
aktuell. Bade Moller och Hojer och vid ett annat tillfélle dven Carl Olof Tamm, hivdade dessutom
att skogsbrukets utsldpp av godselmedel var sa sma i jamforelse med jordbruket att de borde sakna
betydelse bara dirfor. Daremot efterfragades aterigen ytterligare forskning, men denna gang inte
produktionsinriktad sadan, utan miljoinriktad och gérna i samarbete med Skogshogskolan och
Institutet for skogsforbittring.'

”Det r ett betydelsefullt intresse bade for var landsbygdsmilj6 och vart ekonomiska skogsbruk att
eventuella skadeeffekter av skogsgddslingen blir klarlagda sa snart och sa vil som mojligt”,
avslutade Hojer i Sveriges Natur.'™

Mot slutet av 1968 uppfattade Skogsstyrelsens generaldirektor Fredrik Ebeling att oron dver
skogsbrukets anvindning av kemiska medel fatt sa stor utbredning att det krivdes en
informationsdag for pressen. Denna holls vid Skogshdgskolan i Stockholm i december samma
ar.””! Carl Olof Tamm talade hér om fastmarksgodsling och forklarade att en viss del av kvivet
kom ut i vattendragen. Aterigen sades att kvantiteterna var sa sma, i jamforelse med de
kvidvemingder som jordbruket bidrog med, att de ansags som ofarliga. Skogsgddslingens inverkan
pa vattnet beskrevs dédrfor av Tamm som sma till mattliga.'*

Farhagor och osikerhet kvarstod @nda och sommaren 1969 inledde Naturvardsverket
undersokningar av tva sjoar i narheten av Gnesta, efter forfragan av Doménverket. Omgivande
marker runt den ena sjon godslades denna sommar med en ureagiva motsvarande fem ars naturligt
kvidvenedfall. Den andra limnades utan atgiard. Métningar i sjdarnas avrinningsvatten skulle
fortsitta under ndstkommande sommar.'” Flera liknande undersokningar startades under detta och
kommande ar.

Opinionen stillades inte heller. Tvirtom var det nu debatten borjade komma igang pa allvar.

De tidiga farhagornas inverkan pa gédslingsoptimismen

Innan vi gar vidare in i 1970-talets hogljudda miljodebatt stannar vi kvar ett 6gonblick i det
avslutande 1960-talet. Som statistiken visar naddes den forsta godslingstoppen under 1966 och
1967 men sedan skedde ett litet avbriack och godslingen sjonk fran ca 100 000 hektar till omkring
80 000 hektar under 1960-talets sista ar. Vi tror inte att detta kan skyllas en tilltagande oro 6ver
godslingens effekter, utan snarare pa det sena 1960-talets ekonomiska konjunkturnedgang. Denna

128  Moller, Goran, “Godsling” Informationshiéfte fran Institutet for skogsforbittring, 1967-68:2, Handlingar rérande
kommittén for skogliga vixtniringsfragor 1969-1970, F4C:1, Stiftelsen Svensk Vixtnéringsforskning, KSLA.

129  Moller, Goran, "Godsling” Informationshifte fran Institutet for Skogsforbittring, 1967-1968:2, Handlingar
rorande kommittén for skogliga vixtnéringsfragor 1969-1970, F4C:1, Stiftelsen Svensk Vixtnéringsforskning,
KSLA; Hojer, Erik W., ”Skogsgodslingen som produktions- och miljofaktor”, Sveriges Natur 1968:5, s 212-215;
”Skog och godsel”, Skogen 1968:9, s 233-234.

130  Hojer, Erik W., “Skogsgddslingen som produktions och miljofaktor”, Sveriges Natur 1968:5, s 212-214.

131 Enander 2007a, s 254.

132 ”Skogsbruket och kemikalierna”, Skogen 1969:1, s 26-27.

133 ”Skogsgodslingen och vattendragen”, Skogen 1970:20, s 480.
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forklaring gav dven Goran Moller 1969 i ett foredrag om skogsgddslingens konjunkturkénslighet.
Han menade att bakom godslingsstatistikens fluktuationer 1ag det faktum att SCA vid denna tid
stod for omkring hilften av all landets skogsg6dsling. Fluktuationerna var dédrfér mycket beroende
av SCA:s atgirder. Under 1968 hade virkespriserna sjunkit vilket gav SCA och andra godslande
bolag sdmre likviditet. Ddrmed fanns mindre ekonomiska resurser till tillvixtatgiarder, som
godsling. Déaremot var det billigare att kopa virke utifran. Foretag som SCA tjdnade alltsa mer pa
att kopa virke dn att varda den egna skogen."**

Vi tror att den tidiga miljodebatten saknade betydelse for godslingens nedgang i slutet av 1960-
talet. Farhagorna om godslingens konsekvenser hade énnu inte fatt genomslag pa politisk niva.
Forskare, liksom det praktiska skogsbrukets aktorer, ansag att forvisso visste man lite om
godslingens langsiktiga effekter, men sa linge det inte fanns bevis for godslingens farlighet s&
behovde den inte inskrénkas.

"Virkessvackan” och skogsbrukets intensifiering under 1970-
talet

Intrycket av att farhagorna saknade betydelse for godslingsoptimismen forstirks av det faktum att
skogsgodslingen sedan steg i borjan av 1970-talet for att na en hogsta niva 1976-1977. Att den tog
fart igen berodde pa att skogsndringen aterigen ansag sig sta infor en framtida virkesbrist. Redan
1968 informerade Skogsstyrelsens generaldirektor Fredrik Ebeling om att en virkesbrist skulle
intriida i Norrland under 1970-talet.” Ar 1970 hade denna uppfattning etablerats inom
skogsbruket. En virkesbrist forvintades uppsta norr om Sundsvall fran och med 1975."° Nagot ar
senare konstaterades att virkesbrist skulle uppsta i hela Norrland och i norra Svealand och efter
ytterligare nagot ar befarades en negativ virkesbalans i Kronobergs- och Jonkopings 1dn."” T den
nya skogspolitiska utredningen som regeringen tillsatte 1973 var utgangspunkten ocksa
virkesbrist. Men nu talades det om att en dnnu storre virkessvacka” skulle uppkomma om 25-35
ar och innebdra en virkesbrist pa 30 till 40 %."*

Idén om svackan byggde liksom i 1960-talets borjan pa insikten om att den svenska skogens
tillvédxt inte var tillridckligt stor for att fylla den svillande skogsindustrins behov av virke. Med
skogsbrukets egna ord hade det visat sig att ”vart land har en 6verkapacitet ifraga om
ravaruutnyttjandet”."” Skogsbrukets intressenter var omgaende enade om att planméssig
skogsgddsling av fastmark, samt dikning och godsling av torvmark och sumpskog skulle gora
situationen bittre.'*” Skogsgddslingen var dock endast en av flera produktions- och tillvaxtokande

134 Moller, Goran, “Skogsgodslingens lonsamhet och konjunkturberoende” foredrag héllet vid GKS:s ordinarie
hostsammantréide 5 november 1969. Handlingar rorande kommittén for skogliga vixtnéringsfragor 1969-1970,
FA4C:1, Stiftelsen Svensk Vixtnaringsforskning, KSLA. Att SCA stod for en stor del av godslingen under denna
period bekriftas i Hagner 2005, s 142. Importen av virke fran utlandet under denna period visar emellertid inget
stod for denna del av Mollers resonemang, Skogsstatistisk drsbok 1960-2009. Se dven figur 7 i denna text. Virke
kan dédremot ha kopts in fran andra skogségare inom landet i 6kad utstrickning.

135  Ebeling, Fredrik,”Godsling av skogsbestand pa lagproduktiva marker i 6vre Norrland”, P.M. i november 1968,
Handlingar rérande kommittén for skogliga vixtniringsfragor 1969-1970, F4C:1, Stiftelsen Svensk
Vixtnéringsforskning, KSLA.

136 “Hént sen sist”, Skogen 1970:10, s 242-244.

137 ”Godsling bot for mycket”, Skogen 1971:11, s 355; "Virkesbalansen negativ”, Skogen 1973:12, s 447-449, 452.

138 T.ex. brev fran Skogsindustriernas samarbetsutskott, Hugo von Sydow. 30.10.1973, 1973 ars skogsutredning,
YK3096 vol. 10 (Korrespondens), Riksarkivet.

139 Brev fran Skogsvardsstyrelsen i Kristianstads lin 20.1.1977, 1973 ars skogsutredning, YK3096 vol. 10
(Korrespondens), Riksarkivet.

140  Ebeling, Fredrik, ”Godsling av skogsbestand pa lagproduktiva marker i 6vre Norrland”, P.M. i november 1968,
Handlingar rorande kommittén for skogliga vixtniringsfragor 1969-1970, Stiftelsen Svensk
Vixtnédringsforskning, KSLA; “Hént sen sist”, Skogen 1970:10, s 242-244; “Producera mera”, Skogen 1970:11, s
267; ”Godsling bot for mycket”, Skogen 1971:11; ”Virkesbalansen negativ”, Skogen 1973:12, s 447-449, 452;
”Skogsdebatten i Pited”, Skogen 1973:14, s 537-541.
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metoder som kom att foresprakas och utnyttjas i storre grad under 1970-talet. Inplantering av
snabbvixande pinus contorta var exempelvis en nyhet, som snabbt fick genomslag.'"!

Godslingen av dikad torvmark fick dock aldrig nagot riktigt genombrott. Nir atgérden var som
mest populdr uppgick den énda till endast 2 % av den totala skogsgodslingen. Nér
skogsgddslingen nadde sin hojdpunkt 1976 radde en tillfillig hogkonjunktur inom skogsnéringen.
Virkespriserna var hoga. Torvmarksgodslingen tog dnda inte riktig fart, trots idéer om att minst tre
miljoner hektar torvmark kunde goras om till produktiv skogsmark och ge en mojlig 6kad
avkastning pa 10 miljoner skogskubikmeter per ar.'* Under 1977 bildades ’Skogsbrukets
arbetsgrupp for skogsproduktion pa torvmark”. I denna ingick foretrddare for SCA, Iggesund,
MoDo, Skogsstyrelsen, Institutet for skogsforbattring samt Skogshdgskolan. Hilmar Holmen fran
Skogshogskolan var ordforande och fick sérskilt ansvar for inventering och klassificering av
torvmarker. Goran Moller, Institutet for skogsforbittring, ansvarade for tilltdnkta
vixtndringsmedel. I en forsta rapport fran arbetsgruppen angav Moller att det var brattom att ta till
vara den outnyttjade produktionsmgjligheten som vatmarkerna utgjorde.'*?
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Figur 3. Godsling av torvmarker 1962-2006 (hektar/ar).

Kalla: Skogsstatistisk arsbok aren 1962-2009.

I samma spar foljde 1973 ars skogsutredning vars betdnkande Skog for framtid presenterades 1978
(SOU 1978:6). I denna framlades tre olika alternativ for det framtida skogsbruket, varav ett av
alternativen foresprakade en kraftig intensifiering. Har kalkylerades det med att 6ka
skogsgddslingen till 450 000 hektar under 1990-talet. Denna niva skulle sedan bibehallas under
100 ar. Dikning av sumpskog med eventuell paféljande godsling berdknades kunna uppna 900 000
hektar, vilket innebar halva den befintliga sumpskogsarealen. Dikning och gddsling av myr
beridknades kunna uppga till ca 1,3 miljoner hektar under aren 1980-2020.'*

141  Hagner 2005, s 163.

142 Vet skogsgddslarna vad dom sysslar med”, Skogen 1977:3, s 90-95; Roswall, Ola, ”Godslingsforsok pa
tallmossar”, Skogen 1977:6, s 238; ”Skogspraktikan”, Skogen 1979:12, s 44-45; ”Skogsproduktion pa vatmark”,
Skogen 1980:7, s 39.

143 Moller, Goran, "Forskningens problem pa torvmark”, Skogen 1978:3, s 30.

144 SOU 1978:6, s 75.
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Att dika och godsla torvmarker forblev dock ett sidospar i skogsgodslingens historia.
Skogsforskningen tyckte att det sag lovande ut, men intresset avtog radikalt innan nagon
omfattande godsling hade hunnit verkstéllas. Som figur 3 visar forsvann den i det nirmaste helt
fran och med 1989.'*

Justeringar under 1970-talet

Det skedde inte nagra stora innovationer inom skogsodslingens omrade under 1970-talet, &ven om
man kan tala om justeringar. Metoden med godsling och omgddsling var accepterad och etablerad
inom storskogsbruket och hade inte samma nyhetsvérde inom skogsbruket som under 1960-talet.
Enligt Arne Hansson hade givan 6kat successivt fram till 1972 da den stabiliserades pa 145-150 kg
kvive per hektar.'*® Det var Dominverket och ett fatal stora skogsbolag i mellersta och norra
Norrland som stod for nistan all gédsling. I mitten av 1970-talet spreds fortfarande huvuddelen, 66
%, med flygplan, men 33 % spreds nu med helikopter.'"’

En nyhet vid 1960-talets utgang var att skogsbruket overgick fran urea till ammoniumnitrat. Denna
overgang stoddes av Carl Olof Tamm som 1967/1968 presenterade forskningsresultat vilka visade
att urea hade sdmre effekt pa tall och granbestdnd som vixte pa svagare marker. Tamm
foresprakade darfor en 6vergang till exempelvis Skogsnitrat, som inneh6ll en mindre andel kvive
dn urea, men som niringsfattig mark littare kunde tillgodogora sig. Kvivet var hir bundet i
ammoniumnitratmolekyler som har ett annat spjélkningsforlopp @n kvivet i urea.'** Tamms
rekommendation fick genomslag pa kort tid. I en godslingsannons i Skogen i slutet av 1968
marknadsforde Norsk Hydro for forsta gangen ammoniumnitrat for svaga och medelgoda
marker.'* Nagra nummer senare publicerades den forsta annonsen for Skogsnitrat."® Skogsnitrat
tillverkades 1 Sverige av Fosfatbolaget (senare KemaNobel). Det var tyngre och mer grovkornigt
dn urea, vilket innebar mindre utsatthet for vindavdrift och att en mindre andel &n tidigare fastnade
i triidkronorna vid flygspridning.s" Ar 1970 gddslades 36 % av arealen om totalt 84 000 hektar
med ammoniumnitrat i ren form (AN)."* Stig Hagner uppger att SCA nistan enbart godslade med
AN aren mellan 1973-1983. Darefter ersattes AN med kalkammonsalpeter (KAS), som férutom
ammoniumnitrat inneholl kalk, vilket avsags motverka forsurningen av mark och vatten.'”

145 Skogsstatistisk drsbok aren 1962-2009.

146 Hansson 1984, s 332.

147 Skogsstatistisk arsbok 1976, Stockholm 1978, s 40.

148  Tamm, Carl Olof, “Effekten av urea och kalkammonsalpeter i plantskog av gran”, Skogen 1968:1, s 21.
149 Annonsen (Norsk Hydro) finns pa omslagets baksida i Skogen 1968:18.

150  Skogen 1968:24, s 21.

151 ”Hint sen sist”, Skogen 1969:1, s 6-8.

152 “Sa godslas i skogen”, Skogen 1971:1, s 28.

153 Hagner 2005, s 135.
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3. Skogsbruket och miljddebatten pa 1970-talet

Bade av Skogens rapportering och av Sveriges Natur framgar att det var debatten om den kemiska
lovslybekdmpningen med fenoxiéttiksyror/fenoxisyror (exempelvis hormoslyr, som ér ett
produktnamn) som sedermera gled 6ver till en kritik av det moderna skogsbruket pa bred front hos
en allmén opinion."™ Vid sidan av kemisk 16vslybekdmpning ifragasattes sedan kalhyggesbruket,
markberedning, skogsgddslingen, samt inplanteringen av frimmande arter.

Lovslybekdmpningen hade ront stor uppmérksamhet varvintern 1970 nér ett stort antal renar dog
utanfor Alvsbyn i Norrbotten. Vad renarna dott av klargjordes aldrig ordentligt, men debatten om
bekdmpningsmedel tog fart i hindelsens efterdyningar." Att myndigheterna tog debatten pa allvar
visar ordnandet av en stor konferens i Arvidsjaur i oktober dir det moderna skogsbrukets inverkan
pa rennéringen diskuterades med representanter fran bland annat Giftnimnden, Statens
veterindrmedicinska anstalt, Doménverket, Skogshogskolan, Skogsstyrelsen, Skogsvardsstyrelsen,
Statens naturvardsverk, samt renskotarna och SSR. Fokus lag pa bekdmpningsmedlen, men dven
kalhyggen, hyggesbrinning och gddsling debatterades."”® Giftnimnden, som sorterade under
Naturvardsverket, tillsatte dérefter en forsta utredning om fenoxisyrornas eventuella farlighet vars
resultat publicerades i februari 1971. Hir menade man att “normal” anvindning av fenoxisyror
varken skadade ménniskor eller djur.'”’

Oron 6ver besprutningen med bekdmpningsmedel i skogarna fortsatte trots detta besked i
oforminskad skala. Som allmin opinionsbildare av betydenhet fér denna utveckling har framfor
allt Aftonbladets Asa Moberg pekats ut. Hon skrev en rad artiklar om hormoslyr fran och med
hosten 1971."* Vid denna tid hade dven skogsgddslingen ront uppmirksamhet via samma kanaler.

Lokaltidningarnas uppmérksammande av skogsgddslingen var dock till en borjan mest positivt.
Under varen och forsommaren 1970 informerades ldsare av diverse lokaltidningar runt om i landet
om pagaende skogsgddsling i deras respektive hemtrakter. Manga artiklar hade en entusiastisk ton
och flera forfattare uttryckte sig i imponerade ordalag om flygplanen och piloterna som spred
gddslet. Det informerades dven om att gddslingen var helt ofarlig och till for att skapa tillvéixt i
skogen.' I Orebro Kuriren framgick exempelvis i en artikel med rubriken ”Godsling fran luften
ger vixtkraft at Tivedsskogar™ att:

Denna vita finkorniga gédning &r inte till skada varken for annan
vixtlighet eller for nagra djur.'®

154 “Framsynt i Arjéing”, Sveriges Natur 1970:5, s 184; Danielsson, Lennart, “Fenoxisyror”, Sveriges Natur 1970:6,
$ 190-191; Ahlén, Ingemar, ”Den kemiska 16vbekdmpningens ekologiska effekter”, Sveriges Natur 1970:6, s
192-198; "Hormoslyr”, Sveriges Natur 1971:1, s 45; ”Kritik mot modernt skogsbruk”, Sveriges Natur 1971:6, s
281-282; Vi tycker i skogen”, Skogen 1972:2, s 40; ”Hint sen sist”, Skogen 1972:4, s 126-127; Vi tycker i
skogen”, Skogen 1972:8, s 264.

155 Enander 2007a, s 254.

156  Den moderna skogsvdrdens inverkan pa renskétseln: konferens i Arvidsjaur 1970, Stockholm 1971.

157  Enander 2007a, s 254; Fenoxisyror: granskning av aktuell information, rapport fran en expertgrupp, Stockholm
1971.

158 Vi tycker i skogen”, Skogen 1972:2, s 40; ”Hént sen sist”, Skogen 1972:4, s 126-127. 1 "Pavels Palaver” vidgar
redaktionen sjilva for forsta gangen att skogsgddslingen ocksa borjat ifragasittas, Skogen 1971:5, s 170. Tidigast
sker dock detta i Stig Hagners inldgg, Vi tycker i skogen”, Skogen 1970:12, s 291; Hagner 2005, s 272; Enander
2007a, s 257.

159  Set.ex. “13 SCA-plan godslar pa Ange forvaltning”, Sundsvalls Tidning 30.5.1970; “Flyggddsel dver skogarna i
Virsbo”, Folket 16.7.1970; “Premiérflygningar for skogsgddsling i Hofors: indier som arbetet i Sudan exotiskt
inslag”, Gefle Dagblad 10.6.1970; “Om ni hor ndgot som i luften surrar — da dr det Egon & Co som
flyggodslar!”, Bargslagsbladet 4.6.1970.

160 Ericson, Valle, “Godsling fran luften ger véxtkraft at Tivedsskogar”, Orebro Kuriren 2.6.1970.
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I Nerikes Allehanda sades att:

Godselmedlet &r urea, som innehaller ca 45 procent kvive. Medlet har
ungefir samma konsistens som parlsocker, och det fastnar inte alls pa
vare sig kldder eller hud, om nu nagon skogsvandrare skulle raka vara i
det omrade, diar medlet sprids.'®'

Liknande artiklar publicerades under godslingssdsongen 1971, men detta ar borjade dven kritiska
tongangar gora sig horda.'®* Startpunkten var en héndelse kring midsommar 1971 da tre kor
rapporterades ha forgiftats av gddsel i Brattfors utanfor Filipstad i Varmland. Nyheten fick
omgaende genomslag i bade socialdemokratiska Virmlands Folkblad och moderata Nya
Wermlands-Tidningen, och spreds sedan vidare. I augusti samma ar kom fortsatta rapporter om
doda bin i massor, blinda eller doda fiskar, samt mystisk fageldod i samma region. Dessutom hade
flera tamdjur blivit sjuka. Allt knéts till skogsgddslingen som hade utforts under forsommaren. De
berdrda kommunernas hilsovardsnimnder fordomde de godslande bolagens vardsloshet.'®

Att reaktionerna blev kraftiga berodde troligtvis pa att debatten om skogsbrukets anvéndning av
kemiska bekdmpningsmedel redan hade berett opinionen, i synnerhet i Varmland. Godselmedlen
presenterades nu som ett gift med liknande verkningar som DDT och hormoslyr.'* Enligt Stig
Hagner klarade allménheten inte av att skilja hormoslyr fran skogsgodsel: ”Det var ju inte latt for
allménheten att skilja pa vad flygplanen spred ut, blotta ordet *flygspridning’ fick folk att ana dod
och forintelse.”'® Fenoxisyror och DDT framstod dock som farligare dn skogsgodsling i
allmédnhetens 6gon, eftersom de missténktes valla ménniskor svara skador. I Virmland knéts
exempelvis fosterskador och fodslar av missbildade barn till att modrarna utsatts for fenoxisyror.
Endast vid nagra tillfillen yttrades farhdgor om att skogsgodslingen kunde ge méanniskor
sjukdomar som cancer eller forgiftning, och da via vatten.'”’

166

Skogsniringens intressenter visade bade oro och missndje med den nya massmediala kritiken. Som
en direkt atgird gick skogsnéringens foretriadare déarfor samman och bildade ”Skogsbrukets
informationsgrupp”. Denna startade i november 1971.'® Idén kom fran USA dir skogsbruket
under en ldngre tid hade varit utsatt for miljororelsens kampanjer och dir skogsnédringen svarat
med att forsoka informera bort konflikterna, nagot som det svenska skogsbrukets intressenter fann

161  Soderberg, Bern, “Sydnirkes skogar godslas med flyg for att tillvixten skall paskyndas”, Nerikes Allehanda
30.5.1970.

162 Till de positiva horde t.ex. Lundstrom, Egon, “2898 ton skogsgddsel i Vindeln: storsta projektet i ldnet”,
Viisterbottens Folkblad 18.1.1971.

163 “Den dodande godslingen var ovarsam - Godningsspill hamnade utanfor skogarna”, Nya Wermlands-tidningen
29.6.1971; “Giftspridare i farten”, Vdrmlands Folkblad 29.6.1971; “Vetenskap, storbolag och kommuner
diskuterade forgiftning: Vi vet inte vart vi 4r pa vidg”, Nya Wermlands-Tidningen 30.6.1971; “Fornyad prévning
om skogsgddning?”, Filipstads Tidning 1.7.1971; ”"Naturvardsverket analyserar prover fran Brattforshyttan”,
Virmlands Folkblad 2.7.19717; “Brattforsforgiftningen eldar pa miljodebatten”, Virmlands Folkblad 5.7.1971,
“Bin dog i massor av gifter som tog tre kvigornas 1iv”’, Nya Wermlands-tidningen 19.8.1971;”Hur farlig dr
skogsgodsling? Adelfiskar blev blinda”, Orebro-Kuriren 19.8.71;”Skogsgodslingen pé tapeten igen”, Filipstads
Tidning 21.8.1971; ”Bolag anklagas for fiskdod i damm”, Dagens Nyheter 21.8.1971.

164  Om den samtidigt pagaende debatten om hormoslyr och DDT i Enander 2007a, s 176-177, 254-259; Lisberg
Jensen 2006, s 197-219.

165 Hagner 2005, s 139.

166 Hammarstrom, Tommy, Sa linge skogen finns, Stockholm 1977; Lisberg Jensen 2006, s 209; Enander 2007a, s
176. Oron 6ver att herbicider kunde ge fosterskador forstéirktes av rapporter om liknande skador fran Vietnam
ddr Amerikanerna i krigféringen anvinde preparatet ”Agent Orange” for att avlova skogarna. Agent Orange
inneholl samma fenoxisyror som hormoslyr, men hade en hogre halt av dioxiner, se Enander 2007a, s 256-257;
Lisberg Jensen 2006, s 199-201.

167  T.ex. Ekenberg, Hans, ”Skogsgodsling ofarlig?”, Sveriges Natur 1977:6, s 388. Uppgifter om att jordbrukarnas
gddsling kunde fa dodlig utgang spreds ockséa under 1970-talet: “Baby dog: dricksvatten misstinks”, Dagens
Nyheter 2.2.1974; “Baby dog av forgiftat vatten?”, Expressen 2.2.1974. Klippen finns i Utredningen om kemiska
medel (1972), YK2691, vol 6, Riksarkivet.

168 Enander 2007a, s 253; Rosqvist, Gunnar, ”Varning for skoglig information’”, Sveriges Natur 1972:6, s 284-285.
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sympatiskt. I den svenska informationsgruppen ingick representanter for foretag,
intresseorganisationer och staten: Uddeholms AB, SCA, Foreningen Skogsbrukets Arbetsgivare,
Sveriges Skogsédgareforeningars Forbund, Dominverket och Skogsstyrelsen.

Pa gruppens agenda stod att “balansera kritiken” genom att informera om skogsbrukets villkor och
brukningsmetoder. ”De viktigaste malgrupperna var miljororelsen, politiker, journalister, ldrare
och skolelever, men dven skogstjianstemin, som maste ge sakkunniga och trovérdiga svar pa fragor
fran allménheten. Tjanstemdnnen trinades ocksa i intervjuteknik av journalister vid Sveriges
Radio och TV, skriver Karl-Goran Enander, som sjélv satt med som Skogsstyrelsens representant
i gruppen.'®’

Informationsgruppen organiserade lokala kommittéer dér lidnsjdgmaéstarna blev sammankallande.
Dessa arbetade bland annat med exkursioner for allmédnheten i pedagogiskt syfte. I Skogen
rapporterades exempelvis hur lokalkommittén i Kronobergs 1dn, under tidig host 1972, ordnat en
skogsdag for allminheten och press. Modernt skogsbruk visades upp och forklarades.
Exkursionsdeltagarna 6vergodslades vid ett tillfille av ett flygplan varpa exkursionsledningen
forklarade att detta inte var farligt, for att sedan beskriva varfor skogsbruket godslade.'”

Ytterhogdals kommun i Jimtlands ldn forbjod under samma tid som foérsta kommun i landet all
kalavverkning och skogsgddsling sa linge det inte kunde bevisas att preparaten var ofarliga for
djur, véxter och grundvatten.'”

Dirmed kan man sédga att informationskampen om skogen var igang. Den gav nu dven avtryck i
politiken. Jordbruksdepartementet tillsatte a sin sida tva utredningar, en om kalhyggen och en om
spridningen av kemiska medel. I den senare skulle bade jordbrukets och skogsbrukets anviandning
av bekdmpningsmedel och konstgddsel behandlas.' Till denna aterkommer vi nedan. Forst ska de
fortsatta informationskampanjerna tas upp for granskning.

Miljororelsens kampanjer och skogsbrukets motatgarder 1972-
1974

Den hetsiga debatten i medierna tringde inte omedelbart in i Filtbiologerna och SNF. Det drojde
fram till 1972 innan representanter inom Filtbiologerna och SNF borjade kritisera skogsbruket
Oppet i foreningarnas tidskrifter. I den mer pragmatiskt lagda Sveriges Natur var diskussionen
inledningsvis tdamligen blygsam och handlade i stort om hormoslyr och kalhyggen.'” Diskussion
kring konsekvenserna av kvivegodselmedelsanvindning och risker fér 6vergddning férekom
ocksa. Uppmairksamheten riktades dock framst mot jordbrukets konstgodningsanviandning.'™

Fdltbiologen framstod 1 1970-talets borjan som betydligt mer politisk och radikal &n SNF:s
tidskrift. Denna fordndring blev tydlig redan fran 1968 da miljoproblemen borjade angripas i hogre
grad och diskuteras utifran politiskt ideologiska standpunkter. Forst i borjan av 1972 publicerade
foreningen den forsta artikeln som behandlade skogen och skogsbrukets metoder. Hir kritiserade
skribenten Karl-Henrik Larsson det rationella skogsbruket som kommit med “’standardokningens
intdg” under efterkrigstiden. Lastbilar och skogsmaskiner, skogsbilvigar, allt storre hyggen, det
ensidiga gynnandet av granen, igenplantering av akermark, hotet mot bokskogarna, dikning och

169 Enander 2007a, s 253.

170 ”Hant sen sist”, Skogen 1972:12, s 380-382.

171  ”Forbud mot kalhyggen”, Sveriges Natur 1972:3, s 166.

172 SOU 1974:35.

173 “Hormoslyr”, Sveriges Natur 1972:1, s 61; ”Spridning av kemiska medel”, Sveriges Natur 1972:2, s 106;
”Kalhyggena”, Sveriges Natur 1972:2, s 107; ” Anvéndning av fenoxisyror”, Sveriges Natur 1972:4, s 209.

174 “Nytt fran SNV”, Sveriges Natur 1972:2, s 102; "Konstgodning forgiftar grundvattnet”, Sveriges Natur 1972:3,
s 165-166.
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gddsling for snabba vinster, samtligt kritiserades och kallades naturvidrigt. Larsson menade vidare
att det nu inte fanns plats for nagra andra intressen i skogen. Det moderna skogsbruket styrdes av
krav pa I6nsamhet och rationalisering, begrepp som var oforenliga med naturvarden, fortsatte han
antagonistiskt. Som kontrast lyftes en bild av det tidiga 1900-talets skogsbruk fram: "Det var ett
biologiskt skonsamt skogsbruk som gav vénliga, trivsamma vandringsmarker och det var ett
skogsbruk som gynnade den privata skogen med dess sma skogslotter.” Smaskaligt, symbiotiskt
med naturen och ménniskovinligt, s hade skogsbruket en gang varit enligt forfattarens
historiesyn.'”

Under hosten 1972 tillignade SNF sin arligen aterkommande konferens temat skogsbruk och
naturvéird. Aven hir togs skogsbrukets metoder upp. Skogens utsinde medarbetare skrev: *De
foreteelser som i forsta hand diskuterades var de i s manga andra sammanhang aktuella
kalhyggena, kemisk buskbekdmpning, skogsgodsling och hyggesplojning.”'’® Samma konferens
kritiserades fran Filtbiologernas hall for att ha varit allt for lam. ”Konferensen fér inte bara bli ett
mote for den etablerade naturvardens foretradare”, manade Karl-Henrik Larsson. I detta uttalande
fanns alltsa en kritik mot den samtida naturvardens expertis, en kritik som skulle pragla delar av
miljororelsen under 1970-talet.'”

Kring arsskiftet 1972/73 tog SNF nya tag i skogsdebatten. Det deklarerades tidigt att under 1973
skulle skogsbrukets nya arbetsmetoder granskas liksom atgidrderna som foérvintades vidtas mot de
hot de kunde innebira. ”Skogsbruket och naturvarden” var dven utsett som tema for foreningens
arsbok detta ar.'”® Granskningarna och debatterna tycks emellertid frimst ha dgt rum pa
insdndarsidorna, atminstone inledningsvis. I slutet av 1972 hade exempelvis tre insindare beretts
plats i tidskriften. De var alla kritiska mot skogsbruket, men atminstone tva av dem kom fran
personer som sjédlva hade en bakgrund inom skogsbruket. En av dem bar rubriken ”Varning for
skoglig information” och var forfattad av jigméstare Gunnar Rosqvist, verksam vid
Jordbruksverket. Denna inséndare riktade skarp kritik mot ’Skogsbrukets informationsgrupp” och
publicerades vid samma tid i flera tidskrifter, diribland Faltbiologen och Skogsindustriarbetaren
(trdarbetarefackens organ). Rosqvist menade att informationsgruppen konspiratoriskt undvek att
tala om de negativa verkningarna av modernt skogsbruk. Att anvindning av bekdmpningsmedel,
gbdsel och andra nya metoder innebar forgiftningsrisker och “ekologisk chockteknik™ som kunde
leda till utarmning av skogens langsiktiga produktion. De hotade allemansritten, skogsarbetarnas
arbetssituation och bidrog till glesbygdens avfolkning. Rosqvist kallade informationskampanjen
for ”skoglig pornografi”, ett begrepp som hiamtats fran den amerikanska miljororelsen. Skoglig
pornografi var beteckning for skogsindustrins sétt att hdavda att deras ekonomiskt rationella
metoder efterliknade naturens normala forhallanden, att man kopierade naturens egna processer.
Begreppet skulle sedan aterkomma i Fiiltbiologens spalter dven om det aldrig fick riktigt
genomslag.'®

179

I Rosqvists inséndare pekades Sveriges Skogsvardsforbund (det vill sdga utgivarna av tidskriften
Skogen) som serviceorgan for ”Skogsbrukets Informationsgrupp”. VD:n for Sveriges
Skogsvardsforbund, S6lve Thulin, bereddes dérfor plats i Sveriges Natur for att svara pa kritiken i
en insdndare 1973. I denna tog han som utgangspunkt att likna skogsbruket vid jordbruk med
analogin, “sd, r6ja, gallra och skorda”. Han forsvarade skogsbrukets rationaliseringar (tunga
maskiner, stora behandlingsenheter, kemiska preparat, gddsling och dikning) med
kostnadsutvecklingen inom skogsbruket. Skogsarbetarlonerna hade férdubblats pa atta ar,

175 Larsson, Karl-Henrik, “Vad sker med skogen?”, Fltbiologen 1972:1, s 9ff.

176 “Hant sen sist”, Skogen 1972:15, s 494-498.

177 Larsson, Karl-Henrik, “Naturvéard 72: kamp mot klockan”, Fiiltbiologen 1972:6, s 124.

178  ”Den intensiva debatten”, Sveriges Natur 1973:1, s 3. Vad "hot” &r redogors inte ndrmare for i deklarationen.

179 Rosqvist, Gunnar, “Varning for skoglig information”, Sveriges Natur 1972:6, s 284; Rosqvist, Gunnar, “Varning
for skoglig information”, Féltbiologen 1972:5, s 105; Rosqvist, Gunnar, “Varning for skoglig information”,
Skogsindustriarbetaren (SIA) 1972:21, s 53.

180  T.ex. Olsson, Roger, “Vandring pa en skogsstig”, Filthiologen 1972:5, s 2.
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samtidigt som varldsmarknadspriserna statt oforandrade. Alla som vill ha en hégre 16n och 6kad
levnadsstandard bidrog dérfor till nu radande utveckling. Det var alltsa i forldngningen
samhillsmedborgarnas egna krav som lag bakom skogsbrukets utveckling.'

Thulin erkénde direfter att hyggena gjorts sammanhéngande (storre) i hogre utstrickning dn vad
som var nodvindigt och att hyggesplogning ibland hade anvints felaktigt. Han avslutade sedan
med att framhalla att skogsbruket trots allt byggde pa ekologiska principer och att skogen var en
fornyelsebar resurs:

Men naturvarden och skogsmin bor dnda kunna enas om att skogsbruket,
sa som det bedrives i Sverige, bygger pa en ekologiskt riktig princip:
Man utnyttjar en naturresurs, som stiandigt kan fornyas, for att framstilla
for ménniskorna visentliga nyttigheter, som efter férbrukning kan aterga
i det naturliga kretsloppet.'®

Dirndst fick Leif Eriksson, naturvardschef vid Iggesund AB, ordet:

Skogsbruket i Sverige dr ingen gruvbrytning med definitivt forddande av
oersittliga naturtillgangar, som sd mangen annan verksamhet i det
moderna samhillet. Skogsbruket vill nyttja den gamla skogen till var
forsorjning under tiden nya véxtliga skogar uppbyggs.'®

Béde Thulin och Eriksson hdvdade alltsa har att skogsbruket anvinde metoder som naturen kunde
aterhdmta sig ifran, atgdrderna var reversibla (eller kanske resilienta) och skogen en fornyelsebar
ravarukilla. Eriksson papekade @nda att skogsbruket och naturvarden maste bli béttre pa att
samarbeta, att de maste forenas i en framgangsrik symbios. Skogsbruket forsorjde manga svenskar
men det fick inte ske till priset av omistliga livskvaliteter. Han berittade sedan hur Iggesund
jobbade med naturvard genom modifierade arbetsoperationer. Undantag fran kalhyggesbruk och
plantering skedde i sérskilt virdefulla miljoer for exempelvis friluftsliv, fauna eller omraden med
sdrskilda intressen for vetenskapen. Vid hyggesupptagning skulle stormfasta solitirer lamnas samt
vissa strak av skyddsskog, dér sa var av ndden. Stigar skulle rensas. Han avslutade sin insidndare i
forhoppningsfulla ordalag:

Manga skogsédgare arbetar som hir skisserats med en malmedveten
positiv politik for naturvardsinsatser, och det &r sjélvfallet nodvandigt
med tanke pa den nya skogsteknikens faror for naturvarden. Opinionens
stod for naturvardsintresset dr likaledes nodviandigt som padrivande
kraft. Positiv kritik, diskussion och samarbete bor ge resultat.'

Insdndarsidorna i samma nummer avslutades med ett bidrag fran en storre grupp missnojda
SNF:are.'"® Gruppen menade, precis som Filtbiologerna tidigare, att SNF:s ledning varit for
forsiktig i sina uttalanden under hostens konferens (Naturvard 1972). Insdndaren fastslog att
”grundproblematiken for debatten om det moderna skogsbruket dr den stidndigt okade efterfragan
pa skogsprodukter.”'®® Den okade efterfragan ledde till allt storre virkesuttag och orsakade pa sa
vis en kollision mellan naturvard och skogsindustri. Det konstaterades vidare att skogen hade ett
egenvirde. Gruppen bakom inséndaren framstod hirmed som staende for ett mer biocentriskt
bevarande av skogen och som kritiker av konsumtionssamhiéllet.'

181 Thulin, S6lve, "Debatt”, Sveriges Natur 1973:1, s 38-39.

182  Ibid, s 39.

183 Ibid, s 39.

184  1Ibid, s 40.

185  Bravander, Gunnar et al., "Synpunkter pd SNF:s konferens Naturvard 72°” Sveriges Natur 1973:1, s 42-43.
186  1Ibid, s 43.
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Vit- och debattbocker 1973 och 1974

Under 1973 gavs ocksa flera vit- och debattbocker ut som behandlade skogsbruket och
naturvarden. Den forsta som gavs ut var Naturvardsverkets Skogsbruket och naturvarden, vilken
framstar mer som en vitbok. Direfter kom SNF:s arsbok som ocksa kan ses som en blandning av
vitbok och debattinldgg, samt slutligen Filtbiologernas Skogsbruk och ekologi vilken gavs ut i
syfte att fungera som ldromedel for en studiecirkel om skogen och det moderna skogsbruket.

Naturvardsverket

Bakom Naturvardsverkets publikation 1ag en arbetsgrupp som tillsattes medan den hetsiga
debatten om skogsbruket pagick i massmedierna 1971. Arbetsgruppens uppgift var att titta
ndrmare pa skogsbrukets metoder. I gruppen ingick representanter fran bade skogliga och
naturvardande myndigheter och intresseorganisationer, narmare bestdmt fran Naturvardsverket,
Dominverket, Skogsstyrelsen och Sveriges Skogsédgares Riksforbund, samt SNF. Som sekreterare
for gruppen fungerade Bo Rosén, som #ven var redaktor for Sveriges Natur.'™

Under varen 1973 utkom Naturvardsverkets publikation Skogsbruket och naturvarden i tryck. 1
forordet skrev redaktoren att arbetsgruppen sokt samla tillgénglig information inom ett livligt
debatterat amnesomrade. “Det dr verkets forhoppning att denna oversikt skall kunna utgora ett
underlag for den fortsatta debatten.”'® T inledningen understroks “att skriften endast behandlar
forhallandet skogsbruk/naturvard — friluftsliv. Sysselsittnings- och arbetarskyddsaspekter som
utgor andra viktiga inslag i debatten, men ligger utanfor verkets kompetensomrade, har 1amnats at
sidan.”"”

Publikationen utgick fran det moderna kalhyggesbruket och betecknade 6vriga kritiserade
skogsbruksmetoder som en f6ljd av detta. Spraket och budskapet var sansat. I stort talade texten
om varfor skogsbruket sag ut som det gjorde, hur olika metoder anvidndes samt vilken omfattning
de hade. Skriften ifragasatte ingen av det moderna skogsbrukets metoder, men forkastade det
tidiga 1900-talets blddning for att denna erfarenhetsméssigt visat sig mindre lamplig ur bade
biologisk och ekonomisk synpunkt. Naturvardsverkets arbetsgrupp marknadsforde ddarmed i
huvudsak de asikter som hirskade inom skogsbruket.'!

Angaende skogsgodslingen patalades allméinhetens farhagor for att gédsling med kvéve kunde
medfora 6vergddning av vattendrag och hojda nitrathalter i vattentikter.'”> Som svar pa denna oro
konstaterade Naturvardsverket nu, med stod av bland annat Carl Olof Tamm, att risken for
urlakning av kvive till stor del berodde pa vilket godselmedel som anvindes. Ur
vattenvardssynpunkt var urea bast och ammoniumnitrat samst. De hittills utférda
undersokningarna visade att urea bands mycket hart i marken medan nitratkvévet i
ammoniumnitratet bands obetydligt."”* Efter ammoniumnitratgodsling kunde halterna i
vattendragen i det 6vergddslade omradet flerdubblas, vilket i en del fall troligen medf6rde en
stimulering av vaxtligheten. Efter ureagddsling blev kviveflodet till vatten vanligen mer begrénsat.
Ammoniumnitrat hade dértill genom jonbyteseffekter i markskikten en beniigenhet att ur dessa
driva ytterligare niaringsdmnen, som da hamnade vattenomradena. Det hade ocksa visat sig ha en
tillfélligt forsurande effekt pa avrinningsvattnet.'*

188  ”Skogsbruk och naturvard”, Sveriges Natur 1971:3, s 144.
189 Skogsbruket och naturvdrden, Stockholm 1973, s 5.
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Skogsgodslingen angavs dven ha en temporir inverkan pa markvegetationen, men den aterstélldes
som regel till ursprungligt ldge 3-5 ar efter godslingstillfillet. Skogsgddslingens paverkan pa
markorganismerna ansags liten och tillfillig. Ingen omedelbar fara tycktes heller foreligga for vilt
efter att finska forsok gjorts pa dlg, ren, kronhjort och hare, samt skogsfagel. Godslingens inverkan
pa skogsskadeinsekter sades vidare vara osiker.'”

Verket meddelade att skogsgddslingen sedan 1972 varit reglerat med hjélp av foreskrifter i
preliminér form, vilka var till for att minska riskerna for direktspridning av gddselmedel till biackar
och vattendrag.' I 6vrigt gjordes inga specifika uttalanden om huruvida skogsgodslingens effekter
kunde vara skadliga eller anses medfora egentliga hilsorisker. Det limnades at ldsaren att sjélv
bedoma.

Representanter for bade Filtbiologerna och SNF fann Skogsbruket och naturvarden
oengagerande.”’ Till och med Bo Rosén, som ju suttit med i Naturvardsverkets arbetsgrupp,
kritiserade skriften for att den inte ifragasatte och diskuterade skogsbrukets metoder i tillricklig
grad.'”®

Svenska Naturskyddsforeningen

SNF:s arsbok 1973 med den med Naturvardsverkets publikation likalydande titeln ”Skogsbruk och
naturvard” inleddes med ett citat av SNF:s ordférande Gosta Walin: Vi triangtar efter klara linjer.
Skogen betyder sa oerhort mycket for landskapet, faunan och floran, for rekreation och behovet av
trygghet i kiinda marker.”"” Dérnést patalades att ”det moderna skogsbruket medfor utan tvivel en
rad problem, vilka naturligtvis — liksom alla andra naturvardsproblem — maste granskas och
diskuteras fran ekologisk utgangspunkt.”*” Granskning och diskussion utfordes i detta fall inte av
SNF som organisation utan bestod av de synpunkter som torgfordes i respektive artikel i arsboken.
Artiklarna i sig tickte ett brett spektra av aspekter pa synen pa skogen och skogsbruket. For
flertalet artikelforfattare stod flora och fauna i centrum och de uttryckte sig inte ur nagot patagligt
antropocentriskt perspektiv.

SNF:s arsbok hade en sirskild artikel om effekterna av skogsgodsling.”' T denna refererade Lars
Ramberg, anstilld vid Limnologiska institutet i Uppsala, resultat fran det sa kallade
Klotenprojektet i Bergslagen. Har hade foridndringen i avrinningsvatten fran omraden godslade
med urea respektive ammoniumnitrat undersokts under 1972.2* Bada godselmedlen gav forhojda
ammoniumhalter i vattendragen, som avklingade med olika hastigheter efter gddslingen. Dessa
ansag Ramberg kunna ge skador pa laxartade fiskar och bottendjur. Liknande effekter pa dessa
djurgrupper hade den kortvariga pH-sdankningen i avrinningsvattnet vid ammoniumnitratgddsling.

Kortvarigt sjonk pH vid ammoniumnitratgddslingen, samtidigt som
urlakningen av kalcium, magnesium och natrium 6kade kraftigt och for
kalium mycket kraftigt. Vid ureagddslingen steg pH, samtidigt som

195  Skogsbruket och naturvarden 1973, s 77-78.
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197 ”Skogen”, Sveriges Natur 1973:3, s 113; Rosén, Bo, ”Skogsbruk och naturvard”, Sveriges Natur 1973:3, s 147-
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200  Ibid, s 11. Observera att detta inte &r ett citat av Gosta Walin. Hir &r det troligen Mats Segnestam, arsbokens
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urlakningen for de flesta @mnen minskade utom for kalium, dir den
okade.””

Det hade dven visat sig att nitrathalten efter ammoniumnitratgédsling under en kort period kunde
ligga dver de grinsvirden som fanns angivna for dricksvatten. ”Sannolikheten att spadbarn — for
vilka risken &r storst — skall fa dricksvatten ur sadana sma skogsbéckar dr kanske forsumbar men
dven idisslande djur som #lg och radjur dr mycket kédnsliga for hoga nitrathalter”, menade
artikelforfattaren.

Artikeln avslutades med att forfattaren pekade pa behovet av referensomraden som varken
godslades eller kalavverkades. Vidare patalades att effekterna av kvdvegodslingen inte var sa
valdsamma i berérda vattendrag i avrinningsomradena, men att de dnda sa smaningom bidrog till
igenvéxning i nedstroms liggande vattenomraden. Dock konstaterades avslutningsvis att
skogsgddslingens bidrag till eutrofiering och igenvixning var mycket litet jimfort med
jordbrukets.*” Rambergs text framstar darmed som fylld av fler varnande exempel idn
Naturvardsverkets rapport och med forgiftningsproblem och 6vergddning i fokus.

Filtbiologerna

Filtbiologernas debattskrift fran 1973, Skogsbruk och ekologi, sammanfattade
ungdomsforeningens syn pa skogsbruket. Denna avslutades till skillnad mot de andra med en
programforklaring. I skriften framf6rdes asikten att det mekaniserade skogsbruket
(maskinanvédndningen i sig) resulterat i stora homogena ytor som forvandlade skogsmarken till ett
kulturlandskap (monokulturer), vilket medforde stora fordndringar i de ekologiska systemen. Vissa
arter skulle gynnas, andra missgynnas. I detta resonemang fastslogs att det fanns risk for
skraimmande konsekvenser: “Detta kommer givetvis att leda till ekologisk obalans, och vi vet av
erfarenhet att man inte kan rubba samspelet i naturen utan katastrofala f6ljder.””**

Precis som i Naturvardsverkets skrift ansadgs det moderna skogsbrukets kalavverkningar ligga
bakom att 6vriga metoder maste tillgripas: godsling, markberedning och giftbesprutning.

Manga av dessa metoder &r helt nya for skogsbruket och deras inverkan

pa skogsekosystemet har dnnu inte med sidkerhet kunnat utronas. Det

maste betecknas som dumdristigt att acceptera sa omfattande

fordndringar i var natur, sa lange vi inget vet om de langsiktiga

ekologiska foljderna av dem. De misstag som vi begar idag pa grund av

var bristande kunskap kommer troligen att i en framtid visa sig helt

omdjliga att reparera.””’
Filtbiologerna anspelade hir pa “oforsiktighetsprincipen” inom skogsbruket och framstillde sig
sjdlva som anhingare av en forsiktighetsprincip och idén om att vissa atgirder i naturen dr
irreversibla. Annu en ideologisk antydan gjordes ocksa. Ovan skisserade utveckling ansigs bero pé
var egen generations behov av okat vilstand och att kortsiktigt tillgodose var industris behov av
ravara. Ytterst vilade detta forhallningssitt pa ”den traditionella missuppfattningen om ménniskans
roll som hérskare 6ver jorden.”””® Har upptridde alltsa den biocentriska tanken att naturen fungerar
bést och ger médnniskan mest avkastning om den far skota sig sjalv.>® (I Féltbiologens

203  Ramberg, Lars, “Skogsgodsling och kalhuggning — effekter pa mark och vatten”, Sveriges Natur drsbok 1973,
Stockholm 1973, s 197.

204  Ibid, s 197-198.

205  Ibid, s 198.

206  Skogsbruk och ekologi 1973, Stockholm 1973, s 121.

207  Ibid, s 121.

208  Ibid, s 122.

209  Ibid, s 123.
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temanummer om skogen fran samma ar anforde Roger Olsson den amerikanske ekologen och
politikern Barry Commoner och hans “ekologins fyra lagar” fran 1971. Den tredje lagen
formulerades pa foljande sitt: ”"Nature knows best” och kritiserade manniskans forsok att behérska
och forbattra naturen med olika tekniska innovationer. Enligt Olsson hade méinniskan tva
alternativ, att acceptera sin roll i ekosystemet eller att sabotera systemet i forsoken att ta ut mer dn
minniskan ir tilldelad.?'?)

Filtbiologerna kriavde att skogsbruket skulle anpassas till skogslandskapets ekologiska krav, sa att
skogen dven pa mycket lang sikt kunde ge en jamn och god avkastning. ”Skogsbruksmetoder som
kan dventyra en sadan langsiktig avkastning maste férbjudas, dven om de ter sig ekonomiskt
gynnsamma i ett kortare perspektiv.”*"' Med ovanstaende motiveringar gav Filtbiologerna en
programforklaring som gick ut pa att stoppa skogsgddsling, hyggesplojning, kemisk
lovskogsbekdmpning, stora monokulturer, anvéindandet av insektsgifter, introduktion av
frimmande arter (exempelvis contorta) samt reglera kalavverkningen med hjilp av lagstiftning.*"
I Skogsbruk och ekologi fanns ett avsnitt om skogsgddsling sammanstillt av Ulf Lundwall. Detta
bestod av en inledning dir skogsgddslingens nuvarande omfattning beskrevs. Direfter foljde
referat och citat fran svenska, norska och amerikanska undersokningar som visade att
skogsgddsling hade en negativ paverkan pa ytvatten, grundvatten samt ménniskor och djur. Bland
svenska undersokningar fick det s.k. Klotenprojektet mest utrymme, men det hinvisades dven till
undersokningar utforda av Carl Olof Tamm och Charles Carbonnier vid Skogshdgskolan, samt av
Naturvardsverket och olika lidnsstyrelsers naturvardsavdelningar. Ett stort antal osikerhetsfaktorer
kring skogsgodslingens effekter presenterades.”"”

Tidskriften Skogen, som uppfattat Naturvardsverkets publikation som en vitbok for skogsbruket,
samt anmélt SNF:s arsbok med positiva ordalag, var inte lika nadigt i sin bedomning av Skogsbruk
och ekologi*"* 1 ledaren tolkades Skogsbruk och ekologi som ett motdrag till Skogsbruket och
naturvdrden och skrev vidare att “framfor allt saknar man varje forsok till analys av
konsekvenserna for skogsbruket och for hela samhéllsekonomin om kraven uppfylldes.
Tidningen uppmanade dock skogsniringen att ta skriften som en utgangspunkt for fortsatt
diskussion.

29215

Skogsbrukets policyforklaring 1974

Nir aret slots hade diarmed flertalet av de mer organiserade aktorerna i skogsdebatten publicerat
sig med nagon form av asiktsforklaring. I vart fall hade vederborande pekat pa de foreteelser inom
skogsbruket som vickte debatt, en var pa sitt sétt. Egentligen saknades bara en samlad
asiktsyttring fran skogsbruket. En sadan gavs ut i maj 1974: Skogsbruket och miljon — en
policyforklaring. Ansvariga utgivare var de statliga representanterna Doménverket och
Skogsstyrelsen, samt branschorganisationerna Skogsindustriernas Samarbetsutskott och Sveriges
Skogsigareforeningars Riksforbund.*'

I forordet omtalades att policyforklaringen tillkommit genom att jamfora de
miljovardsinstruktioner som fanns framtagna hos olika skogsdgare. Dessa hade befunnits timligen

210 Olsson, Roger, “Vandring pa en skogsstig”, Filtbiologen 1973:5, s 2.

211 Skogsbruk och ekologi 1973, s 124.

212 Ibid, s 124.

213 Lundwall, Ulf, “Skogsgddsling”, Skogsbruk och ekologi, Stockholm 1973, s 63-70.

214 “Hént sen sist”, Skogen 1973:5, s 144-146; "HH talar om”, Skogen 1973:11, s 429, (Skogsbruket och
naturvarden) respektive “Litteratur”, Skogen 1973:10, s 361, (SNFs arsbok).

215  ”Skogsbruk och ekologi”, Skogen 1973:12, s 443.

216  Dominverket, Skogsstyrelsen, Skogsindustriernas samarbetsutskott och Sveriges Skogsidgareforeningars
Riksforbund star som ansvariga utgivare. Policyforklaringen kan bestillas av Sveriges Skogsvardsforbund eller
Skogsbrukets informationsgrupp.

40



likvirdiga och déarfor hade man valt att sammanjdamka dem till ”en for skogsbruket gemensam
principdeklaration med sa langt som majligt enhetliga rekommendationer i miljovardsfragan”. Att
ett motiv var att lugna en upprérd opinion framkom vidare: ~’Icke minst med hénsyn till
skogsbrukets relationer till omvirlden kan en sadan samlad deklaration vara betydelsefull.”*"’
Malsittningen med arbetet sades vara att "inom ramen for ett langsiktigt skogsbruk med en hog
och virdefull virkesproduktion tillgodose allmédnhetens berittigade 6nskemal om en vacker och
lattillgdnglig skogsmiljo.”'®

Forordet avslutas med foljande rader:

Det dr var forhoppning att policyforklaringen skall skapa okad forstaelse
for skogsbruket hos den rekreationssdkande allmédnheten och kunna
utgdra grunden till ett fruktbdrande samarbete med de myndigheter och
organisationer som foretrader miljovards- och fritidsintressena i landet.*’

Pa foljande sidor, under rubriken grundliggande synpunkter, framfordes att ”skogen och den pa
skogens produkter baserade foradlingsindustrin &r av storsta betydelse for vart land.”**® Hér
meddelades att sammanlagt 750 000 ménniskor sysselsattes direkt och indirekt av skogsnéringen i
Sverige och att 25 % av landets exportinkomster emanerade fran skogsindustrin. ”Mot bakgrund
av dessa forhallanden framstar det som en angeléget av storsta vikt att landets skogar skots pa
sadant sitt att en hog och vérdefull virkesproduktion uppnas.””' (Orden om en hog och vérdefull
virkesavkastning ingick senare i den nya skogsvardslagens portalparagraf som antogs 1979).

Policydokumentet proklamerade vidare att skogen utgjorde en omistlig miljotillgang, som i
synnerhet i de titbefolkade delarna av landet flitigt utnyttjades for friluftsliv och rekreation. Detta
faktum kréivde hinsynstaganden i skogsbruket, men det kunde inte alltid undvikas att kravet pa en
rationell och ekonomisk skogsproduktion ibland kom i motsatsstillning till miljo- och
fritidsintressena.*?

Det fastlogs att en ”dndamalsenlig skotsel av vara skogar skapar allmént sett en bittre miljo for
fritidsménniskan dn vanvard eller ingen vard alls.”*” Med dessa ord uttrycktes implicit att skogar
som inte nyttjades av modernt skogsbruk, det vill sdga “naturskogar” eller "urskogar”, egentligen
var nagot tdmligen oattraktivt for den stora allménheten. Det var vilskotta skogar befolkningen
ville ha.

Foljande ldngre citat avslutar de grundliggande synpunkterna:

Skogsbruket &r berett att genom inskrédnkningar och modifieringar i sitt
handlande medverka till att en sa god miljo som mojligt uppstar for den
rekreationssokande allménheten. I det féljande redovisas punkt for punkt
de konsekvenser som ett andamalsenligt utnyttjande av skogen medfor
for miljo och ménniskor liksom de atgédrder som skogsbruket bor kunna
vidta for att mildra verkningarna av olika skogliga ingrepp. Det ar
skogsbrukets uppfattning att allmiénhetens beréttigade krav hirigenom
tillgodoses pa ett tillfredsstillande sitt.***

217 Skogsbruket och miljon: en policyforklaring 1974, s 1.

218  Ibid,s 1.
219  Ibid, s 2.
220  Ibid,s 7.
221 Ibid,s 7.
222 Ibid,s 7.
223 Ibid,s 7.
224 Ibid, s 8.
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Aven om ordet milj6 nimndes i policyforklaringen var det alltsd miinniskans rekreationsintressen
som stod i fokus. Skogsbruket skulle gora vad det kunde for att halla skogen sa vacker och
tillganglig som mojligt, framforallt néra titorter. Detta for att folk skulle kunna vistas i den pa sin
fritid. Skogsbruket bemétte dirmed massmedias, SNF:s och Filtbiologernas diskussioner om
risker for forgiftningar och 6vergddning med att enbart tala om hur en hdg produktion kunde
samexistera med estetiska virden och rekreationsvirden i skogen. Perspektivet var dirmed
synnerligen antropocentriskt och ingenting gjordes for att bemota miljororelsens mer biocentriska
aspekter pa skogen som miljo. Det oemotségliga grundantagandet var att produktionen maste ga
forst for samhillsnyttans skull.

Resterande del av policyforklaringen bestod av genomgangar av de metoder som anvéndes inom
det rationella skogsbruket. Har paminner sprak och framstéllning en hel del om vad som framforts
i Naturvardsverkets Skogsbruket och Naturvarden. Skogsbruket talade om hur de utférde en viss
atgird och varfor. Darefter meddelade de tinkbara restriktioner for sig sjélva, i forst hand vis a vi
friluftsliv och rekreation.

Skogsbrukets miljovardspolicy tog hér dven upp skogsgodsling.”” Skogsgddslingen forutspaddes
Oka pa grund av att behovet av virke var storre dn skogens normala tillvéixt och for att motverka en
befarad virkesbrist.**

I samband med skogsgddslingen berdrdes allmédnhetens oro for forgiftning och dvergddning.
Skogsbruket dementerade dock att riskerna var stora: ”Den forskning som bedrivits pa omradet
liksom den praktiska erfarenheten har emellertid givit vid handen att nagra risker eller oldgenheter
av betydelse icke foreligger med de regler och anvisningar som tillimpas.”*’

Enligt policyforklaringen skulle skogsbruket folja Skogsstyrelsens ~’Preliminéra anvisningar for
lagring, hantering och spridning av kvidvegddselmedel”. Detta innebar framst att skyddszoner om
50 meter runt, sjoar, vattendrag och vattentikter skulle Iimnas ogddslade. Hogre givor dn 150 kg
N/ha rekommenderades inte om ammoniumnitrat anvéindes, eftersom urlakningsriskerna 6kade
med stigande mingd. Urlakningsrisken medforde @ven att grunda, hidllbundna marker samt
svallade moriner inte skulle gddslas alls, oberoende av kvivegddselmedel. Det fastslogs dven att
skogsbruket maste informera allménheten, kommunernas miljé- och hilskyddsnamnder samt
lansstyrelsernas naturvardsenheter om planerad godsling. Detta var ett nytt krav. Skogsbrukets
representanter avslutade med att forklara att man forholl sig lyhorda for pagaende vetenskapliga
undersokningar om skogsgodslingens effekter pa miljon och att man déarfor snabbt kunde
modifiera godslingsarbetet vid behov.”®

Skogspolitiska betankanden

Utredningen om spridning av kemiska medel 1972-1974

Parallellt med de asiktsforklaringar som hir har diskuterats hade debatten forts upp pa den
politiska agendan. Regeringen tillsatte bland annat en utredning som skulle behandla alla dessa
fragor, det vill sidga spridningen av bade kemiska bekdmpningsmedel och konstgddsel och dess

effekter pa ménniska och miljo.**

225  Skogsbruket och miljon 1974, s 23-24.
226  Ibid, s 23.
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229  SOU 1974:35.
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Den statliga utredningen om spridning av kemiska medel kan ses som en forlingning av debatt-
och vitbockerna fran 1973. De kommitterade kallade under utredningens gang in olika intressenter
till hearingar, diribland representanter fran SNF, skogsnéringen och foretridare for forskningen.

Eutrofiering (6vergddning) och hojda nitratnivaer i vattnet efter godselspridning togs upp som
problem av SNF:s representant Erik Arrhenius, docent vid miljétoxikologiska arbetsgruppen,
Wallenberglaboratoriet, Stockholms universitet. Han betecknade inte forgiftningsfaran som nagot
stort problem utan framholl igenvixningen av sjoar och vattendrag som den betydande faran.*
Dessa aspekter diskuterades vidare av Vattenvardsbyran vid Naturvardsverket som holl en egen
hearing med tillkallade experter, bl.a. Carl Olof Tamm. Hér tycktes man ga lite ldngre i
erkdnnandet av risker dn i Naturvardsverkets publikation Skogsbruket och naturvarden. Det
konstaterades att forskningen dnnu visste for lite om i vilken grad vattendragen férorenades av
godsling. Att vattnet paverkades ansags dock vara obestridligt. Erfarenhet och forskning visade att
dricksvatten kunde bli hilsovadligt och fiskar skadas av hojda nitrathalter. Slutsatsen blev
emellertid att godsling inte behovde klassas som miljofarlig verksamhet enligt den relativt
nystiftade Miljoskyddslagen. Istdllet hoppades man att en reducering av kviveutsldppen fran bade
jord- och skogsbruk kunde ske genom frivilliga begrinsningar.*'

Aven Goran Méller, chefen for gédselavdelningen vid Institutet for skogsforbittring, hordes i
utredningen. Han talade om “’sensationsjournalistiken” som gjorde “’stora nummer av att nagra kor
av ren olyckshéndelse rakar #ta ihjél sig av godselmedel avsett for skogsgddsling”. Samtidigt
niamnde tidningarna aldrig ett ord om de kor som rakade ita ihjil sig av gédselmedel som
anvindes inom jordbruket, menade Moller. Har patalades alltsa allmédnhetens oréttvisa behandling
av skogsbruket i jamforelse med jordbruket.*

Moller forklarade vidare vilka konsekvenser ett totalférbud mot skogsgddsling skulle fa for den
svenska skogsnéringen. Bland annat patalade han att de stora skogsbolagen och Dominverket da
genast skulle tvingas skira ned pa avverkningsvolymen. Detta skulle innebéra konsekvenser for de
enskilda foretagen men #dven fa nationalekonomiska féljder:

Vi godslar idag drygt 100.000 ha, vilket motsvarar en arlig
produktionshdjning av drygt en miljon m3sk [skogskubikmeter]. Ett
forbud skulle praktiskt taget omedelbart innebéra att ca 800 arsarbetare
finge fristéllas inom skogsbruket samt att ravara till en redan befintlig
massaindustri i storleksordningen 150-200.000 arston skulle saknas pa
virkesmarknaden. Vad detta skulle betyda nationalekonomiskt och rent
minskligt for en redan tidigare hart tringd néringsgren bor bedomas av
andra med storre kompetens i dessa fragor dn vad jag besitter. Man bor
dock komma ihag att svarigheterna i forsta hand skulle drabba de delar
av vart land dér vart niringsliv sedan gammalt dr mycket litet
differentierat.”

Skogsindustrins betydelse for det sa kallade “folkhushéllet” och framforallt for sysselsittningen i
Norrlands inland var séledes ett aterkommande slagtrd i debatten, liksom jamforelserna med
jordbruket.

230  “Hearing 6ver naturvardens inklusive allménhetens synpunkter pa anvindningen av kemiska medel”,
Utredningen om kemiska medel (1972), YK 2691, vol 1, Riksarkivet.

231  Vid 6verldggningarna hos Vattenvardsbyran deltog bl.a. Carl Olof Tamm, Hilmar Holmen och Gunnar
Wiklander, Skogshogskolan samt Ragnar Friberg fran Institutet for skogsforbittring.
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Nagot forbud mot skogsgodsling blev emellertid aldrig aktuellt. 1972 ars utredning om spridning
av kemiska medel resulterade inte i nagra storre inskrankningar. I betidnkandet fran 1974
konstaterades att anvindningen av konstgodsel innebar en miljopaverkan men att denna paverkan
inte kunde betraktas som ett miljohot. Utredningen menade att Produktkontrollnimnden (tidigare
Giftnimnden) och andra myndigheter pa lokal och regional niva skulle f6lja utvecklingen av
konstgodselbruket. Man forordade dock bittre radgivning kring hanteringen av konstgodsel, vilken
Skogsstyrelsen fick i uppdrag att bereda och implementera. Dessutom forordades i vanlig ordning
ytterligare forskning kring godslingens konsekvenser.*** Ar1977 antogs Skogsstyrelsens
anvisningar for hantering av handelsgodselmedel vid skogsgodsling och trycktes i Skogsstyrelsens
forfattningssamling (SKSFS 1977:2). Innehallet pekade i huvudsak tillbaka pa det som
framkommit i 1972 ars utredning. I forfattningens inledning fastslogs det dock med storre kraft dn
i utredningen att skogsgddslingen kunde skapa besvirande vattenvegetation, otjinligt dricksvatten
(men under en kort tid), samt forgiftning av levande varelser som fortdrde stora méangder
godselmedel. Det gillde darfor att inte spilla godsel i onddan och att godsla pa ritt stéllen. Hirmed
stilldes specificerade krav pa sdkerhetszoner vid vattentikter, oppna vattendrag, bebyggelse,
allmédnna vigar och frimmande mark.*’

”Mal och medel i skogspolitiken” 1965-1973

Att Naturvardsverket, SNF och Filtbiologerna gav ut sina vit- respektive debattbocker under just
1973 skulle kunna ses som en reaktion pa att den Skogspolitiska utredningen fran 1965 lade fram
sitt betdnkande Mdl och medel i skogspolitiken 1 mars 1973.

Den statliga utredningen, som alltsa pagatt i atta ar, lade hér fram ett forslag till en ny lagstiftning
som skulle ersitta 1948-ars skogsvardslag. Nir betidnkandet var fardigt motte det emellertid sa
kraftigt motstand fran skogsbrukets sida att regeringen bortsag fran utredningen och tillsatte en ny.

Kritiken gillde bland annat forslaget pa ett ekonomiskt planerings- och styrsystem for
skogsbruket.”® Dels kritiserades sjédlva principen med ett reglerande styrsystem, dels visade nya
berikningar att utredarna hade dverskattat skogens tillvixt. Ddrmed ansags utredningens slutsatser
vila pa felaktiga grunder.”’

Utredningen behandlade inte heller miljofragor sérskilt ingaende och detta trots att
Naturvardsverkets generaldirektor Valfrid Paulsson varit dess ordforande under samtliga ar, om
dven denna brist kritiserades framgar emellertid inte i vart material. I betinkandet avhandlades
’Skogsbruket och miljon” pa tre sidor med utgangspunkten att detta omrade inte ingatt i
utredningens uppdrag. Pa dessa sidor lag fokus pa skogsbrukets inverkan pa ménniskans hélsa, pa
flora och fauna, samt pa det rorliga friluftslivet och estetiska problem. Precis som i den kommande
policyforklaringen Skogsbruket och miljon fran 1974 drogs slutsatsen att skogsbrukets och
miljopolitikens malsittning egentligen var gemensam: “langsiktig hushallning med
naturresurserna”. Samtidigt sades det att skogsbrukets malsittning var att ”forbittra” eller om
mojligt "paskynda” naturens egen produktionsférmaga utan att den forsiamrades pa kort eller lang
sikt. Det konstaterades vidare att det behdvdes ytterligare forskning om skogsbrukets
konsekvenser for miljon. Det géllde sirskilt angaende de kemiska hjdlpmedlens inverkan pa
ménniskor, flora och fauna. Utredningen konstaterade dock att det hittills visat sig att skogsbruket
ofta verkade positivt pa flora och fauna. Det svaraste problemet ansags istillet vara den estetiska
upplevelsen av skogen. Det erkiindes har att skogen forfulades av kalhyggesbruket. Slutsatsen var

234 SOU 1974:35, s 11ff.
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237 Se t.ex. Eliasson och Hamilton 1999, s 86; Ekelund och Hamilton 2001, s 57; Enander 2007a, s 236f.

44



emellertid att estetiska virden maste vigas mot skogsbrukets betydelse for sysselsittningen i
glesbygden.*®

Problematiserandet av skogsbrukets inverkan pa miljon priglade alltsa inte 1965 ars
Skogspolitiska utredning. I centrum stod istéllet fragan om industrins ravarubehov. Enligt
Eliasson & Hamilton (1999) blev denna princip fran och med nu ledstjdrna inom skogspolitiken.
Den tidigare politiken hade istillet haft skapandet och bevarandet av virkesresurserna i fokus.”’

Valet att lata industrins behov 6verordnas andra intressen fick kraftig kritik fran miljororelsens
sida under de kommande decennierna. Denna kritik hade i sin tur betydelse for miljororelsens
motstand mot skogsgddslingen.

”Skog fér framtid” en vattendelare 1978

De debattbocker som gavs ut av miljérorelsen 1973 pekade dock inte explicit ut utredningens
betinkande Mdal och medel i skogspolitiken som viktigt for debattbockernas tillkomst.**
Reaktionerna blev desto storre efter att den nya utredningens betdnkande Skog for framtid lagts
fram 1978. Detta betidnkande var mer framgangsrikt dn 1965 ars Skogspolitiska utredning och
ledde efter vissa omfoérhandlingar fram till 1979 ars skogsvardslag. Utredningens sakkunniga
bestod av sex herrar dir hilften var tjdnstemin vid Skogsstyrelsen. Ordforande var Bengt Lyberg
(1912-1995), landshovding i Visterbottens 1dn sedan 1971 och innan dess VD for Mo Domsj6.**!
Ovriga sakkunniga var Bo S. Hedstrom, generaldirektor for Skogsstyrelsen sedan 1975, Ragnar
Hjorth, byrachef vid Skogsstyrelsen 1961-1979, Nils-Erik Nilsson, chef for Riksskogstaxeringen
1958-1976 och direfter for enheten for prognosverksamhet vid Skogsstyrelsen 1977-1993, samt
riksdagsménnen Roland Briannstrom (s) och Anders Dahlgren (c). Dahlgren var dven
jordbruksminister i tva omgangar vid denna tid, under 1976-1978 och 1979-1981.***

Liksom 1965 ars Skogspolitiska utredning fokuserade den nya utredningen pa industrins
ravarubehov. Denna utgangspunkt 1ag bakom beténkandets presentation av tre alternativa
produktionsprogram for det framtida skogsbruket. Samtliga berérde skogsgddsling. I korthet kan
sdgas att alternativ 1 pekade mot ett oforidndrat skogsbruk enligt da géllande principer och
intensitetsgrad. Alternativ 2 kallades “uthallig avverkningsniva vid god bestandsanliggning samt
ett ambitiost skogsproduktionsprogram” och foresprakade en kraftig intensifiering av skogsbruket
for att beméta behovet inom skogsindustrin. Som tidigare ndamndes kalkylerades det hiar med att
oka skogsgodslingen till 450 000 hektar under 1990-talet. Denna niva skulle sedan bibehallas
under 100 ar. Dikning av sumpskog med eventuell paféljande godsling beriknades uppga till 900
000 hektar och dikning och godsling av myr till ca 1,3 miljoner hektar under aren 1980-2020.
Dessutom foresprakades en omfattande inplantering av contorta. Férhoppningen var att ett sadant
program skulle kunna 6ka den arliga bruttoavverkningen fran 75 miljoner skogskubikmeter till 80
miljoner redan under 1980-talet.**

Alternativ 3 kallades inofficiellt for "naturvardsalternativet” och innebar ett mindre intensivt
skogsbruk. I detta ingick restriktioner for kemiska bekimpningsmedel, gbdsling och dikning.
Enligt utredningen skulle detta leda till en minskad bruttoavverkning i skogen. Lovvirkesforradet
beridknades 6ka med 70 % under en 100 ars period pa de 1onsamma barrtridens bekostnad.
Industrikapaciteten skulle bara kunna anvéndas till 75 %. Alternativ 3 skulle ddrmed fa

238  SOU 1973:14, s 134ff.

239 Se dven diskussion i Eliasson och Hamilton 1999, s 86.

240  Den skogspolitiska utredningen fran 1965 namns endast i all korthet i Féltbiologernas Skogsbruk och ekologi
1973, s 36f.

241 Hagner 2005, s 348.

242 Bo S. Hedstrom i VAD 1979, s 419. Ragnar Hjorth i Hagner 2005, s 342. Nils-Erik Nilsson i Hagner 2005, s
350. Roland Brinnstrom och Anders Dahlgren i Asker och Norberg 1996.

243 SOU 1978:6, s 75.
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omedelbara negativa effekter pa sysselséttning och exportinkomster, menade utredarna, som sjilva
foresprakade alternativ 2.

Vattendelaren framtrédder i remissinstansernas hantering av dessa alternativa produktionsprogram.
Hir kan man relativt tydligt se vilka intressen som stod pa vilken sida, bland annat géllande
skogsgddslingen.

Av 67 svarande remissinstanser var 17 i det nirmaste odelat positiva till ett intensifierat skogsbruk
enligt det foreslagna alternativ 2. I denna grupp fanns frimst representanter for skogsproduktions-
och sysselsittningsintressen pa myndighets- och privat niva: Skogsindustriernas samarbetsutskott,
Skogssillskapet, Dominverket, Lantbruksstyrelsen, Arbetsmarknadsstyrelsen och
skogsindustriarbetarfacken (Svenska pappersindustriarbetareférbundet, Svenska
skogsarbetareforbundet och Svenska tridindustriarbetareforbundet), samt Institutet for
skogsforbittring och SLU. Hos nagra framtridde vissa reservationer. Exempelvis var
Skogssillskapet tveksamt till en omfattande plantering av contorta och
skogsindustriarbetarefacken menade att skogsbrukets intensifiering inte fick ga fore arbetarnas
hilsa.* Dominverket framstod ddaremot som sidrskilt optimistiskt. Dess representanter
foresprakade utan forbehall DDT-doppade plantor, fortsatt bruk av fenoxisyror, godsling genom
samordning med enskilda skogsigare, dikningsprogram med godsling samt okad plantering av
contorta. En enskild medlem i Doménverkets ledningsgrupp, Ahlin, reserverade sig emellertid mot
fortsatt bruk av DDT. *¢

Majoriteten av remissinstanserna, 28 stycken, var tveksamma till mojligheterna att genomfora
alternativ 2. De anforde ekonomiska och/eller miljomaéssiga skél till detta. Foretridare for de
enskilda skogsdgarna, exempelvis LRF/Sveriges Skogsidgareforeningars Riksforbund, sade sig
vara i princip positiva till alternativ 2, men trodde inte att smaskogsbruket formadde intensifiera
skogsbruket i den man som kriavdes.*” En stor grupp bland de tveksamma utgjordes av de
tillfragade lansstyrelserna. I deras yttranden blandades en regionalpolitiskt motiverad entusiasm
for intensifierat skogsbruk med tanken pa att forvéintningarna pa smaskogsbruket var orealistiska,
samt en oro dver konsekvenserna for miljon. Har fanns vidare ofta reservationer fran personer som
vénde sig emot anviandningen av kemiska bekdmpningsmedel inom skogsbruket.**®

Som starkt negativa till alternativ 2 och skogsgddsling stillde sig 18 instanser. Hér framtriadde
framst ekologiska hdnsyn som argument mot ett intensifierat skogsbruk, men till viss del dven
rekreationshinsyn. I denna grupp fanns bland annat SNF, Filtbiologerna och Naturvardsverket.
SNF var sa kritiska att de underkinde hela utredningen:

Betidnkandet &r sa illa underbyggt och forslaget till skogsvardslag sa
utformat till nackdel for savil naturvarden som skogsbruket, att
skogsutredningens forslag inte kan tjana som underlag for beslut om
landets skogspolitik.**

Framforallt ansag SNF att utredningen misslyckats med att integrera andra samhéllsbehov i
skogspolitiken dn skogsindustrins. Nu gjorde ett till synes radikalare SNF gemensam sak med
Filtbiologerna och ville stoppa all skogsgddsling. Andra som uttalade sig for ett totalt stopp for
godsling var Miljoférbundet och Centerns ungdomsforbund. Naturvardsverket, som delade den
kritiska instdllningen till skogsutredningen, ansag att gédslingen atminstone borde undvikas i

244 SOU 1978:6,s 75.

245  Regeringens proposition 1978/79:110, s 109-135.
246 Ibid, s 112f.

247  Ibid, s 125f.

248  Ibid, s 109-135.

249  Ibid, s 107.
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nérheten av titorter.” Inga direkta skil angavs till varfor godslingen maste stoppas. Dédremot kan
en indirekt motivering ses i ett av de principiella argument som dessa organisationer vidhéll,
namligen att skogsbruket och skogsindustrin maste anpassa sig efter naturens tillgangar och
forutsdttningar istdllet for tvartom. Ménniskan fick inte ga in och manipulera naturen for att
uppfylla sina egna behov. Ett sadant sitt var inte att beteckna som “’ekologiskt”, menade
exempelvis Filtbiologerna.”' Ingen av dessa instanser foresprakade dock att riksdagen skulle vilja
utredningens foreslagna tredje produktionsalternativ. Det ansags vara ett oseriost forslag som
aldrig skulle kunna aktualiseras sa som utredningen valt att utforma det. Enbart
intresseorganisationen Hilsofrdmjandet tycks ha foresprakat alternativ 3.2

En nidrmare undersokning av hur utredningens forslag och remissyttrandena mottogs av
jordbruksministern Eric Enlund (c), visar att denne inte heller stillde upp helhjértat pa
utredningens forslag. Han tycks istéllet ha tagit visst intryck av de kritiska remissinstanserna. Vid
beredningen av regeringens proposition valde han att franga utredningens foreslagna
produktionsprogram for att istéllet lata ett antal riktlinjer gélla for skogspolitiken. En framgang for
utredningens kritiker var dven att Enlund framholl samma grundliggande princip, att
skogsindustrins ravarubehov inte fick styra skogsbrukets langsiktiga inriktning. Industrin maste
istdllet anpassa sig efter tillgangen till ravara. Enlund kritiserade vidare beroendet av kemiska
bekdmpningsmedel inom skogsbruket. Han hivdade dock att herbicider fortsatt maste anviandas
vid ungskogsrojning. Betydligt storre tveksamhet visade han infor utredningens foreslagna
storskaliga plantering av contorta. Hér krivde ministern mer forskning samt inférande av
restriktioner fran Skogsstyrelsens sida. Han pldderade fortsatt for foradling av inhemska triad som
ett alternativ till bruket av frimmande arter. Angaende skogsgddslingen ansag ministern att det
inte var statens sak att stimulera godslingsverksamheten. Ddremot borde man stimulera 6kad
forskning om gddslingens konsekvenser for miljon.*?

Jordbruksutskottet tillstyrkte propositionen och den antogs sedan av Riksdagen den 25 maj 1979. 1
atergivna diskussioner i utskottet tycks varken godsling eller dikning ha ber6rts. Daremot
behandlades mojligheten att begrénsa contortan, samt hur informationsplikten vid kemisk
bekdmpning med herbicider kunde bli mer framgangsrik.**

Den nya lagen, 1979 ars skogsvardslag, utrustades med en ny portalparagraf dér hiansyn till
naturvarden och “andra allménna intressen” for forsta gangen skrevs in, vid sidan av
produktionsiandamalet:

Skogsmark med dess skog skall genom ldmpligt utnyttjande av markens
virkesproducerande formaga skotas sa att den varaktigt ger en hog och
virdefull virkesavkastning. Vid skotseln skall hdnsyn tas till
naturvardens och andra allménna intressen.>

Dirtill kom 21 § som reglerade krav pa naturvardshénsyn vid skotsel av skog. Den
fardiga lagen skilde sig hdarmed fran skogsutredningens forslag, dér endast vikten av
en hog produktion av virke ndmndes i portalparagrafen och dir naturvardshiansynen i
och for sig behandlades i en egen paragraf (22 §) men i mer kortfattade ordalag.”*
Remissbehandlingen och regeringens beredning av skogspolitiken hade ddrmed
mjukat upp utredningens forslag nagot. Detta till trots ledde den fortsatta
utvecklingen i borjan av 1980-talet till att skogspolitiken nadde en sddan hard statlig

250  Regeringens proposition 1978/79:110, s 109-135.

251  Ibid, se t.ex. Naturvardsverkets yttrande s 105, Filtbiologerna s 108f, Miljoforbundet s 104.
252 Ibid, s 127f.

253 Ibid, s 20f.

254 Riksdagens arsbok 1978/79, s 411. Se éven diskussion i t.ex. Eliasson och Hamilton 1999, s 87.
255  SFS 1979:429.

256  Se utredningens forslag i t.ex. Regeringens proposition 1978/79:110, s 82.
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reglering i produktionssyfte att nagot liknande inte setts sedan mitten av 1700-talet,
menar tidigare forskning.”’

Hur den politiska behandlingen av skogsbruket och skogsgddslingen fortgick under 1980- och
1990-talet aterkommer vi till senare. Dessforinnan ska det vetenskapliga sparet, samt reaktionerna
hos miljoorganisationerna SNF och Filtbiologerna under samma tid, f6ljas upp.

Diskussion

De intressen som hir undersokts, miljororelsen och skogsnéringen, tycks ha varit eniga om att
herbicidanvindningen satte igang skogsdebatten pa 1970-talet, varefter det moderna
kalhyggesbruket ifragasattes. Nir det mekaniserade kalhyggesbruket sattes under lupp ifragasattes
dven metoder som foljer nér ny skog anldggs, det vill siga markberedning och da sérskilt
hyggesplogning samt eventuell gédsling.

Undersokningen av de vit- och debattbocker som kom under 1973 och 1974 visar att det statliga
intresset inom miljovarden, Naturvardsverket, inte tog egentlig stillning i debatten. Verket
redovisade radande ldge med hjilp av skoglig expertis och forsag lasaren med ett
kunskapsunderlag om det moderna svenska skogsbruket.”® SNF:s arsbok betonade att en
granskning borde ske av skogsbrukets metoder utifran ekologiska principer, men gjorde i sak
ingen samlad programforklaring.>’

Skogsbruket och Filtbiologerna var de enda som egentligen publicerade programférklaringar dér
kontrahenterna tydligt redogjorde for sina grundlidggande asikter. Skogsbruket anforde att en
fortsatt hog produktionstakt i skogen var central pa grund av skogens ekonomiska roll for
samhdllsnyttan. De moderna metodernas eventuella risker ansags forsumbara, men man gav sitt
stod till 6kad forskning kring dem. Man hade dock inte tid att invénta forskningens resultat utan
korde pa vald vig fram till att eventuella bevis framkommit om att det var fel vig.*®
Filtbiologerna vinde sig inte emot produktionen som princip, men hade en helt annan syn pa
riskerna. De ville sitta stopp for skogsbrukets moderna metoder vars langsiktiga ekologiska
effekter inte var klarlagda. Kalhyggesbruket satte de sig inte i vigen for, men de ville att
myndigheterna skulle ta kontroll 6ver slutavverkningstakten.”®' De talade dven biocentriskt om
skogens egenvirde. Denna virdering delade de med atminstone delar av SNF:s medlemmar, att
doma av insindaren i Sveriges Natur 1973:1.%

Skogsbruket, inklusive statens intressenter pa skogsproduktionsomradet och i viss man
Naturvardsverket, fokuserade gidrna pa det skogliga rekreationsvirdet istillet for djupgaende
miljofragor av ekologisk karaktir. Kanske gjorde man det for att vinna 6kat fortroende hos den
breda allmédnheten som formodades vara mest intresserad av att kunna vistas i skogen pa sin fritid.
Anpassningen till friluftslivet framstélldes som nagot relativt oproblematiskt. Med hjélp av
skogsbrukets frivilliga inskrinkningar eller anpassningar av brukningsmetoderna pa mindre arealer
i ndrhet till titorter skulle rekreation framjas. Ur Filtbiologernas perspektiv var detta en dalig
16sning. Roger Olsson skrev ironiskt att: ”Rekreation ma fortséttningsvis endast bedrivas i sarskilt
avsatta, vil skyltade rastgardar — forlat, reservat.”**

257 T.ex. Enander 2007a, s 286.

258 Skogsbruket och naturvarden, 1973, s 5.

259  Sveriges Natur darsbok 1973, Stockholm 1973.

260  Skogsbruket och miljon 1974, s 71f.

261 Skogsbruk och ekologi 1973, s 124.

262  Bravander, Gunnar et al., ”Synpunkter pa SNF:s konferens *Naturvard 72”7, Sveriges Natur 1973:1, s 42-43.
263  Olsson, Roger, “Vandring pa en skogsstig”, Filtbiologen 1973:5, s 2.
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Varken vitbocker eller utredningar hade emellertid nagon lugnande effekt pa opinionen. Oroande
reportage om de kemiska medlens effekter fortsatte att publiceras i tidningar och debattbocker.**
Samtidigt borjade skogsbruket godsla i storre omfattning @n nagonsin tidigare med avsikt att
kunna oka virkesproduktionen. Miljodebatten hade saledes @nnu inte fatt skogsbolagen att
inskrianka godslingsprogrammet.

264 T.ex. Lisberg Jensen 2006; Hammarstrom 1977.
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4. Forsurning och skogsdod: skogsgodslingen
under 1980- och 1990-talet

Under 1980- och 1990-talet tappade skogsgodslingen mark bland de stora skogsbolagen i Sverige.
For att halla ordning pa utvecklingen har vi delat in den resterande undersokningen i tva spar:
skogsbruks- och vetenskapssparet, samt miljororelsesparet. Det politiska sparet 16per in i de tva
huvudsparen och tas dérfor inte upp for sig sjilvt. I den avslutande diskussionen binds tradarna
ihop nir slutsatser dras om hur dessa olika intressen paverkat godslingskurvan. Innan de tva
huvudsparen redovisas tar vi avstamp i en av det tidiga 1980-talets 6desfraga: skogsdoden.

Skogsddden var det tidiga 1980-talets mest omtalade svenska “miljokatastrof”. Den blev en
massmedial sanning 1983 nir officiella rapporter fran davarande Visttyskland meddelade att en
tredjedel av skogen var skadad samtidigt som skador pa granskog i sodra Sverige kunde
konstateras.”> Aren innan hade skogsskador rapporterats fran Centraleuropa,

Skadorna sattes redan fran borjan i samband med forsurande fororeningar, framst svaveldioxid och
kvidveoxidutsldpp, men dven ozon.**’ Detta fick till foljd att ”férsurningsfragan” pa 1980-talet kom
att pragla samhéllsdebatten pa ett liknande sétt som “klimatfragan” gjort under 2000-talet.**®

Forsurningen var emellertid inget nyupptickt miljoproblem. Att luftfGroreningar, via “surt regn”,
kunde bidra till skadliga pH-sdnkningar i vattenmiljéer hade man varit vil medvetna om sedan
slutet av 1960-talet inom svensk forskning och politik.**® Att forsurningen dessutom drabbade
skogsmarken och kunde medféra tillvixtnedsattningar pa skogen hade uppmarksammats i borjan
av 1970-talet, men utan att sambandet ansags helt klarlagt.*”

Efter skogsdodens intride pa svenska marker var sambanden fortfarande inte vetenskapligt
klarlagda, men katastrofstimningen i samhéllet stéllde dnda krav pa kraftatgirder mot utsldppen av
kvédveoxid och svaveldioxid.

Ar 1984 stod oron pa sin spets och gav upphov till samverkan mellan skilda intressegrupper och
myndigheter, samt snabba politiska ingripanden. Den socialdemokratiske jordbruksministern
Svante Lundkvist tillsatte i borjan av 1984 en sérskild aktionsgrupp mot férsurningen, som skulle
arbeta under Naturvardsverkets och Socialstyrelsens dverinseende. Redan under tidig host samma
ar presenterade aktionsgruppen samlade forslag pa atgérder i Aktionsplan mot luftfororeningar och
forsurning.” Under Skogsveckan 1984 var skogsdoden huvudtema och skogsbruket, miljororelsen
samt ytterligare intressenter skrev under ett gemensamt upprop om att samhillet drastiskt maste
minska luftféroreningarna.””> Den enade fronten visar pa att bada ldgren nu ansag att den
langsiktiga hushallningen med naturresursen skog var hotad.

265 Kardell 2004, s 226; Agren, Christer, ”Skogsdoden har natt Sverige”, Sveriges Natur 1983:7, s 6-9.

266  "Den tyska skogen i fara. Den svenska star pa tur”, Skogen 1981:10, s 6-7; Olsson, Roger, “Forsurningen dodar
skogen”, Sveriges Natur 1981:4, s 171-172. Se dven Hagner 2005, s 281-285.

267  Wahlstrom, Carl-Gustav, ”Varning for falska skogsprofeter”, Skogen 1984:7. I artikeln hyllas Pia Barklund,
skogspatolog vid SLU, som i en rapport 1983 knot fenomenet skogsdod till luftfororeningarnas (surt regn)
inverkan pa barren. Skadade barr och kronutglesning antogs sitta ner tridets motstandskraft mot andra typer av
angrepp, vilket i en forlingning kunde leda fram till tridets dod, skogsdod. Aven ”Aktionsplan mot
luftféroreningar och forsurning”, s 5, i Regeringens proposition 1984/85:27, Bilaga 1.

268 Se dven Tunlid 2005, s 148 och not 35.

269  Lundgren 1991.

270 Kardell 2004, s 226, och dir anfoérda noter. Jimfor dven med Tunlid 2007, s 138-140. Problemet togs exempelvis
upp i Filtbiologernas Skogsbruk och ekologi, Stockholm 1973.

271  Regeringens proposition 1984/85:127, s 3.

272  “Uttalande”, Skogen 1984:3, s 6. Sveriges Skogsvardsforbund, Svenska Naturskyddsforeningen, Svenska
Jagareforbundet, Svenska stiftelsen for vérldsnaturfonden.
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Det var friamst industriernas svavelutsldpp och forbrianningen av svavelhaltig olja och kol som
framholls som miljobovar, liksom kvidveoxiderna i avgaserna fran den stdndigt vixande
biltrafiken. I Sverige hade atgirder for att begrinsa utsldppen fran dessa kallor paborjats redan i
slutet av 1960-talet respektive 1976, men nu fordes en politik som ville driva arbetet dnnu
hardare.””

Det sattes dven press pa gruvindustrin, jordbruket och skogsbruket for att dessa inte skulle bidra
ytterligare till forsurningen med sina arbetsmetoder. For skogsbrukets del innebar det att
kvivegodslingen med ammoniumnitrat borjade ifragasittas fran flera hall, liksom
heltradsutnyttjande och missgynnandet av 16vtrad.””

Osakerhet och riskmedvetande: skogs- och vetenskapssparet

Skogsndringens och den skogsvetenskapliga forskningens intresse for forsurningens negativa
inverkan pa markmiljon forstiarktes med skogsdodens intag. Eftersom kvéveoxid ansags bidra till
forsurningen fick fragan om kvivegddslingens paverkan pa skogens langsiktiga
produktionsféormaga nytt fokus. Sammanfattningsvis innebar skogsdoden att tre fragor blev viktiga
1 skogsgodslingssammanhang:

1. Hur allvarlig var ammoniumnitratets forsurande effekt i forhallande till den luftburna
forsurningen?

2. Kunde upprepade kvivegddslingar (omdrev) innebira att marken pa lang sikt blev
kvivemittad?

3. Vad innebar kviveméttnad for markkemin i 6vrigt?

Sedan ett artionde tillbaka hade all skogsgodsling i stort sett skett med ammoniumnitrat. Lika
linge hade det varit kint att backar och vattendrag i ammoniumnitratgédslade omraden drabbades
av en kortvarig och 6vergaende pH-sénkning i samband med godslingen. Under hela denna
tidsrymd hade skogsskotselmetodiken foresprakat att godsling skulle ske med omdrev, det vill
sdga att samma bestand godslades om med ett intervall pa 6-8 ar.*”

Dirutover visste man att depositionen av luftburet kvédve (forsurningen) hade 6kat. Sedan
atminstone 1977 riknade C.O. Tamm med att markens kviveforrad var sa stort i delar av sddra
Sverige att kvive inte ldngre var begrinsande for tradens tillviixt. Det innebar att tillforande av
ytterligare kvive i form av exempelvis kvivegodsel inte hade nagon tillvixthojande effekt.
Skogsgddslingen i sin davarande form var alltsa onodig. Marken var redan “méttad” med
véxttillgangligt kvdve. Andra ndringsamnen eller vatten maste tillforas for att triden skulle kunna
ta upp och tillgodogora sig ytterligare kvive.*’

273 “Aktionsplan mot luftfororeningar och forsurning”, s 6 i Regeringens proposition 1984/85:127, Bilaga 1. Aven
Tunlid 2007, s 140.

274  “Aktionsplan mot luftféroreningar och forsurning”, s 6f i Regeringens proposition 1984/85:127, Bilagal.

275  Se exempelvis Hagner et al 1966; Nellbeck 1969.

276 Vet skogsgodslare vad dom sysslar med?”, Skogen 1977:3, s 91-95.
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C.O. Tamm citerades @ven i Skogen i borjan av 1980-talet. Ar 1982 patalade han att forsurningen i
sig hade en godningseffekt. Foljande ar, nér skogsdoden konstaterades i Sverige, avradde han fran
kvdvegodsling i sodra Sverige eftersom forsurningen i sig innebar ett kviavenedfall.””’

Det dr svart att sékert avgora vilken effekt Tamms uttalanden hade for de stora skogsbolagens vilja
att godsla. Ser man tillbaka till skogsgodslingens inledningsskede hade hans inflytande varit stort.
Nu var emellertid det vetenskapliga féltet mer diversifierat med ett storre antal forskare
verksamma inom olika miljoer. Det som for stunden forenade dem var att det forelag en stor
osékerhet kring forsurnings- och kvivefragorna, om detta vittnar exempelvis Skogens spalter under
de foljande aren.”®

Kanske var det atminstone delvis till foljd av Tamms rén som Doménverket 1983 beslutade stoppa
g6dsling i omraden med starkt kvivenedfall pa grund av forsurningsproblematiken. Vid
omdrevsgodsling 6vervdgde Doménverket att ga tillbaka till urea eftersom ammoniumnitrat hade
en storre, om &n svarregistrerbar, forsurande effekt.”” Harmed tycks Doménverket ha foregripit de
nya raden om skogsgodsling som Skogsstyrelsen gav ut i samrad med Naturvardsverket i mars
1984. Dessa utarbetades vid samma tid som Skogsstyrelsen utforde en enkédtundersokning bland
skogsigare i sodra Sverige om upptickta skogsskador.®® De nya godslingsstadgarna anpassades
till forsurningsproblematiken. Har foresprakades en 6vergang fran ammoniumnitrat till mindre
forsurande medel som urea och kalkammonsalpeter (KAS). Dessutom ville myndigheterna
undanta stora delar av Gotaland fran skogsgodsling med kvivegodselmedel och begrinsa
mojligheterna i stora delar av Svealand. For Svealands del ansags det exempelvis inte lampligt att
tillfora ett skogsbestand mer dn 300 kg kvive per hektar under dess livstid. Ddrmed upphorde
mojligheterna till omdrevsgoddsling i hela landsdelen med undantag for norra Virmland och
Dalarna.*®'

I den landsdel dér storskogsbolagen och staten var de storsta skogsédgarna och dér den storre delen
av godslingen sa langt hade utforts, det vill sdga i Norrland inklusive Dalarna och norra Virmland,
blev restriktionerna inte lika betydande. Hir avradde Skogsstyrelsen fran godsling av vissa typer
av marker: nitrifierande marker, grunda marker med genomslidppliga jordar, torra lavdominerade
marker med standortsindex T 14 och ldgre, samt dokumenterat skyddsvéirda omraden exempelvis
omraden inom naturvardsplan”.?®? Detta var nagot nytt. Frizonerna var ddremot desamma som i
1977 ars forordning.**

277  Lindevall, Bo, "Forsurningen knark for skogen”, Skogen 1982:3, s 30; “’Sluta godsla i sodra Sverige”, Skogen
1983:12,s 7.

278 Moller, Goran, "Godslingsavdelningen”, Skogen 1984:3, s 83; Nommik, Hans, Troedsson, Tryggve,
”Skogsgddslingen produktionsresurs eller miljohot”, Skogen 1984:8, s 20-21; Nommik, Hans, Wiklander,
Gunnar, "Kvévegodselmedlen — deras bidrag till forsurning av skogsmark”, Skogen 1985:10, s 48-49; Nohrstedt,
Hans-Orjan, "Vattenundersokningar i samband med skogsgddsling”, Skogen 1986:2, s 74-75; Nohrstedt, Hans-
Orjan, ”Skogsgodsling med kalkammonsalpeter hojde pH-virdet i bickvattnet”, Skogen 1987:2, s 66; Nohrstedt,
Hans—Orjan, ”Forsuras marken av skogsgddsling med ammoniumnitrat”, Skogen 1987:9, s 42; Tamm, Carl Olof,
Nommik, Hans, Wiklander, Gunnar, Popovic, Budimir, Hallbdcken Leif, ”Forsuras marken av skogsgodsling
med ammoniumnitrat”, Skogen 1987:12, s 48-49; "Bittre omgoddslingseffekt med fullgodsel”, Skogen: 1990:4, s
50; Nykvist, Nils, ”Godsla ungskogarna med rafosfat i sodra Sverige”, Skogen 1991:1, s 56; Pettersson, Folke,
“Ingen anledning fosforgodsla ungskog”, Skogen 1991:5, s 41; Palmér, Carl Henrik, ”Tridden kan tala kraftig
markforsurning”, Skogen 1992:5-6, s 29. Se dven Tunlid 2007, s 141f.

279  Oldhammer, Bengt, ”Stoppa skogsgddslingen - miljoriskerna allt storre hot”, Sveriges Natur 1984:3, s 18-19;
”Sé kan skogsbruket parera hotet fran luftféroreningarna”, Skogen 1984:2, s 8-9.

280  Om denna bakgrund i JoU 1983/84:29.

281  SKSFS 1984:3, s 3.

282  Ibid, s 2.

283  Jmf. SKSFS 1977:2.
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De storre skogsbolag som drabbades av restriktionerna var Doménverket (Sveaskog), Stora (Stora
Enso/Bergvik Skog AB), Korsnis (Korsnés/Bergvik Skog AB) och MoDo (Holmen AB).** Alla
dessa bolag hade dock majoriteten av sitt markinnehav utanfor restriktionsgranserna, dir ocksa den
mesta godslingen skett traditionellt sett.?®

Sannolikt bidrog Skogsstyrelsens nya bestimmelser till att storskogsbolagen successivt borjade
Overge ammoniumnitratet for det rekommenderade kalkammonsalpeter och andra neutraliserande,
basiska gddselmedel. Dock tycks tanken om byte av godselmedel varit etablerad inom
storskogsbruket innan bestimmelserna utfardades.”*® Av tidningen Skogens rapporter framgar det
att 9 % av den totala skogsgodslade arealen hade godslats med kalkammonsalpeter eller andra
lampliga gddselmedel under 1984. Direfter steg andelen snabbt till 45 % under 1985 for att sedan
dominera under 1987.%*

Att de basiska godslingsmedlen kom att dominera forst 1987 kan forklaras av den logistiska
fordrojningseffekten som ligger dold i statistiken. I regel planerades nidstkommande ars godsling
under innevarande ar. I samband med planeringen bestilldes ocksa erforderliga godselmedel. Detta
forhallande kan delvis forklara det faktum att 1984 ars skogsgodslade areal var storre dn 1983
ars. >

Dominverkets och Skogsstyrelsens, liksom det dvriga storskogsbrukets inférande av restriktioner
for godslingen, vidtogs utan att forskningen egentligen hade faststillt nagot entydigt och klart
samband mellan skogsgddsling, forsurning, kviavemittnad, skogsdod eller minskad skogstillvixt.
Detta skulle kunna ses som en indikation pa att bade myndigheter och praktiker hade anpassat sig
till en ny syn pa risker. Istéllet for att som tidigare agera som vanligt i véntan pa sikra besked om
skogsgddslingens farlighet eller ofarlighet valde man nu att pa policyniva och i det praktiska
arbetet f6lja en viss forsiktighetsprincip, precis som miljororelsen onskat sedan slutet av 1960-
talet.

En annan orsak till att man valde att begrinsa mojligheten att gddsla kan ha varit en anpassning till
markforskningens teorier foranledd av ekonomiska skil. Om tillforseln av kvive pa de bista
markerna i sodra Sverige inte gav triden nagon ytterligare tillvixt innebar det att det inte heller
kunde vara 16nsamt att godsla inom dessa omraden.

Ytterligare ett skil skulle kunna vara att Doméinverket foljt av Skogsstyrelsen ansag sig tvingade
att boja sig for en ilsken opinion som ville stoppa skogsgddslingen av hinsyn till miljon. Speglat
genom Filtbiologerna och SNF ér det tydligt att miljororelsen ville stoppa skogsgddslingen vid

284  Nya bolagsnamnet inom parantes.

285  For olika dgargruppers markinnehav i Sverige se Sveriges Nationalatlas: Skogen, Stockholm 1990, s 120f. Karta
dver den produktiva skogsmarkens bonitet se kartmaterial pa Riksskogstaxeringens hemsida: http://www-
riksskogstaxeringen.slu.se/Resultat/Figurer/Bonitet.pdf, 2010-01-11. Omraden i Visterbottens och Norrbottens
inland med bonitet mellan 1.9 och 2.5 m’sk/ha och ar #r ungefir jimforliga med “torra lavdominerade marker
med standortsindex T 14 och ldgre”, som ska undantas fran godsling enligt SKSFS 1984:3, s 2. Under 1980 ska
55 % av godslingen utforts i Norrland, 36 % i Svealand och endast 9 % i Gotaland. Var i Svealand godslingen
utfordes #r inte ndrmare specificerat men efter ovanstaende resonemang forefaller det sannolikt att det frimst var
i Dalarna och norra Virmland, se SOU 1983:10, s 99.

286  SKSF 1984:3. Valet av godningsmedel kommenteras i Skogsstyrelsens rad men den faktiska vergangen till
kalkammonsalpeter framtvingades sannolikt av forsurningsdebatten. Att godsling i sig skulle bidra till
markforsurningen var helt enkelt inte acceptabelt, enligt Dan Malm, 2009-10-08. I Skogen forutspadde
redaktorern Bo Lindevall att en forsta effekt av den intensifierade forsurningsdebatten skulle bli en diskussion
om valet av skogsgodslingsmedel. Se Lindevall, Bo, "Forsurning, férsvagning, forgiftning”, Skogen 1983:9;
Lindevall, Bo, ”Utredning om skogsbrukets miljopaverkan”, Skogen 1983:5-6, s 8-9; Lindevall, Bo,
”Skogsbrukare och naturvardare pa toppméte’ i Garpenberg”, Skogen 1983:10, s 16.

287  Alriksson, Bengt—f\ke, “Fortsatt minskad skogsgodsling”, Skogen 1987:2, s 53; Alriksson, Bengt—Ake, ”Minskad
skogsgodsling 19867, Skogen 1987:11, s 58; Alriksson, Bengt—f\ke, ”Skogsgodslingen kvar pa 1ag niva”, Skogen
1988:11, s 37.

288  Alriksson, Bengt—f\ke, ”Virt att veta om skogsgodsling”, Skogen 1985:12, s 48.

53



denna tidpunkt. Det fanns dven ett politiskt tryck mot skogsgddslingen som forstérktes i samband
med alarmen om skogsddd och foérsurning. I augusti 1979 hade en kommitté tillsatts av regeringen
for att pa nytt utreda anvéindningen av kemiska medel i jord- och skogsbruket. Denna bidrog i sig
inte till att 6ka trycket mot skogsgddslingen. Utredningen utmynnade i samma blygsamma forslag
som 1972-ars utredning: skogsgddslingens inverkan pa mark och vegetation ansags inte ge
anledning till forandringar i radande godslingspraxis. Skogsgodslingens inverkan pa férsurning av
mark och vatten ansags inte vara av stor betydelse. Man foreslog dock att en ny miljéavgift skulle
aldggas vid handel med handelsgodselmedel i syfte att minska anvidndningen.*® Avgiften som
infordes 1985 kan ha haft en reell betydelse for skogsgodslingens nedgang.*”

I en reservation mot vixtnaringsutredningens forslag krivde John Andersson (Vpk), att atminstone
omdrevsgodslingen skulle stoppas.”' Medan betinkandet behandlades vid regeringskansliet i
inledningen av ar 1984 inkom ett stort antal motioner som berérde kvivegddsling, férsurningen
och skogsddden. I en partimotion fran Vinsterpartiet kommunisterna krivdes pa nytt ett generellt
stopp mot omdrevsgddsling. Flera motioner fran Centern, Socialdemokraterna och Folkpartiet
yrkade for ett forbud mot férsurande medel.®* Vid behandlingen av regeringens program mot
luftféroreningar och forsurning 1985 forefaller trycket pa skogsbruket ha blivit nagot mindre.
Vinsterpartiet kommunisterna krivde nu som enda parti totalt férbud mot skogsgodsling.
Majoriteten i jordbruksutskottet och riksdagen ansidg ddremot nu att den allménna radgivningen
angaende forsurande averkan pa skogsmark var tillracklig.”?

Samtidigt som bruket av kalkammonsalpeter borjade dominera den krympande skogsgddslingen
friskforklarade skogsniringen den svenska skogen. Skogsdoden ansags inte lingre vara en realitet,
atminstone om man ska tro tidskriften Skogen. Detta intréiffade redan 1986.** Den vig som
skogsnidringen borjat sla in pa omkring 1984 kom dock att vara fortsatt aktuell under slutet av
1980-talet. Fragorna om forhallandet mellan skogsskador/minskad skogstillvéixt och
markforsurningen, samt om skogsgodslingens eventuella bidrag stod ndmligen kvar pa den
vetenskapliga och politiska agendan.*”

289  SOU 1983:10, s 249; Regeringens proposition 1983/84:176.

290  Detta ansdg atminstone jordbruksministern Karl-Erik Olsson (c) 1992, Regeringens proposition 1992/93:226, s
36. Aven Brinnlund et al., s 12. Stig Hagner menade att miljoavgiften var kinnbar och tillsammans med 6vriga
kostnadsokningar kring godslingen bidrog till att minska denna, Hagner 2005, s 143. A andra sidan utpekades
inte priset som nagon huvudsaklig begrinsning i vara intervjusvar. Priset pa godselmedel diskuteras i samband
med oljekriserna pa 1970-talet i Skogen, samt vid inférandet av miljoavgifter pa 1980-talet: Friberg, Ragnar,
”Betyder oljekrisen slutet for skogsgodslingen?”, Skogen 1974:3, s 90; ”Det nya skogsprogrammet”, Skogen
1975:5, s 215; Edlund, Lasse, "Godsel at skogen”, Skogen 1978:3, s 45; ” Avtal om skogsgddsel minskar
konkurrensen”, Skogen 1980:14, s 12; Essen, Carl von, "Kan skogsgddsling goras bittre?”, Skogen 1983:2, s 82-
83; "Ny fond for forskning”, Skogen 1983:5-6, s 144; Carlson, Torleif, “Fosforgodselmedel f6r torvmark”,
Skogen 1985:10, s 57; Lindevall, Bo, ”Kénd markprofil stindortsanpassar skogsbruket for godselpengar”,
Skogen 1985:9, s 57. Se dven SOU 1983:10, s 251-252. Miljoavgiften betecknas sedan 1995 som en
godselmedelsskatt.

291  SOU 1983:10, s 282.

292  Redogoresle for motionerna i JoU 1983/84:29.

293 Riksdagens protokoll 1984/85:138, 8.5.1985, s 52. Aven JoU 1984/85:28, s 24 och 44.

294 Davner, Lars, "Skogen ir frisk — minska utsldappen”, Skogen 1987:2, s 52.

295  Tunlid 2007, s 141ff.
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Arvet efter skogsdéden: “traditionell kvdvegédsling”,

“vitaliseringsgédsling”, “optimeringsgodsling” eller “behovsanpassad
goédsling”?

Den traditionella skogsgddslingen som bedrivits i svenskt skogsbruk sedan 1960-talet har till sina
huvuddelar genomgatt mycket fa fordndringar Gver tiden annat 4n i valet av gddningsmedel, fran
urea via ammoniumnitrat till kalkammonsalpeter. Sedan 1970-talets toppar har
spridningsmetodiken (precision och jimnhet) forbattrats genom inférande av GPS-tekniken och en
overgang till helikopter- och traktorspridning.”® Betydelsen av att vilja ritt bestand for att
godslingsatgirden skall fa maximal effekt (tillvaxt och ekonomi) har ocksa inskirpts.*”’

Att fa fordndringar har dgt rum bekriftas av Skogforsks aktuella handledning for skogsgodsling.
Har framgar det att det idag dr uteslutande kalkammonsalpeter som anvénds inom konventionell
(eller traditionell) skogsgodsling. Skogforsk avrader vidare i sina anvisningar skogsédgare fran att
anvinda gddsel som innehaller fler ndringsdmnen dn kvive (exempelvis fosfor, kalium,
magnesium och mikroniringsimnen) eftersom dessa medel enligt Skogforsks undersokningar inte
visat sig ge nagon okad tillvaxt.*® Sedan 1970-talets slut och stiarkt av forsurningsdebatten har
dock denna uppfattning varit omdiskuterad bland forskare med skogsekologisk inriktning. Flera
alternativa gddslingsmetoder med kompletterande néringsdamnen har under perioden aktualiserats i
teori och forsok, men utan att omsittas i storre skala i det praktiska skogsbruket. Tre sadana
metoder har gatt under bendmningarna vitaliseringsgddsling, optimeringsgddsling och
behovsanpassad godsling (BAG).” Dessa utvecklades med delvis olika bevekelsegrunder och har
alla utmanat den traditionella kvivegodslingen.*®

Diskussioner om “vitalitets” eller “vitaliseringsgodsling” fordes i borjan av 1980-talet. 1
Aktionsplan mot luftforeningar och forsurning, som Naturvardsverket presenterade i augusti 1984,
framgick det att forsok med aska skulle paborjas for att se om man kunde hoja “vitalitet” och
“motstandskraft” mot stress hos den forsurningsdrabbade vegetationen. Askan, som skulle tas fran
ved- och torveldning, forvintades fungera alkaliniserande och tillféra marken nédringsdmnen som
passade vixternas behov.”! Denna godsling, som forst i slutet av 1980-talet bendmndes
“vitaliseringsgddsling”, var enligt Aktionsgruppen mot forsurning inte dmnad att direkt 6ka
produktionen av virke som traditionell gddsling. Syftet var istillet att skydda skogsmarken och
vixtligheten mot forsurningens verkningar. Denna bevekelsegrund fanns kvar i borjan av 1990-
talet da Skogsstyrelsen fortsatte med vitaliseringsgodsling och kalkning pa forsok via direktiv fran
Naturvardsverket.””

296 Davner, Lars, ”Spridning av skogsgodsel”, Skogen 1988:2, s 20-21; Davner, Lars, "Teknik om godsling”, Skogen
1988:8, s 25; "Uppfoljning av skogsgddsling”, Skogen 1988:9, s 53; "Bittre gddsling med dator”, Skogen
1989:5, s 95-96; "Traktorgodsling”, Skogen 1989:8, s 51; "Helikopter sprider jimnast”, Skogen 1989:11, s 52.

297  Intervju med Folke Pettersson 2009-10-02. Folke Pettersson har arbetat med tillimpad forskning kring
skogsgodsling sedan 1978. "Forlangt godslingsomdrev kan sinka kubikmeterkostnaden”, Skogen 1987:3, s 70;
”Val av godselgiva”, Skogen 1987:7, s 55; ”Skogsgodsling”, Skogen 1989:1, s 53; ”"Bittre omgodslingseffekt
med fullgodsel”, Skogen 1990:4, s 50; "Kompensationsgddsling i norra Sverige”, Skogen 1991: 4, s 57.

298  Skogsgddsling: en handledning fran Skogforsk, Uppsala 2005, s 22, 28.

299  Behovsanpassad godsling (BAG) ér emellertid ett helt nytt begrepp som introducerades av Linder och Bergh
2009, for att sirskilja metoden fran de metoder som sedan 1970-talet betecknats som “optimeringsgodsling”.

300  Angéende optimeringsgodsling se t.ex. Eriksson och Willén 1991; Det biologiska taket for skogproduktionen:
Skogshogskolans histkonferens 7-8 december 1982, Uppsala 1983; ”Optimeringsgodsling och andra atgérder for
att hoja skogens produktion och kvalitet”, Sveriges Skogsvardsforbunds Tidskrift (SST) 1986:6; Willén, Paul
”Produktion och milj6é — har den skogliga forskningen ritt inriktning och tillrdckliga resurser.”, Kungl. Skogs-
och Lantbruksakademiens tidskrift 1991, s 257-264; Intervju Paul Willén 2009-10-19. Angaende BAG se t.ex.
Linder och Bergh 2009, s 3-5 samt dér anford litteratur.

301  “Aktionsplan mot luftféroreningar och forsurning”, Bilaga 1, Regeringens proposition 1984/85:127, s 57, 59f.

302  Intervju med Hillevi Eriksson 2009-11-18; ”Aktionsplan mot luftféroreningar och forsurning”, Bilaga 1,
Regeringens proposition 1984/85:127, s 57, 59f.
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Figur 4. Vitaliseringsgoddsling, kalkning och kvavegodsling pa svensk skogsmark 1990-2000.
Kalla: Skogsstatistisk arsbok 1990-2003.

Under 1990-talet rapporterades forsoksverksamheten med vitaliseringsgddsling in till den
offentliga skogliga statistiken. I diagrammet visas hur kalkning respektive vitaliseringsgddsling
forholl sig till den konventionella kviavegodslingen, som dven den holl en relativt 14g niva under
perioden.’” Att vitaliseringsgodsling i kombination med kalkning i hog grad var ett politiskt
Onskemal framgar av behandlingen av skogsvardslagen i borjan av 1990-talet.*®

I remissvaren vid beredningen av aktionsplanen mot forsurning foresprakade Svenska cellulosa-
och pappersbruksforeningen (SCPF), samt Lantbrukarnas riksférbund (LRF) och Sveriges
Skogsigareforeningars Riksforbund (SSR) forandrade godslingsmetoder som pa ett bittre sitt
kunde balansera utlakning och markf6rsurning dn konventionell kvivegddsling. LRF och SSR
ville frimst se 6kad forskning om “’s.k. vitalitetsgddsling”. SCPF:s uttalande var fylligare och
pekade snarare pa optimeringsgodsling som ett alternativ:

Skogsgodsling har idag stor omfattning och ger betydande bidrag till
virkesforsorjningen. Med en ny spridningsteknik och en ny typ av
godselmedel, som ger bade 6kad tillvixt och en neutraliserande och
balanserande markreaktion, skulle skogsgdslingen kunna utvecklas till
en atgird som offensivt och verksamt motverkar en pagaende utlakning
och markforsurning. Skogsgodslingen bor ocksa positivt paverka tradens
vitalitet och allmédnna motstandskraft mot olika pafrestningar.
Skogsgodsling pa detta sitt dr idag en betydande ingrediens i flera
Centraleuropeiska ldnders atgiardsprogram.*”

Hir syftade SCPF pa mojligheten att godsla for att bade motverka forsurningens negativa
miljoeffekter och skapa en 6kad tillvéxt hos traden. Uttalandet var inte mer specificerat dn sd, men
visar pa en 6ppenhet for fordindringar av den traditionella godslingsverksamheten och en tilltro till
att kunna justera markens naringsinnehall mer precist. Vilka godslingsprogram i Centraleuropa
som asyftades dr tyvérr oklart. Det kan darfor inte avgoras om SCPF uttalade sig for
vitaliseringsgddsling eller den mer intensiva och produktionsinriktade metoden,
optimeringsgddsling. Vi finner det dock sannolikt att det snarare var den senare metoden som

303  Skogsstatistisk arsbok 1990-2002.
304  Regeringens proposition 1992/93:226, t.ex. s 31 och 36.
305  ”Aktionsplan mot luftféroreningar och forsurning”, Bilaga 1, Regeringens proposition 1984/85:127, s 111f.
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asyftades. Naringsoptimeringsmetodens foretriddare ansag inte heller alltid att skillnaderna mot
vitaliseringsgddsling var sa stora.*®

Naringsoptimering eller optimeringsgddsling var en ny metod som borjade foresprakas i borjan av
1980-talet. Metoden bygger pa tanken att ge triden en sammansatt och behovsanpassad kost” av
ndringsdmnen, inte bara kvéve. Detta néringstillskott skall vidare ges traden oftare och i mindre
givor 4n vid traditionell godsling samtidigt som atgérden sitts in i bestandet redan i
ungskogsstadiet.’”’

Den forskning som utgjorde den vetenskapliga grunden for optimeringsgddsling var dels Torsten
Ingestads (professor i skogstridsfysiologi, SLU) forskning fran 1970-talet om barrtriddsplantors
tillvixt vid optimal respektive begriansad niringstillgang. Dels blev de av Carl Olof Tamm, under
perioden 1967-74, utlagda forsoken i unga bestand av gran (i Strasan och Aseda) och unga bestand
av tall (i Lisselbo och Norrliden) vigledande. Tamms forsok hade anlagts for att ge svar pa hur
tridens biomassaproduktion utvecklades vid en optimal néringstillgang och for att faststélla
eventuella effekter i form av markf6rsurning och niringslidckage.*® Forsok med niringsoptimering
paborjades nagra ar senare dven utanfor SLU:s vetenskapliga hdgn. I borjan av 1980-talet anlade
skogsbolaget Korsnis ett antal uppmérksammade forsok pa skogsvardschefen Paul Willéns
initiativ.*”

Forsta gangen Skogen rapporterade om niringsoptimering skedde det i samband med
energiskogsodling 1979 och 1980. I artiklarna anvinds inte ordet niringsoptimering. Daremot
talades det om att godslingen hér skulle ske efter behov och i tita sma doser, det vill siga som vid
optimeringsgodsling.*"

Vid Skogshodgskolans hostkonferens 1982, som handlade om skogsproduktionens “biologiska tak”,
presenterade professor Ingestad niringsoptimeringens fordelar och kritiserade samtidigt den
traditionella kvdvegddslingen, men utan att berora férsurningsfragan. Endast produktionsformagan
stod i fokus:

Den traditionella gddslingstekniken har inte medgett tillrdckligt hoga
néringsfloden for att motsvara behovet vid uthallig maximal tillvéxt.
Godslingen har antingen skapat tillfilligt for hoga koncentrationer och
ddrmed forluster eller ocksa har néringsflodet blivit for litet. Vid
intensiva bordighetsforsok med arlig godsling har under lang tid en
bestaende produktionsokning pa mer dn 500 % noterats.’"

Under 1989 tog Willén initiativ till att en ekonomisk utvérdering gjordes av optimeringsgddsling
med fasta godselmedel.’’> Grunddata var hamtade fran Strasanfoérsoket, som da hade varit i drift i

306  Eriksson och Willén 1991, s 24-25. En utvirdering av Korsnis godslingsforsok i ungskog har utforts: Bergh och
Willén 2006.

307  Jamfor figur 2a respektive figure 2b i Eriksson och Willén 1991, s 5.

308  Linder och Bergh 2009, s 3-5 samt dér anford litteratur.

309  Willén, Paul, "Mot maximal produktion — mal och medel”, Skogshdgskolans histkonferens 1982: Det biologiska
taket for skogsproduktionen. Skogsfakta Supplement Nr 2 1983, s 3 — 11; ”Optimeringsgddsling och andra
atgérder for att hoja skogens produktion och kvalitet”, Sveriges Skogsvardsforbunds Tidskrift (SST) 1986:6;
Willén, Paul ’Produktion och miljo — har den skogliga forskningen ritt inriktning och tillrdckliga resurser.”,
Kungl. Skogs- och Lantbruksakademiens tidskrift 1991, s 257-264; Intervju med Paul Willén 2009-10-19.

310  ”Tita sma néringsdoser for framtidens energiskog”, Skogen 1979:11, s 22-24; "Energiskog pa torvmark™, Skogen
1980:11, s 12.

311  Hamilton, Henning, "Det biologiska taket”, Skogen 1983:1, s 16-17. En annan framsldppt rost dr jigméstare Paul
Willén (Korsnis) som pekar pa att en produktionshdjning #r det effektivaste sittet att hoja skogsbrukets
lonsamhet. Foredragen under hostkonferensen finns utgivna i SLU:s skiftserie Skogsfakta: supplement. Se: Det
biologiska taket for skogsproduktionen: Skogshogskolans hostkonferens 7—8 december 1982, Uppsala 1983.

312 Eriksson och Willén 1991.
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strax over 20 ar, och kombinerades med ett simulerat skogsskotselprogram under en omloppstid.
Aven hir pavisades en mycket hog tillvixt hos triden jamfort med traditionell kviavegodsling:

Under flera ar har de bista godslade parcellerna vid Strasan haft en
lopande tillviixt pa 20-30 m3sk/ha och ar. De obehandlade parcellerna
har under motsvarande tid vuxit med 5-8 m3sk/ha och ar, dvs en
tillvaxtokning pa 300-400 % att jamfora med den ovan nimnda
tillvaxtokningen vid konventionell godsling pa 30-50 %.*"

Analysens ekonomiska slutsats var att merkostnaden for denna typ av godsling kompenserades av
vérdet av den forvintade mycket hoga tillvixten.**

I analysen talades det d&ven om att optimeringsg6dsling var en metod som offensivt kunde
motverka markforsurningens effekter och att den dérfor inte skilde sig sa mycket fran
vitaliseringsgddsling. Hir argumenterades det saledes for att bade miljons och virkesproduktionens
bista kunde tillgodoses med denna metod, precis som SCPF hidvdat 1984:

Typexemplet pa skogsbrukets miljokénslighet 4r nedfallet fran luften
som forsurar marken och fororsakar skogsdod. Marken och miljon i
skogen fordndras saledes skogsbruket forutan. Tillforsel av basverkande
medel och niring som balanserar storningen maste alltsa till for att i
nagon man motverka det som sker. Detta kallas med dagens sprakbruk
vitaliseringsgddsling. Steget hirifran till ndringsoptimering &r inte langt.
Fran olika vitt skilda utgangspunkter kan man alltsa finna argument for
att framtidens skogsbruk kommer att arbeta med skogsgodsling — pa
grund av miljofragorna, inte trots dem.’"”

I slutet av 1980-talet anlades en ny generation produktionsoptimeringsexperiment i Flakaliden och
Asa. Till skillnad fran tidigare forsok med optimeringsgodsling tillkom nu kravet att
néringsldckage skulle undvikas. Detta strikta krav har fatt till f6ljd att man nu kallar dessa forsok
for “behovsanpassad godsling” (BAG) istillet for “optimeringsgddsling” eller “optimerad
néringstillforsel”. Dessa forsok pagar fortfarande under SLU:s 6verinseende, men har liksom
vitaliseringsgddsling och tidigare optimeringsgddsling @nnu inte fatt genomslag i det praktiska
storskogsbruket pa svensk mark.’'

Ingen metod som gar ut pa att storskaligt tillféra skogsekosystem andra &mnen 4n kvive har
ddrmed uppnatt en praktisk skala intill dags dato. Detta oavsett om bevekelsegrunden for att sprida
ytterligare @mnen varit att restaurera skogsekosystemet (kalkning och vitaliseringsgddsling) eller
att hoja virkesproduktionen i1 skogsekosystemet (optimeringsgddsling och behovsanpassad
gbdsling).

Diskussionerna om foridndrade godslingsmetoder och de foljande forsoken, som skogssektorn sjilv
initierade till stor del, torde dock ha bidragit till att sitta skogsnéringens tilltro till traditionell
kvéavegodsling i gungning. Sannolikt bidrog denna utveckling tillsammans med den vetenskapligt
och politiskt besvirliga forsurningsfragan till att forsvaga den skogsgddslingsoptimism som
funnits inom skogsndringen under 1950-, 60- och 70-talet.

313 Eriksson och Willén 1991, s 4.

314 Ibid, s 22.

315  Ibid, s 24-25.

316  Linder och Bergh 2009, s 6. Se dven Eriksson, Anders, “Hog produktion utan miljoskador”, Skogen 1989:12,
s 18-19.
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”Ekvationen gar inte ihop” — miljorérelsesparet

Som vi tidigare visat var skogsdebatten omfattande inom miljérdrelsen under 1970-talet och den
fortsatte under 1980-talet. Skogsgddslingen var emellertid sillan en fraga som behandlades i egen
sak i debatten utan den kopplades i regel samman med hela paketet av skogsvardsatgiarder som
forknippades med det moderna skogsbruket.*”

En vad vi har kunnat se, mycket central utgangspunkt i miljororelsens skogsdebatt under hela
denna tid har varit asikten, att svensk skogsniring avverkade mer virke @n skogen kunde tillverka,
att detta berodde pa att skogsindustrierna hade en 6verkapacitet, att skogsbruket méaste anpassas
efter ekologiska ramar istéllet for skogsindustrins ekonomiska ramar for att vara hallbart pa lang
sikt och att ekvationen for ndrvarande dirfor inte gick ihop. Denna asikt forstirktes efter att 1979
ars skogsvardslag antagits och fortsatte sedan att proklameras under hela
undersokningsperioden.’® Det var framforallt utifran denna utgangspunkt som skogsgodslingen
kritiserades. Godslingen ansags innebéra en drastisk markpaverkan och manipulation av de
livsviktiga ekosystemen, vilken saledes kunde undergriva skogens fortsatta produktion av virke
och ddrmed skada skogsbruket sjalvt.””” I Féltbiologen anvindes uttryck som “chockartade
ingrepp” och ett konstlat skogsbruk” i sammanhanget.’*

Skogsgédsling och forsurning i miljérérelsens perspektiv

SNF argumenterade mot skogsgodslingen i polemik mot skogutredningen och 1979 ars
skogsvardslag i studiematerialet Levande skog, vars forsta upplaga gavs ut redan 1978. Materialet
kom sedan att anvindas fram till 1986 da en reviderad upplaga gavs ut. Utgangspunkten for
diskussionen om skogsgodslingen var densamma som beskrevs ovan, att ekvationen mellan
skogens produktionsformaga och industrins behov inte gick ihop. De mer specifika argument som
anfordes var delvis samma som tidigare, det vill sidga gddslingens bidrag till vergddning och
forgiftning av vattendrag. En méngd nya argument presenterades emellertid ocksa. Det sades bland
annat att ozonskiktet tog skada av kvidveoxider fran godsel, att gran och tall uppvisade skador i
form av vintertorka och frostskador vid omfattande kviavegodsling, samt att skogsgddsling inte
kunde forsvaras i ett globalt och energiméssigt perspektiv. SNF menade hér att godselmedel var en
bristvara i en sviltande virld. I en prioritering av vad befintligt konstgodselmedel pa
virldsmarknaden skulle anvindas till maste framstéllningen av livsmedel vinna.*'

SNF gjorde dven ytterligare jamforelser mellan jordbruket och skogsbruket och menade att
skogsbruket inte skulle striva efter att efterlikna jordbruket. Jordbruket hade utarmat ekosystemet
till sadan grad att man nu var helt beroende av exempelvis godselmedel for framstéllning av
grodor. Denna utarmning hade orsakats av att man anvint kviavegodsel, vilket pa olika sitt
skadade markens och vixternas mojlighet och formaga att ta upp olika nédringsamnen. Godslingen

317 Aven Anshelm 2004, s 75ff.

318  T.ex. "Skogsindustrin: vi ska ha allt!”, Féltbiologen 1976:3, s 4; Ahrén, Per-Magnus, ”Sydsveriges myrar
hotade”, Sveriges Natur 1978:1, s 30; Levande skog: naturvardens synpunkter pa skogsbruket, Stockholm 1978;
Nordmalm, Pelle, "Péavig mot en timmeréker”, Féilthiologen 1978:3, s 8; Olsson, Bo, ”Ge skogen en chans”,
Sveriges Natur 1979:2, s 56-57; "SNF-uppvaktning om skogen”, Sveriges Natur 1979:3, s 123; Palmqvist, Kikki
och Dynesius, Mats,”Minniskan i skogen — skogsbrukets historia”, Féltbiologen 1982:6, s 6; Dynesius, Mats,
”Fjdllskogarna star och faller med Doménverket”, Fdltbiologen 1983:2, s 7; Faltbiologen 1983:4, bilaga
”Mangfald inte enfald: filtbiologernas syn pa skogsbruket”; Molin, Pelle, ”’Sa mycket skog”, Fiiltbiologen
1990:2, s 20.

319 Due, Karin, ”Ska vi ha tjadrar”, Fdltbiologen 1981:4, s 6; Fdltbiologen 1983:4., bilaga "Mangfald inte enfald:
féltbiologernas syn pa skogsbruket”.

320  Wallin, Goran, “Léget dr allvarligt: skogsbruket maste foriandras”, Féltbiologen 1979:5.

321 Levande skog, Stockolm 1978, s 45ff.
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skapade en ond cirkel. Skogens ekosystem kunde fortfarande riddas, menade SNF, men da maste
skogsbruket sluta godsla innan samma utarmning och beroende uppstod.**

Studiematerialet gav vidare en orientering i forsurningsfragan och kom dven hir in pa
skogsgodslingen.”” SNF ansdg precis som den politiskt tillsatta aktionsgruppen senare skulle
proklamera, att man fran skogsbruket sida maste begrinsa atgiarder som i sig medverkade till
forsurning. Till skillnad mot den senare aktionsgruppen drog dock SNF slutsatsen att
skogsgodslingen maste forbjudas.’® SNF holl fast vid denna standpunkt under férsurningsdebatten
i borjan av 1980-talet.’” I 1986 ars reviderade upplaga av Levande skog atergick dock SNF till en
mjukare instéillning och ville istdllet begridnsa skogsgodslingen. De ansag dock fortfarande att
surgdrande godselmedel maste forbjudas. I Sveriges Natur patalades vid flera tillfdllen att
Skogsstyrelsens restriktioner for skogsgodslingen fran 1984 maste skdrpas.’

Den vetenskapliga diskussionen om markforsurning och om skogsgddsling som bidragande orsak
vann inget storre utrymme i SNF:s och Filtbiologernas medlemstidningar. Fokus lag istéllet pa
luftféroreningarna och framforallt pa bilavgasernas roll. Féltbiologen inneholl exempelvis manga
rapporter om hur medlemmar forsokte stoppa motorvigsbyggen med olika aktioner, bland annat
genom riksuppmérksammad tridkramning.*” Nér skogsdoden var som mest aktuell uppmanade
dock bade SNF och Filtbiologerna sina medlemmar att driva kampanjer pa lokal niva for att fa
kommunernas hilsovardsndmnder att sétta stopp for skogsgodsling med forsurande godselmedel.
Man hinvisade hér till miljo- och hélsoskyddsndmnden i Ludvika kommun som 1983 hade
forbjudit godsling med ammoniumnitrat och sedan vunnit i kammarritten mot skogsbolaget
Billerud AB som 6verklagat.*

Under 1984 och 1985 rapporterade bade Sveriges Natur och Fiiltbiologen om att nya studier vid
SLU visade att ammoniumnitrat dodade marklevande bladlavar. Lavarna var kvévefixerande och
dérfor viktiga for markens produktionsformaga. Om de tog stryk lade skogsbruket alltsa krokben
for sig sjdlva, konstaterade SNF:s skribent.”” Nya ron om skogsgodslingens negativa inverkan pa
bér och svamp tog ocksa viss plats i Sveriges Natur under 1980-talet.® I slutet av artiondet skrev
Stig Holmstedt, ordforande for SNF:s skogsgrupp, om skogsgodslingens negativa paverkan pa
artsammanséttningen i skogsmarkerna. Kvévetillférselns gynnande av vissa vixter framfor andra,
samt dess negativa paverkan pa mykorrhizabildningen i marken uppmérksammades dven i den helt

322 Ibid, s 48f.

323  Samma diskussion om minskad skogstillvéixt och forsurning fanns med i Féltbiologernas Skogsbruk och ekologi,
Stockholm 1973, s 117ff. Hir problematiserades emellertid inte skogsgddslingen som en bidragande orsak till
markforsurningen.

324  Levande skog, Stockholm 1978, s 65f; Aven Agestam, Magdalena,”Skogen och forsurningen”, Félthiologen
1982:1, s 3, asikten var att samhillet maste angripa forsurningen vid kéllan, det vill sdga rena forsurande utsldpp
fran bilar och industrier.

325  Se t.ex. ”Aktionsplan mot luftféroreningar och férsurning”, Bilaga 1, Regeringens proposition 1984/85:127,
s111.

326  Olsson 1986, s 73. Aven “En ny skogspolitik”, Sveriges Natur 1985:2, 22-23.

327 T.ex. Ekstrom, Karin, ”Skogsresa”, Fdltbiologen 1986:4, s 11; Astrdm, Karin, ”Bro bro breja”, Fdltbiologen
1987:2; Magnusson, Sindre, ”Scan Link: slaget om Odsmal”, Filtbiologen 1987:6, s 12; Gardfjill, Maria,
“Deltavigen”, Faltbiologen 1988:1, s 10f; Grudemo, Johan, "Att kvivas av kvive”, Fdltbiologen 1988:6, s 8.

328 Pleijel, Hakan och Jacobsson, Torvald, ”Som skogsman...Som Filtbiolog”, Fdltbiologen 1984:2, s 7,
Andersson, Lars, “Var skogsmark ticks idag av en alltfor stor areal gammal och 6verarig skog”, Filtbiologen
1985:2, s 7; Olsson 1986, s 73.

329  T.ex. Oldhammer, Bengt, ”Stoppa skogsgddslingen”, Sveriges Natur 1984:3, s 18-19; Andersson, Lars, "Var
skogsmark ticks idag av en alltfor stor areal gammal och 6verérig skog”, Fltbiologen 1985:2, s 4. Aven Olsson
1986, s 70.

330  Oldhammer, Bengt, ”Stoppa skogsgddslingen — miljoriskerna allt storre hot”, Sveriges Natur 1984:3, s 18-19;
”Svampddd pa vig?”, Sveriges Natur 1988:5, s 43; ”Skogsgddsling ger sidmre bér”, Sveriges Natur 1989:1, s 45.
Aven Olsson 1992, s 73.
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reviderade upplagan av Levande skog fran 1992. 1 6vrigt diskuterades inte skogsgodslingens
direkta inverkan pa den biologiska mangfalden under undersokningsperioden.*

Det dr emellertid viktigt att komma ihag att bade SNF och Filtbiologerna riknade skogsgodslingen
som en av flera metoder i det moderna skogsbruket. Centralt inom bada foreningarna var att
diskutera hur dessa metoder tillsammans samverkade och paverkade ekosystemet. Hur de verkade
var for sig ansags mindre intressant ur miljovardssynpunkt.**

Faltbiologerna stod fast vid sitt krav pé forbud mot skogsgodsling nir skogsvardslagen dter
borjade utredas, 1990.%*

Nagot vi inte kunnat komma at genom vart killmaterial 4r de manga nationella och internationella
aktionsgrupper inom miljoomradet som bildades under 1980- och 90-talet och som #gnade all sin
kraft at viarnandet av skogen, framforallt urskogsliknande och svarforyngrad skog. Méanga av
Filtbiologernas och SNF:s medlemmar engagerade sig i dessa grupper. Hir har vi exempelvis
”Ungdomsaktionen fér Europas skogar” (UFES) som bildades i Sverige till f6ljd av skogsddden i
borjan av 1980-talet. En europeisk motsvarighet bildades nagot ar senare under namnet "European
Youth Action” (EYFA). Organisationerna samarbetade med den vid samma tid bildade “Fjéllnira
urskogars rdddningsaktion” (Fura) och ”Steget Fore”. I borjan av 1990-talet bildades den
internationella organisationen “Taiga Rescue Network” (TRN) i Jokkmokk. Denna kom att fanga
upp manga av medlemmarna fran de andra nitverken.** De hidr grupperna utévade patryckningar
mot det moderna skogsbruket pa ett mer intensivt sitt &n Filtbiologerna och SNF kunde gora var
for sig. Att UFES ville motarbeta skogsgddslingen framgar av en motion fran Vpk kring 1983/84.
Motioniren vill forbjuda skogsgddsling for att stddja UFES kamp. Huruvida skogsgddsling var en
prioriterad fraga inom Fura och TRN vet vi inte. Fura och TRN arbetade framst pa en
internationell arena for en kopbojkott av papper och virke fran fjéllnira skogar i borjan av 1990-
talet.* Det var bland annat anstringningarna fran deras sida som ledde fram till inférandet av
miljomarkningssystemen/certifieringarna FSC och PEFC pa svensk mark i slutet av 1990-talet.”*
Ett eventuellt férbud mot godsling maste dock ha férhandlats bort vid inforandet av FSC eftersom
det inte stélldes sadana krav dir. I vintan pa nya miljokonsekvensbeskrivningar tilldts FSC-
certifierade foretag fortsitta att godsla, i Sverige i enlighet med Skogsstyrelsens restriktioner.””” En
ny utredning av kvivegddslingens miljoeffekter fardigstilldes av Skogforsk 2002 i syfte att
klarligga om certifierade foretag skulle fa fortsitta godsla.*® Amnet skogsgodsling ligger dock
fortfarande kvar pa FSC:s forhandlingsbord, men sannolikt sker inga storre forandringar i den nya
standard som forvintas antas under 2010.%*

Vad anser miljororelsen idag?

Hur ser da reaktionerna ut idag nér skogsgodslingen ater dr pa uppgang och en politisk vilja uttalat
sitt stod for denna?

331 Holmstedt, Stig, ”Skogsbruk och naturvard: Helhetslosning behdvs”, Sveriges Natur 1989:6, s 30; Olsson 1992,
s 72.

332 Denna standpunkt uttrycktes explicit av Nordmalm, Pelle, ”Pa vig mot en timmeraker”, Fdltbiologen 1978:3,
s 8.

333 Molin, Pelle, ”Sa mycket skog”, Fiiltbiologen 1990:2, s 20.

334  Nordlund 1999, s 119.

335  Lisberg Jensen 2002, s 184.

336 WWF och SNF verkar dock ha lett miljororelsens forhandlingsarbete for miljoméarkningen i Sverige, Lisberg
Jensen 2002, s 204f.

337  ”Svensk FSC-standard for certifiering av skogsbruk, 2000”, Svenska FSC:s hemsida: http://www.fsc-
sverige.org/images/dokument/fsc-sv.pdf 1.pdf, 2010-01-19.

338 ”Svensk FSC-standard for certifiering av skogsbruk, 2000, Svenska FSC:s hemsida: http://www.fsc-
sverige.org/images/dokument/fsc-sv.pdf 1.pdf, 2010-01-19.

339 ”Svensk FSC-standard for certifiering av skogsbruk, 2000, Svenska FSC:s hemsida: http://www.fsc-
sverige.org/images/dokument/fsc-sv.pdf 1.pdf, 2010-01-19.
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Remissutlatanden fran SNF och Filtbiologerna fran de senaste dren visar att denna del av
miljororelsen dr fortsatt kritisk till skogsgodslingen. Ingen av organisationerna uttalar sig
emellertid for ett férbud. Ddaremot avvisas samtliga skogspolitiska férslag som kan leda till 6kad
gddsling 1 Sveriges skogar. Nyckelord i den nuvarande motargumentationen &r att godsling
(oavsett om det giller traditionell kvavegddsling eller behovsanpassad godsling) leder till en
forsvagning av ekosystemen, den biologiska mangfalden och 6kade risker for hotade och
missgynnade arter. Kvivetillforseln till vattendrag, sjdar och hav, framforallt Ostersjon, framhalls
fortfarande som ett starkt motargument. Sammantaget menar bade SNF och Filtbiologerna att
skogspolitiken inte kan ha som mal att 6ka virkesproduktionen med gingse eller foreslagna nya
metoder, eftersom sadana satsningar innebir konflikter med flera av nu géllande miljomal som
antogs av riksdagen 1999 och 2005: “Ett rikt véaxt- och djurliv”, “Levande skogar”, “Ingen
overgodning”, “Giftfri miljo”.**

Det idag aktuella argumentet om att skogsgodsling indirekt skulle 6ka skogens kapacitet som
kolsidnka och darmed mildra klimatforindringarna beméts med stor skepsis fran framforallt SNF.
Dérmed anser man inte att ett intensivare skogsbruk med exempelvis 6kad gddsling kan motiveras
av miljoskal.”"!

Huruvida SNF:s och Filtbiologernas kritiska asikter &r representativa for en bredare allmidnhet kan
inte avgoras i denna rapport. En sadan komplex fraga kréver en sdrskild studie. Efter att ha
undersokt dagstidningarnas sporadiska rapporteringar om skogsgddsling under 2000-talet framstar
emellertid intresset for godslingsfragan som svalt, aven om antalet notiser 6kat under de senaste tre
aren. Det sammantagna intrycket av artiklarna @r dock att metoden alltjamt ses som kontroversiell,
dven om bade for- och nackdelar diskuteras. Frimst belyses det komplexa forhallandet att
miljomal star mot miljomal ndr det giller skogsgodsling och andra tillvixthojande atgérder i
skogen (“traditionell naturvard” stills mot energipolitiska och klimatméssiga mal). Det hér dr
nagot som borjade diskuteras i storre grad efter att regeringens oljekommission lade fram sitt
betinkande 2006. I detta foresprakades 6kad skogsgodsling for att ge 6kad tillgang till
biobriinsle.**

Bakom de mest kritiska artiklarna star Expressens Tommy Hammarstrom, som varit aktiv i
debatten sedan 1970-talet. Hir framtridder fortfarande den tankefigur som vi nu f6ljt hela vigen
sedan dess:

Jag 4r en varm anhéingare av oljekommissionens grundtanke, att infoga
samhillet i det biologiska kretsloppet. Men det maste framst ske genom
hushallning, sparsamhet och minskad energiférbrukning. Inte genom att

340  Yttrande over Jordbruksdepartementets remiss om mdjligheter for intensivodling av skog (MINT) 2010-01-15,
Svenska Naturskyddsforeningens hemsida:
http://www.naturskyddsforeningen.se/upload/Foreningsdokument/Remissvar/skog/100115-remissvar-
intensivodling-av-skog.pdf, 2010-02-17. Remissvar pa Skogsutredningens betéinkande "Mervirdesskog" (SOU
2006:81) 2007-01-19. Svenska Naturskyddsforeningens hemsida:
http://www.naturskyddsforeningen.se/upload/Foreningsdokument/Remissvar/skog/070119-remissvar-

skogsutredningens-betankande-mervardesskog.pdf, 2010-02-17.
Remissvar fran Féltbiologerna pa skogsutredningens betéinkande "Mervirdesskog” (SOU 2006:81),

Filtbiologernas hemsida: http://www.faltbiologerna.se/arkiv/759/remissvar-fran-faeltbiologerna-pa-
skogsutredningens-betaenkande-mervaerdesskog-sou-200681, 2010-02-17. Yttrande 6ver
Jordbruksdepartementets remiss om mdjligheter for intensivodling av skog (MINT).

341  Yttrande 6ver Jordbruksdepartementets remiss om mojligheter for intensivodling av skog (MINT) 2010-01-15,
Svenska Naturskyddsforeningens hemsida:
http://www.naturskyddsforeningen.se/upload/Foreningsdokument/Remissvar/skog/100115-remissvar-
intensivodling-av-skog.pdf, 2010-02-17.

342 T.ex. Brors, Henrik, ”Béada blocken har 1ag trovirdighet i energifragorna”, Dagens Nyheter 4.7 2006;
”Hetsgddsling blir miljofara”, Goteborgsposten 9.8 2006; Edman, Stefan, Vi vill inte godsla”, Expressen 12.8
2006; Lindroth, Anders, "Lat skogen gora jobbet”, Sydsvenskan 26.11 2007; Pa viig mot ett oljefritt Sverige:
kommissionen mot oljeberoende juni 2006, Stockholm 2006, s 13.
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piska de biologiska systemen till 6verdad och utmattning. [...]
Skogsgodsling ir en farlig vig.**

343  Hammarstrom, Tommy, ”Sluta godsla skogarna”, Expressen 7.8.2006. Se dven Hammarstrom, Tommy, “Giriga
godslare”, Expressen 14.8.2006; Hammarstrom, Tommy, ’Skogstokig energipolitik”, Expressen 28.8.2006.
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5. Avslutande diskussion

I denna avslutande diskussion vigs de undersokningsresultat som hittills presenterats samman med
den information som framkommit av intervjumaterialet. Utifran detta stoff diskuterar vi sedan de
slutsatser vi kan dra angaende vilka faktorer som paverkat skogsgodslingens fluktuationer, samt
vilka tankefigurer vi sett exempel pa i debatten om densamma.

Godslingskurvans upp- och nedgangar

Godslingskurvan med dess fluktuationer kan forklaras av bade inre och yttre paverkansfaktorer.
Med “inre” menar vi faktorer som hérror fran skogsbruket sjilvt och delvis fran den
skogsvetenskapliga produktionsforskningen. Med yttre” menar vi paverkan fran intressen staende
helt eller delvis utanfor skogsbruket, hir specificerat till miljorérelsen i form av SNF och
Filtbiologerna, samt politiska beslut pa riksniva.
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Figur 5. Skogsgodsling inom storskogsbruket i Sverige 1962—-2008 (hektar/ar).
Kalla: Skogsstatistisk arsbok 1960-2009.

Skogsgodsling dr en skogsskotselmetod som generellt sett ndstan enbart anvénts inom
storskogsbruket.*** Av detta foljer att en analys av godslingskurvans utseende med nddvandighet
maste utforas utifran forforstaelsen av det synsitt som ett skogsbolag (privat eller statligt) med
egen industri har pa det egna skogsinnehavet.

344 Skogsstatistisk arsbok 1960-2009; Dan Malm, 2009-10-08; Folke Pettersson, 2009-10-02, anser att
privatskogsbruket inte heller i framtiden kommer att sta fér ndgon storre andel av den arligt gédslade arealen.
Den kommer fortsatt att ligga pa 1000-2000 ha.
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Skogsgodsling med kvive dr det snabbaste sittet att hdja tillvixten i skogen. Sett ur
bolagsperspektiv ger metoden méjlighet att hdja produktionen i egen industri med hjilp av storre
mingd virke fran egen skog. Att godsla innebér en kostnad (for spridning och ink&p av
gddselmedel) vilket i forldngningen innebdr att bolagets vinst avgor hur mycket pengar det finns
att godsla for nastkommande ar.** Kostnaden for framgddslade virkesvolymer maste dven stillas
mot priset av svenskt (kop) och utldndskt leveransvirke (import) i den avvidgning som ett
skogsbolag med egen industri gor, pa bade kort och litet langre sikt, for den egna
virkesforsorjningen. Skogsgodslingen kan ddrmed ségas vara bade pris- och konjunkturberoende.

I ovanstaende kontext ingar industrikapaciteten som variabel. Denna har 6kat markant 6ver tid
men dr fortfarande den mattstock som den arliga tillvixten i skogen stills emot. Kapaciteten avgor
om skogstillgdngen skall beskrivas som bristfillig, tillricklig eller som 6verflod av skogssektorn.

Var undersokning visar att skogsgodslingens genomslag under 1950- och 1960-talet kan forklaras
av storskogsbolagens intresse for att kraftigt 6ka tillvixten i det egna skogsinnehavet. Att gédsling
var mojlig att infora berodde pé de tekniska och maskinella mojligheter som nu stod till buds,
tillgangen till billig olja, skogsnaringens for tiden mycket goda ekonomi, samt pa den optimistiska
tidsandan som foresprakade storskaliga metoder inom industrin i allménhet.** Mer specifikt
grundades genomslaget pa att grundforskningen under forsta halvan av 1900-talet visat att
kvivegodsling fungerade pa skogsjordar och dessutom var biologiskt ”16nsam” s till vida att det
mesta av godningsmedlet, kvivet, kom triden till del i form av 6kad tillvéixt.*”’

Vid kurvans startar, 1962, hade skogsgodslingen under forutvarande S-arsperiod utvecklats inom
bolagens hank och stor dir de gddslade arealerna huvudsakligen utgjordes av omfattande,
tillimpade forsok i egen regi.

Enligt Tore Erkén, tidigare bl.a. skogsvardschef och VD for MoDo, var det tva bolag, Iggesunds
AB och SCA, som forst fick respektive styrelse att godkdnna omfattande godslingsprogram.***
Iggesund hade gjort nyinvesteringar pa industrisidan vilka bekostades med hjilp av 6kade
avverkningar i egen skog. Bolagets skogstjdnstemin stod i ett ldge dér de pa bade lang och kort
sikt behovde oka tillvixten i de egna skogarna. Detta skulle astadkommas pa lang sikt genom att
storskaligt och méalmedvetet introducera mer snabbvixande tridslag, contortatall samt
granprovenienser fran kontinenten. Pa kort sikt, men uthalligt, skulle 1ampliga bestand liggas
under godsling.**

SCA var, liksom de flesta bolag med markinnehav i mellersta och norra Norrland, mitt uppe i det
omfattande omstillningsprogrammet, “’restaureringen”, dér glesa och tidigare
dimensionsavverkade bestand, de sa kallade grona 1ognerna, med lag volym och I6pande tillvéxt
per areal kalavverkades och ersattes med planteringar.”® De av SCA tidigt paborjade forsoken med
skogsgddsling (torv- och fastmark) skall troligen frimst ses mot bakgrund av denna
omstéllningsprocess.”' Forsoksresultaten bearbetades och inkorporerades i SCA:s langsiktiga
skogsvardsprogram.

345 Ake Troedsson 2009-10-19; Tore Erkén 2009-11-12.

346  Se avsnittet "Varfor 6kade intresset for skogsgodsling under 1950-talet?”” och dér anférda killor och litteratur.

347  Tamm, Carl Olof, ”Om godsling av skogsmark i Tyskland och Sverige”, Svenska Skogsvardsforeningens
tidskrift (SST) 1954:3-4.

348 Tore Erkén 2009-11-12; Lars-Ake Edlund 2009-11-11.

349 Lars-Ake Edlund 2009-11-11. Se #dven Nellbeck 1969, s Off.

350  Hagner 20053, s 128. Paul Willén antydde, 2009-10-19, under var intervju att Cellulosabolaget (SCA) och MoDo
hade en hiskelig massa skrdpskog” vid den hir tiden.

351 Johansson 2003, s 268 — 283.
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Ett storskaligt godslingsprogram kréver samordning med befintliga skogshushallningsplaner,
framst avverkningar. Godsling fridlyser bestandet fran ingrepp som gallring och slutavverkning
fram till dess att godslingseffekten avklingar.’* Ett ytterligare aber vid introduktionen av
storskaliga godslingsprogram var hur kostnaderna for godslingen skulle berdknas, framfor allt om
dessa skulle rintebelastas. Bolagsekonomer sag pa godslingen som en investering och satte
ddrmed ett avkastningskrav pa insatt kapital. Godslingen i sig hojer tillvixten i det godslade
bestandet men dessa “extra” kubikmetrar blir fysiskt sett inte tillgéingliga forrén tridet avverkas,
tidigast efter det att gddslingseffekten avtagit. Rantekravet medforde att skogsgddsling till en
borjan sags som en metod som skulle sittas in 5 till 10 ar innan ett bestand slutavverkades och da
som en engangsforeteelse.

Inom SCA I6stes detta genom att de extra kubikmetrar som godslingen orsakade plockades ut
direkt ur ogodslade bestand i avverknings- eller gallringsbar alder, vilket ocksa medférde att
skogstjanstemdnnen kunde fa bolagets ekonomer att sldppa tanken pa att rintebelasta kostnaderna
for godslingen.* Med denna metodik fick man tillbaka investeringen i form av virke inom en
mycket kort tidsrymd. Konceptet presenterades i skrift 1966 och dppnade dirmed for att sétta in
godsling som en aterkommande skogsskotselatgird inom ett och samma bestand fran och med att
bestandet var medelalders.*”

Den nistan lavinartade 6kningen av skogsgodslingen fran 1965 och fram till dess att den
kulminerade i mitten pa 1970-talet, far tillskrivas det faktum att alla bolag inkorporerade
skogsgddsling i sina skogsvardsprogram under 1960-talets andra hélft. Inledningsvis var sannolikt
de ekonomiska resonemang som SCA presenterade till hjélp samtidigt som godslingen ocksa
innebar att avverkningstakten av de grona 1ognerna kunde 6kas i motsvarande grad.** Fran och
med slutet av 1960-talet skedde all skogsgddsling i skuggan av hotet om en alltmer allomfattande
virkesbrist.”” Virkesbristen uppstod nir den forvintade nationella arliga tillvéixten jamfordes med
industrikapaciteten. Den forra hade beriknats pa grundval av data som beskrev hur skogen vixt
under andra halvan av 1960-talet. Den nationella virkesbristen var forvisso en produkt av
teoretiska berdkningar men var antagligen en realitet for storskogsbruket i sédra Norrland under
1970-talets forsta halft.*®

Sammanfattas skogsgodslingens utveckling fram till 1970-talets mitt bestar den av en starkt
stigande trend dér den starkaste motorn, ndr vil rintefragan fatt sin 16sning, var uppfattningen om
virkesbristen och en forestdende virkessvacka. Tillfdlliga nedgangar i kurvan forklaras ndrmast
eller sammanfaller med lagkonjunkturer som forstérktes av energikrisen 1973-1974.
Skogsgodslingens kulminering i mitten av 1970-talet tycks dven sammanfall med att
avverkningarna kulminerade under samma tid, liksom skogsbrukets 1onsamhet. Det verkar
sannolikt att dessa tva variabler, det vill sdga den goda 16nsamheten och de dirpa foljande stora
avverkningarna, ytterligare drev pa viljan att godsla for att oka tillvixten i skogen.”’ Yttre

352 Paul Willén 2009-10-19.

353 Johansson 2003, s 279. Paul Willén menade under intervjun 2009-10-19 att godslingen siags som en
skogsskotselmissig engangsforeteelse i snart slutavverkningsbar skog under perioden 1955-1965.

354  Johansson 2003, s 279. Den person som kldckte idén till detta ekonomiska alexanderhugg var Bengt Johansson.
Idén fordes sedan fram av Stig Hagner, som sedan 1964 var nytilltridd skogsvardschef, i Hagner et al. 1966, s
128ff. En motsvarande bild av gddslingens utveckling inom SCA hade bade Paul Willén och Lars-Ake Edlund
vid respektive intervjutillfille, 2009-10-19 och 2009-11-11.

355  Hagner et al 1966, s 101-171.

356 Ake Troedsson och Paul Willén 2009-10-19.

357 ”Hént sen sist”, Skogen 1970:10, s 242-244; "Producera mera”, Skogen 1970:11, s 267; ”Godsling bot for
mycket”, Skogen 1971:11; ”Virkesbalansen negativ”, Skogen 1973:12, s 447-449, 452.

358  Sven A. Svensson 2009-10-27.

359  Om avverkningarna och 16nsamheten i Eliasson och Hamilton 1999, s 89. Ett diagram som visar pa
lonsamhetens utveckling under 1970- och 1980-talet presenteras i Hagglund 1987, s 335. Se dven diagram 6ver
bruttoavverkningarna i Sverige 1851-2000 och 1950-2000 i Skogsstatistisk drsbok 2001, s 131ff.
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faktorer, som den begynnande miljodebatten, vilken frimst anforde faror for forgiftning och
Overgddning vid skogsgodsling, tycks inte ha inverkat pa godslingskurvan under denna tid.
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Figur 6. Skogsbrukets Idnsamhet 1951-2007. Avverkningarnas brutto-, rotnetto- och
aterstdende véarden, i 2007 ars prisniva (justerat med KPI).
Kalla: Skogsstatistisk drsbok 2009, Jonkdping 2009, s 297. Se aven "Privatskogsbruket — landsbygdens
ryggrad eller hobby for friluftentusiaster”, Kungliga Skogs- och lantbruksakademiens tidskrift 1987, s 335.

Hur skall da den nistan lika starkt nedatgaende trenden fran 1976/77 fram till i bérjan av 1990-
talet forklaras? Denna trend kan indelas i tva perioder med olika lutning. Konjunkturer i
kombination med energikris 1979 tycks avsitta motsvarande toppar och dalar pa kurvan fram till
1980-talets borjan. Dérefter faller trenden och kurvan jimnt utan svingningar under en 10-
arsperiod.

I undersdkningsmaterialet har flera olika forklaringsfaktorer till denna minskning framkommit.
Till de ”inre” faktorerna, som fraimst framkommit i intervjuerna, hor att det i borjan av
nedgangsperioden borjade bli ett allt storre planeringsmaissigt problem att sérskilja fredade bestand
fran sadana som kunde avverkas inom en och samma forvaltning. Vid 1970-talets mitt hade den
storskaliga godslingen bedrivits med omdrev i 10 ars tid. Det innebar dels att delar av de godslade
hektaren som kurvan visar faller inom redan tidigare godslade bestand. Dels att andelen
medelalders och dldre skog som p.g.a. godsling undantagits fran avverkning/gallring 6kat over tid.
En starkt bidragande orsak till detta forhallande &r att godslingen som metod begrénsas av att den
inte med fordel kan bedrivas dver hela skogsarealen. For att vara ekonomiskt 16nsam &r det bara
bestand av en viss tithet och alder, som varken vixer pa for svaga eller for goda marker, som kan
komma ifraga for atgarden.’®

360  Lars-Ake Edlund, 2009-11-11, beskriver fenomenet som att det borjade bli trangt i skogen; Ragnar Friberg,
2009-10-22, berittar att STORA:s forvaltningar delades in i sex olika “tartbitar”. Hir bedrevs godsling inom tva
av bitarna och avverkningen forlades till Gvriga bitar. Detta dels for att fi sammanhéngande storre omraden att
gddsla. Dels for att minimera risken for att godslade bestand avverkades i fortid, innan godslingseffekten
avklingat. Folke Pettersson, 2009-10-02, pekar pa samordningsproblem mellan avverkning och gédsling inom
storskogsbruket vid den hir tiden.
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Enligt Ragnar Friberg var en annan bidragande orsak till skogsgddslingens fallande trend, att
godslade bestand inte tycktes svara pa godslingen i den utstrickning som de borde.
Undersokningar visade att tillviaxtresultatet stimde daligt mot de forvintade.*®' Skogsgodslingens
tillforlitlighet borjade déarfor ifragaséttas inom bolagen.** Institutet for Skogsforbattring fick
omgaende ta itu med att forbittra befintliga prognosfunktioner. Dels genom att anldgga
kompletterande forsoksserier och dels forsoka se om ursprungsdata for prognosinstrumentet
inneholl systematiska fel.**

1970-talets sista ar praglades ocksa av lagkonjunktur varfor industrins efterfragan pa virke sjonk,
samtidigt som skogsindustrin strukturrationaliserade.’* Nir skogsbrukets 16nsamhet och
avverkningarnas storlek minskade drogs sannolikt dven intresset for gédsling ned. Denna
ekonomiska trend kom sedan att halla i sig under 1980-talet.*

Nir sa smaningom resultat fran ovanstaende revideringsarbete borjade vara tillgidngliga vid mitten
av 1980-talet visade forsoken att gddslingseffekten satt i langre @n vad man hittills hade trott,
vilket fick till foljd att tiden mellan tva godslingar forldngdes till 8-10 ar.** Detta forhéallande i sig
bidrog till en fortsatt minskning av den arligt godslade arealen.

Skogsforbittrings revideringsarbete pekade ocksa pa vikten av att vilja ritt bestand vid godsling.*”
Det gick inte att arbeta s& schablonméssigt som storskogsbruket hittills hade gjort vare sig med
bestandsurvalet eller med spridningen (flygplan) av godseln. Noggrannare bestandsurval och
fordndrad spridningsmetodik bidrog dven de till en fortsatt fallande trend.*®®

Fran och med 1980-talets borjan faller kurvan i en brantare lutning, néstan helt utan svingningar.
Avsaknaden av svingningar orsakas sannolikt av att importvirke ”stor” ut de tidigare redovisade
sambanden mellan gédsling och konjunktur. Under hela 1980-talet importerades stora méngder
virke fran Sydamerika, Baltikum och Sovjetunionen. Importen av virke tycks ddrmed ha
prioriterats framfor att godsla och oka tillvixten i det egna skogsinnehavet.*®

361  Forvéntningarna byggde pa det prognosinstrument som blivit framtagna i borjan pa 1970-talet av Institutet for
Skogsforbittrings godslingsavdelning. Underlaget bestod huvudsakligen av data fran de bolagsforsok som
godslingsavdelningen blev satta att forvalta i samband med att Institutet bildades 1967. Ett annat resultat av
arbetet med de forsta prognosinstrumenten var att de bidrog till att godselgivan standardiserades till 150 kg
kvive/ha, Ragnar Friberg, 2009-10-22.

362  Edlund, Lasse, "Fragetecken kring godsling”, Skogen 1977:4, s 123; Méller, Goran, “Ett genmiile: feltolkning
ger fragetecken kring godsling”, Skogen 1977:5, s 162. Lars-Ake Edlund och Folke Pettersson anger att s var
fallet i respektive intervju, 2009-11-11 och 2009-10-02.

363  Folke Pettersson 2009-10-02. Detta kom att bli Folkes forsta stora arbetsuppgift, tillsammans med Ola Roswall,
nér Folke anstilldes pa Institutet for Skogsforbittring 1978.

364  Sven A. Svensson 2009-10-27.

365  Hiagglund 1987, s 335.

366  Ragnar Friberg 2009 -10-22; Folke Pettersson 2009-10-02.

367  Folke Pettersson 2009-10-02.

368  Ibid; Ragnar Friberg 2009-10-22.

369 Ake Troedsson, 2009-10-19. Se dven Alriksson, Bengt—Ake, ”Rekordimport!”, Skogen 1987:4, s 4.
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Figur 7. Sveriges import och export av rundvirke 1960-2008.

Kalla: Skogsstatistisk arsbok 1960-2009.

Till detta kom att hela skogssektorn vid 1980-talets mitt ansag att hotet om den sedan tidigt 1970-
tal forutspadda virkessvackan var Gverspelat. Man var nu tvirtom forvissade om att landet hade ett
virkesberg och att skogen vixte som aldrig forr.”

Vid borjan av 1990-talet radde dels en lagkonjunktur for massa och papper samtidigt som bilden
av virkesberget forstarktes nar Avverkningsberikning 1992 (AVB 92) presenterades.””' MoDo
(Holmen) lade i stort sett ned sitt godslingsprogram 1992 med en liten kvarvarande rest 1993.
Detta enskilda bolags vigval inverkade pa godslingsstatistiken. Enligt bolagets skogsvardschef
motiverades nedldggningen av gddslingsverksamheten frimst av att foretaget var i ekonomiskt
trangmal.*”

Till de "yttre” forklaringsfaktorerna till skogsgodslingens nedgang under 1980-talet hor framfor
allt skogdoden och den allminna rddslan for forsurningens effekter pa skogsmarken. Oron och
osdkerheten kring hur dessa fenomen skulle tolkas medférde arealméssiga och kvantitativa
begriansningar for skogsgddslingen 1984.°” For forsta gangen undantogs, via myndighetsbeslut,
stora omraden helt fran godsling samtidigt som den totala godselgivan 6ver en omloppstid
reglerades inom de omraden dir fastmarksgodsling med kvive fortsatt fick bedrivas. Den
arealmissigt kanske viktigaste begriansningen ur kurvans och ddarmed storskogsbrukets avseende
var att stora delar av skogsmarken i norra Norrlands inland undandrogs godsling.””* Storst effekt,
for enskilda bolags gddslingsprogram, fick arealbegransningarna for Doménverket. De godslade ca

370  Hamilton, Henning, ”Skogsskétsel och industriutveckling. Hela néringen pa Skogsvecka 857, Skogen 1985:2, s
6; Sven A. Svensson 2009-10-27; Roger Olsson 2009-10-21; Eliasson och Hamilton 1999, s 91 och 92f; Enander
2007a, s 297.

371 Folke Pettersson 2009-10-02; Sven A. Svensson 2009-10-27.

372 Erik Normark, 2009-12-22. Nedldggningen sammanfoll med att Erik blev skogsvéardschef. Han anger att beslutet
orsakades av att MoDo var i ekonomiskt trangmal. T bakgrunden fanns hans egen oro for att alltfor storskaligt
manipulera skogsekosystemet med kvidvegodsling. Spridningstekniken var bristfillig (helikopter).

373  SKSF 1984:3.

374  Folke Pettersson, 2009-10-02. For norrlindska forhallanden ér det sannolikt rekommendationen om att “torra
lavdominerade marker med standortsindex T 14 och ldgre” inte skall godslas som ligger bakom arealbortfallet,
SKSFS 1984:3, s 2. Denna begrénsning ligger kvar oforidndrad i SKSFS 1991:2 men skérps nagot ytterligare i
SKSFS 2007:3. Varken lavdominerade marker eller marker med lidgre standortsindex #n T 16 skall godslas.
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80 000 ha per ar. Dominverket var det enda bolag som hade nagot markinnehav att tala om i
Gotaland samtidigt som verket var den storste skogsédgaren i hela 6vre Norrland.’”

Ar 1991 utkom Skogsstyrelsen med nya allménna rad for godsling. Jamfort med 1984 undantogs
nu hela Gotaland fran skogsgddsling.”’° Den kanske viktigaste begriansningen, for godslingens
vidkommande, var dock att omrade 2 — det omrade dir den totala gédselgivan under en omloppstid
begrinsades till 300 kg kvive per hektar — forskots norrut. Det kom nu att omfatta hela Svealand
samt Dalarnas och Gévleborgs 1dn.””” Om 1984 ars begriansningar i Skogsstyrelsens allménna rad
framst inskrankte Doménverkets godslingsprogram kom de nu for forsta gangen att paverka flera
av storskogsbrukets aktorer pa ett tydligare sitt. Omdefinieringen av omrade 2 i 1991 ars allmédnna
rad torde ha bidragit till att godslingsintensiteten avtog inom detta omrade och diarmed till kurvans
fortsatta fall.

Nordforflyttningen (1991) av godslingsgrinsen for omrade 1, dér kvivegodsling inte fick ske,
innebar att delar av exempelvis STORA:s sydligaste skogsinnehav kom mycket nira den nya
gransen. Ett flertal miljo- och hélsoskyddsnd@mnder, strax norr om linjen, motsatte sig gédsling
inom kommunens gréanser. Hir foljde dverklaganden i flera steg, vilka STORA vann nér det visade
sig att de f6ljde Skogsstyrelsens allméinna rad.*”

Aven om exempelvis STORA slutligen ansigs ha ritt att godsla bidrog sannolikt vissa kommuners
avoga instdllning till att minska skogsbolagens godslingsverksamhet atminstone lokalt. Inom ett
antal kommuner hade kampen om skogsgodsling och andra metoder pagatt sedan 1970-talet.””
Under 1980-talet uppmanade, som tidigare ndamnts, SNF och Filtbiologerna sina medlemmar att
utova patryckningar i sina respektive kommuner for att dessa skulle forbjuda skogsgodsling.**
Under samma tid férekom dven direkta lokala kampanjer didr miljoaktivister blockerade
gbdslingsanldggningar ute i skogarna. Dessa fortsatte under tidigt 1990-tal, bland annat mot SCA:s
gbdsling i trakterna av Sollefted och Ornskoldsvik. Tore Erkén (MoDo) menar att denna typ av
aktivism gjorde det s besvirligt att godsla att man valde att 1ata bli.*

Till miljororelsens aktiviteter, som verkade begridnsande pa skogsgddslingen, hor dven
patryckningarna via de europeiska nitverken (exempelvis EYFA och TRN) som fran och med
1980-talets slut samverkade i form av kundorienterade kampanjer mot de av storskogsbrukets
foretrddare som inte ansags uppfylla skogsvardslagens paragraf 21 eller egna uppsatta
naturvardspolicys.*® Marknadstrycket resulterade sa smaningom i att storskogsbruket slot ett avtal

375  Folke Pettersson 2009-10-02. Jamfor med kartan “olika dgaregruppers markinnehav” i Sveriges Nationalatlas,
Skogen 1990, s 120-121.

376  SKSFS 1991:2, s 4.

377  Ibid, s 4.

378  Ragnar Friberg, 2009-10-22. Plan och bygglagen, PBL, borjade gilla 1 juli 1987. Den innebar ett formaliserat
krav pa att kommunernas miljo- och hélsoskyddsnidmnder skulle kontaktas i samband med skogsgédsling.

379  T.ex.i Arjing se "Bolag anklagas for fiskdod i damm”, Dagens Nyheter 21/8 1971. Aven Enander 2007a, s 256;
Lisberg Jensen 2006, s 209f.

380 Pleijel, Hakan och Jacobsson, Torvald, ”Som skogsman... Som Filtbiolog”, Filtbiologen 1984:2,s 7,
Andersson, Lars, “Var skogsmark tidcks idag av en alltfor stor areal gammal och 6verarig skog”, Filtbiologen
1985:2, s 7; Olsson 1986, s 73.

381  T.ex. Edholm, Anders, "Bakgrund: skogsgodsling”, 77 16/1 2007. Det rapporterades dven om blockader mot
SCA:s godslingsverksamhet utanfor Skogsnis i nordvéstra Angermanland sommaren 2007 under
férevindningen Vi vill inte ha kemikalier i véra skogar.” , se "Protester mot SCA:s skogsgddsling”, TT 7/7
2007. Tore Erkén (MoDo) ansag inte, vid var intervju 2009-11-12, att godslingen var en sérskilt kontroversiell
eller ifragasatt metod nir han var skogsvardschef for MoDo. Under delar av 1980-talet var han skogsvardschef
och fick da redogora for styrelsen att metoden bade holl vad den lovade tillvixtméssigt samt stod pall for en
granskning av miljoaspekterna. Tore menar emellertid att det var aktivistaktioner, mot slutet av 1980-talet och
borjan av 1990-talet, som gjorde att skogsavdelningarna slutade godsla.

382  SNF ingick i dessa nitverk tillsammans med FURA (fran slutet av 1980-talet) och TRN (Taiga Rescue Network)
fr.o.m. 1992. Roger Olsson, 2009-10-21. Se éven t.ex. Lindevall, Bo, ”Da marknaden métte skogen”, Skogen
1993:9, s 24-27; Lindevall Bo, "Kunderna avgor — inte ni”, Skogen 1993:10, s 10-11.
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med FSC (Forest Steward Council) 1997 om en svensk FSC-standard.*® Forhandlingsperioden
som foregick avtalet kan ha inneburit att storskogsbruket vilade litet pa hanen nir det géllde
skogsgddslingen, eftersom det var oklart huruvida det i fortséttningen skulle vara tillatet att
godsla.”®

I nu géllande avtal for FSC-certifieringen av svenskt storskogsbruk framgar det att markégaren
som godslar med kvive ska visa att atgédrden inte hotar markens naturliga processer och
langsiktiga produktionsférmaga eller skadar andra ekosystem och den biologiska mangfalden.*®
Sedan 2002 har emellertid FSC arbetat med en ny standard for svensk del och ett reviderat avtal
kommer antagligen till stand under 2010. I det foreslagna reviderade avtalet har inga justeringar
avseende kvivegodslingen skett. FSC krédver enbart att den skogsgodslande skogsbrukaren foljer
tidigare rekommendationer fran Skogsstyrelsen, samt fran miljokonsekvensanalyser som gjorts av
STORA, Skogsforsk och IVL.*

Ar 2002 redovisades den absolut ligsta nivin skogsgodslingen haft sedan 1960-talet.*¥” Den
Okning av godslingen som skett sedan 2002 beror delvis pa att Holmen (MoDo) aterupptagit
skogsgddsling (2006) efter ett uppehall pa 12 till 13 ar.*® Uppgéangen forklaras dven av att
skogsindustrin har genomgatt strukturrationaliseringar, teknikforbattringar, vilket okat
kapaciteten/utbytet samtidigt som importen har blivit dyrare.”® Dirtill kommer myndigheternas
och regeringens tkade intresse for skogsgodsling som troligtvis bidragit till de senaste arens
uppgang. Oljekommissionens forslag om 6kad skogsgodsling 2006 foljdes av
godslingsoptimistiska uttalanden fran Skogsstyrelsen 2007. Skogsstyrelsen menade da att de
senaste arens utveckling pekade pa att Sveriges skogar inte kunde ticka framtida behov av bevarad
skog, samt virke och brinsle om inte en intensivare produktion av triad frimjades pa lamplig
skogsmark. I den revidering av allménna raden for kvivegodsling som borjade gélla 2007 6ppnade
man ocksa for en mycket begrinsad gddsling av fastmark i de nordligaste och norddstra delarna av
Gotaland.™ Regeringen uttalade sitt stod for denna utveckling i propositionen “En skogspolitik i
takt med tiden” 2007/2008. Har framholls bland annat gddslingens betydelse for att kunna 6ka
tillgangen till virke och férnyelsebar energi pa svensk mark och samtidigt 6ka skogens upptag av
koldioxid.™" I enlighet med denna linje bedrivs nu aterigen kampanjer fér att Sveriges enskilda
skogsigare ska 6ka godslingen i sina skogar.**

Av ovanstaende beskrivning, av de bakomliggande orsakerna till skogsgodslingskurvans utseende
och fluktuationer, framgér ganska klart att skogsgddsling dr en metod som i forsta hand styrts av
en inre logik. Den mest betydande “yttre” faktorn till att skogsgodslingen tappade mark efter 1970-
talets kulmen var dramatiken kring skogsddden och framfor allt den efterfoljande

383  Roger Olsson, 2009-10-21. Se dven Ek, Bengt, ”Virldsnaturfondens nya generalsekreterare”, Skogen 1995:9,
s22.

384  Folke Pettersson, 2009-10-02. Ragnar Friberg, 2009-10-22, som deltog i certifieringsforhandlingarna, kunde inte
paminna sig att osékerhet i denna fraga paverkade STORA:s instéllning till skogsgodsling.

385  Hogbom och Jacobson 2002, s 6. I certifieringsavtalet stipuleras detta under avsnitt 6.4.1 Markvard.

386 My Laurell, Svenska FSC, 2009-12-01 och 2009-12-02. Hégbom och Jacobsson 2002 ligger kvar som referens i
forslaget pa ny standard. Denna kommer att ha kvar kravet pa markégaren att denne med hjélp av 6vergripande
dokumentation skall bevisa att atgiarden inte &r skadlig. Se dven utkastet "Svenska FSC:s skogsbruksstandard”,
FSC-Sveriges hemsida, http://fsc-sverige.perseid.se/press/nyheter/25-senaste/121-reviderad-
skogsbruksstandarad-pa-hemsidan, 2010-01-18.

387  Dan Malm, 2009-10-08.

388 Ibid; Sven A. Svensson 2009-10-27; Erik Normark, 2009-12-22.

389  Folke Pettersson 2009-10-02; Ake Troedsson och Paul Willén 2009-10-20. Framforallt har Ryssland aviserat att
de vill avgiftsbeldgga — utdver inkdpspriset — det importvirke de séljer.

390 SKSFS 2007:3; Brannlund et al. 2009, s 13.

391  Regeringens proposition 2007/08:108.

392 Se exempelvis DN Debatt, Dagens Nyheter 2009-12-22. Hir uttalar sig Leif Brodén (koncernchef pid SODRA
och tillika ordforande f6r Skogsindustrierna) med anledning av det nyss avslutade klimatmétet i Kopenhamn.
LRF:s och skogsidgarforeningarnas kampanj “Kraftsamling Skog”, se LRF:s hemsida
http://www.lIrf.se/Skogen/Kraftsamling-Skog, 2010-02-18.
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forsurningsdebatten under 1980-talet. Denna medférde en osédkerhet kring kvdavegodslingens
langsiktiga effekter och ledde till att skogsgddslingen begriansades av miljoskal 1984.%*

Var slutsats dr emellertid att miljororelsen asikter i mycket liten utstrickning har paverkat viljan
hos skogsbruket att gddsla. Storskogsbruket har inte varit sirskilt lyhort for den organiserade
miljororelsens argument for varfor godslingen skulle begrinsas eller stoppas. I det avseendet utgor
Skogsstyrelsens bestimmelser 1984 i det ndrmaste ett undantag, men de tillkom i en situation dar
sannolikt bade skogssektorn, miljoroérelsen och samhillet i stort var Gvertygade om att skogen
faktiskt holl pa att do i delar av eller 6ver hela landet. Diaremot har miljororelsen haft viss inverkan
pa storskogsbrukets mojligheter att godsla genom olika former av lokal aktivism och
internationellt forda kampanjer, framforallt under 1990-talet.

Analys av debatten om skogsgodsling

Miljororelsens och skogsbrukets debatt om skogsgodsling formerades kring fragan om riskerna
med metoden. Risk var i detta fall skogsgodslingens paverkan i vattenmiljon (nitrat och
Overgddning) men innehdll ocksa farhagor for en akut giftverkan hos godselmedlet. Det
gddslingspositiva skogsbruket menade att riskerna var férsumbara, bitvis med stdd av
vetenskapen. Miljororelsens riskbedomning var diametralt motsatt. Sa ldnge ett uns av risk forelag
— framforallt om riskerna édn sa ldnge inte kunde anses kinda i sin fulla omfattning — borde man
avsta fran skogsgddsling.

Till parternas olika instéllning fogades sa argument som skulle stirka forstaelsen for den egna
partens riskbedomning. Skogsbruket pekade pa att virkestillgangen utgjorde en flaskhals for
industrin. Skogen maste darfor formas att producera mer. Enklast och snabbast gjorde man detta
med godsling. Miljororelsens menade att det var riskfyllt att manipulera ekosystemet med
exempelvis godselmedel for att 6ka virkesproduktionen. Att pa sa vis stressa fram en 6kad
virkesproduktion kunde fa allvarliga konsekvenser for ekosystemets framtida produktionsférmaga.

Skogsbruket byggde ut sin argumentation i fragan genom att peka pa skogsbrukets viktiga roll for
samhillsekonomin. Sverige skulle ga miste om bade ett stort antal arbetstillfdllen och stora
exportinkomster om man inte fick godsla.** Miljororelsen argumenterade vidare i sin tur och
menade att skogsindustrins efterfragan pa virke skulle anpassas till de virkesvolymer som
ekosystemet skog uthalligt kunde leverera pa naturlig vdg, inte tvirtom. Skogsindustrin maste sluta
vixa och ravaruférbrukningen skéras ned.

Detta #r en nagot forenklad version av debattens huvuddrag. Karaktériseras de motstaende sidorna
utifran argumenteringen kan vi konstatera att skogsbruket #r nyttoinriktat. Mansklig nytta viger
tyngre dn eventuella risker med skogsgddsling och framtida konsekvenser av denna.
Argumenteringen far darmed tydligt antropocentriska drag, viagledd av en ”oforsiktighets”-princip.
Pa samma grunder kan miljorérelsen argumentering sdgas ha ett tydligt biocentriskt drag, vigledd
av en forsiktighetsprincip. Naturen har ett egenvirde som den minskliga nyttan skall anpassa sig
efter.””

Gor vi i stort sett samma sak men anvénder oss av begreppet tankefigur blir utfallet ganska likartat.
Hir letar vi 1 argumenteringen efter element som i sak relaterar till ett storre sammanhang vari
skogsgodslingen skall inplaceras. Uttalanden som i hog grad riktar sig till den motstaende sidan

393  SKSFS 1984:3.

394  T.ex. Moller, Goran, ”Anforande vid hearing den 28/4 1972 inf6r utredningen om spridning av kemiska medel”,
s 11, Utredning om kemiska medel (1972), YK 2691, vol 1, Riksarkivet; ”Okad skogsgodsling for 6kad
sysselsittning”, Skogen 1978:1 s 8.

395  Jmf. tex. Lisberg Jensen 2006, s 217-219.
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for att motivera den egna standpunkten ytterligare. For skogsbrukets del kan foljande tankfigur
formuleras:

Skogsbruket och dess industri, skogsniringen, generar ett stort antal arbetstillfdllen och stora
exportinkomster. Begrinsningar av skogsbruket — av slag det @n vara ma — innebér darfor ett hot
mot den nationella vilfarden och ddrmed ocksa ett hot mot fortsatt ekonomisk tillvéxt for landet.”

Motsvarande tankefigur for miljororelsens del ir:

Jordens resurser ér dndliga. Ekosystemen tal dérfor inte i ldngden att leverera nyttigheter for
minniskan utdver sin naturliga kapacitet, utan att det kan fa allvarliga konsekvenser i framtiden.
Dirmed ir en stindigt 6kande konsumtion och ekonomisk tillvéixt ohéllbar i lingden.*”

Skogsbrukets tankefigur gar tillbaka pa framstegstanken; att méanniskor genom nya kunskaper och
metoder for att bearbeta natur och naturprodukter, kan féridndra och forbéttra sin lott. I sin
transformerade form &dr skogsbrukets tankefigur starkt forknippad med klassisk och neoklassisk
ekonomisk teori.*®

Miljororelsens tankefigur har drag av forestéllningen att jorden har en begridnsad livstid, att den
aldras och gar mot sin dod; en oro Gver att naturtillgangarna, dven skogen, dr begrinsade, att det
finns ett biologiskt tak som ménniskan maste anpassa sig till. Har finns ocksa tydliga inslag av
tankefiguren “tillvarons stora kedja”; allt 4r avhiingigt av varandra, precis som i ekosystem. I sin
forldngning ifragasitter miljororelsens transformerade tankefigur bade konsumtionssamhillet och
tillvaxttanken.*”

I kdllmaterialet framtrdder emellertid miljororelsens foretradare inte alltid som civilisationskritiker
som tvirtemot skogsndringen ville kapa tillviixten och bevara naturen for dess egen skull. Redan
1973 uttryckte sig exempelvis Roger Olsson pa ett sitt som trots allt andades tillvixtoptimism och
som pekade fram emot det kommande (milj6-)politiska paradigmet som brukar kallas “ekologisk
modernisering”: ”Det handlar alltsa inte om att avsitta vara skogar for en exklusiv skara
fagelskadare’. Det handlar om att bedriva ett ekologiskt skogsbruk. Ett sddant skogsbruk #r inget
hot mot samhéllsekonomi och 16nsamhet — tvdrtom [...]”.*” Han fragade vid ett annat tillfille om

det inte var mgjligt att finna en vidg mellan “tillbaka till naturen” och “teknologi till varje pris”.*"'

Miljororelsen utnyttjade dven argumentet om skogens nytta for folkhushallet, men i polemik med
skogsnéringen lyfte man fram det moderna skogsbrukets metoder, diribland skogsgodslingen, som
icke-uthalliga och ddrmed som hot mot framtida sysselsittning, ekonomi och i forldngningen
tillviaxten. Exempelvis drev Filtbiologerna tesen att skogsbolagen i det nirmaste skévlade

396  T.ex. Vi tycker i skogen”, Skogen 1972:2, s 40; Lundberg, Hans, ’Skogsbrukets ekonomi och teknik”, Sveriges
Natur Arsbok 1 973, s 54; Moller, Goran, ”Anforande vid hearing den 28/4 1972 infor utredningen om spridning
av kemiska medel”, s 11, Utredning om kemiska medel (1972), YK 2691, vol 1, Riksarkivet; »Okad
skogsgddsling for 6kad sysselsittning”, Skogen 1978:1 s 8; Skogsvdrdslagen. Handbok. 1987, s 3. Att
tankefiguren fortfarande &dr hogst aktuell och dven inverkar pa synen pa framtiden, se Beland Lindahl 2009, s 94.

397  Schibbye, Bengt, ”Skogsbruket informerar: lugn, bara lugn, allt star vil till i skogen”, Féltbiologen 1973:5, s 5;
”Skogsindustrin: vi ska ha allt!”, Fdltbiologen 1976:3, s 4; Olsson, Roger, ”Skogen ricker inte till”, Sveriges
Natur 1976:3, s 111-114; Ahrén, Per-Magnus, ”Sydsveriges myrar hotade”, Sveriges Natur 1978:1, s 30;
Levande skog: naturvdardens synpunkter pa skogsbruket, Stockholm 1978, s 10; Nordmalm, Pelle, ”Pa vig mot
timmeréaker”, Faltbiologen 1978:3, s 8; "SNF-uppvaktning om skogen”, Sveriges Natur 1979:3, s 123; Due,
Karin, ”Ska vi ha tjadrar?”, Fdltbiologen 1981:4, s 6; Palmqvist, Kikki och Dynesius, Mats, ”Minniskan i
skogen — skogsbrukets historia”, Féltbiologen 1982:6, s 6; Grundeus, Louise, ”Skogsskymning: en vy”,
Fiiltbiologen 1987:4, s 14; Lisberg Jensen, Ebba, "Tillvixt vada?”, Fltbiologen 1991:2, s 4. Se dven Beland
Lindahl 2009, s 94.

398  Se t.ex. Friman 2002.

399 Jmf. t.ex. Friman 2002, s 135-169; Anshelm 2000, s 496-504.

400  Olsson, Roger, “For skogen i tiden”, Fdltbiologen 1973:6, s 12-13.

401  Olsson, Roger, “Att virja sig att inte fly”, Féltbiologen 1974:6, s 2.
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Norrlands inland for att sedan 6verge det, tomt pa bade skogstillgangar och invanare.*”> Som
alternativ foresprakades i Filtbiologernas och SNF:s programforklaringar for den svenska skogen
(en atergang till) mer arbetsintensiva metoder, bade for att 6ka sysselséttningen men ocksa for att
astadkomma ett giftfritt och ekologiskt hallbart skogsbruk som inte underminerade den framtida
produktionen.*”

Béde miljororelsen och skogsnéringen har ddrmed kunnat formulera samma ideologiska mal,
tillviaxt och vilfard, men foresprakat olika metoder for att na dem.

Betydelsen av tankefigurer

Av killmaterialet framgar att miljororelse och skogsbruk fran och med 1970-talets borjan delvis
utgatt fran gemensamma begrepp i debatten om skogsbrukets metoder. Att man dnda inte enats
menar vi beror just pa existensen av tankefigurer. Enligt Asplund ar de sega strukturer som ofta
verkar i det tysta inom den egna gruppen, just for att de dr sa sjdlvklara. I en forlingning medfor
detta att olika parter (tankefigurer) har svart att motas i gemensamma begrepp, eftersom
tankefigurerna gor att dessa begrepp “intuitivt” definieras och omformas till en tolkning som
passar den egna tankefiguren. Det resulterar vanligen i att parterna riskerar att tala forbi varandra.

Ett exempel pa detta &r nér roster fran skogsbruket, i borjan av 1970-talet, hiavdade att skogsbruk
och miljororelse egentligen hade en gemensam agenda, eftersom man var eniga om att ekologiska
principer och uthallighet skulle gilla inom skogsbruket.”* I kdllmaterialet framgar det dock att de
olika intressenterna inte var eniga om vad dessa begrepp innebar 1 praktiken, vilket lade grund for
konflikter.

En grundlidggande skillnad lades redan i definitionen av begreppet ’skog”. Féltbiologerna och
senare SNF, papekade vikten av att definiera skog som ett helt ekosystem dér allt var avhingigt av
varandra, som i tankefiguren “tillvarons stora kedja”. Man kritiserade skogsnéringen for att de hela

tiden talade om ”skog” nér de egentligen menade “virke”.**

Skogsbrukets representanter kunde utifran sitt synsitt dven hidvda att deras kritiserade metoder
egentligen var ekologiska. Detta gjorde man till viss del med vetenskapligt stod. Skogsnédringen
menade bland annat, liksom Carl Olof Tamm pa 1960-talet, att skogsgddslingen var en reversibel
atgdrd som troligtvis inte skadade skogens ekologiska forutsittningar och langsiktiga
produktionsférmaga.

Carl Olof Tamm talade vidare i skogliga sammanhang om att skogsgodsling egentligen var ett stt
att aterstilla skogens naturliga produktionsldge. Skogsbruket hjdlpte bara naturen pa traven.*”’
Miljororelsen delade inte denna asikt. De kallade denna typ av argument for forskonande “skoglig

402  Schibbye, Bengt, “Skogsbruket informerar: lugn, bara lugn, allt star vil till i skogen”, Fltbiologen 1973: 5, s 5.
Det missforstadda skogsbruket och allménhetens tro pa att skogsbruket leddes av kapitalintressens kortsiktiga
vinstbegir och att skogen skulle ta slut diskuteras av Hagner 2005, s 271.

403  “Skogskampanj i Norrland”, Fdltbiologen1979:4; SNFs linsforbund i Visterbottens 1én, ”Skog for var framtid”,
Sveriges Natur 1979:3, s 123; Dynesius, Mats, “Fjéllskogarna star och faller med Doménverket”, Féltbiologen
1983:2, s 6.

404 T.ex. "Debatt”, Sveriges Natur 1973:1, s 38-39; SOU 1973:14, s 134ff.

405 T.ex. Nordmalm, Pelle, ”Pa vig mot en timmeraker”, Fdltbiologen 1978:3, s 10; Grundeus, Louise,
”Skogsskymning: en vy”, Faltbiologen 1987:4, s 14; Johansson, Jan Tove, ”Svensk skog”, Fltbiologen 1989:5-
6, s 33; Molin, Pelle, ”S& mycket skog”, Filtbiologen 1990:2, s 20; Larsson, Ola, "Fltbiologerna tar sitt
miljoansvar”, Faltbiologen 1994:6, s 10.

406  ”Diskussion”, Svenska skogsvardsforeningens tidskrift (SST) 1962:3, s 377-378.

407  Ibid, s 377-378.
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pornografi”, ett begrepp hdmtat fran den amerikanska skogsdebatten.*® Man menade vidare att
skogsbrukets intressenter inte var anhéngare av ekologiska principer nir de valde att gédsla trots
att de langsiktiga konsekvenserna for allt levande i skogen inte var tillrdckligt klarlagda.
Miljororelsen angrep ddrmed skogssektorns benégenhet att ta risker.

Ett annat exempel pa tankefigurens inverkan pa gemensamma begrepp dr nir miljororelse och
skogsbruk mottes i begreppet naturvard. Idén om att skydda naturen var sjédlvklart inte nagon
okénd storhet for miljororelsen. Inte heller inom de skogliga kretsarna var det en nyhet. Forskare
och ldrare verksamma vid Skogsforsoksanstalten, Skogshogskolan och senare SLU, med eller utan
skoglig grundexamen, har varit representerade i SNF:s styrelse och lokala kretsar, sedan
foreningen grundades 1909.4”

Skogshogskolan inrdttade vidare 1973 en bitrddande professur i Miljoanpassat skogsbruk. Detta
motiverades med att ’debatten om hormoslyr, kalhyggen och skogsgodsling demonstrerar ocksa
allminhetens intresse for skogsbrukets miljofragor.”'® Amnet hade funnits p4 schemat sedan
1967, men da som en del av den ordinarie undervisningen i skogsskotsel.*'! Det fanns saledes
tidigt — innan skogsdebatten drog igang pa allvar med hormoslyrfragan — ambitioner fran
skogssektorns sida att inkorporera begreppet naturvard i den egna verksamheten. Ovanstaende
borde ju ha inneburit att parterna skulle ha haft goda chanser att métas i begreppet.

Benidgenheten att oversitta praktisk naturvard inom skogsbruket till i férsta hand en
rekreationsfraga och ett estetiskt problem i Naturvardsverkets Skogsbruket och naturvarden (1973)
och framforallt Skogsbruket och miljon: en policyforklaring (1974) illustrerar sannolikt rétt vil att
sa inte var fallet.

Mer dagsaktuella begrepp som biodiversitet och biologisk mangfald dr pa intet vis okénsliga for
tankefigurernas paverkan. Vare sig de star inskrivna i miljobalken, i en FSC-standard och alldeles
oavsett vem som tillhandahaller tankefiguren.

408  T.ex. Rosqvist, Gunnar, “Varning for skoglig information”, Sveriges Natur 1972:6, s 284; Olsson, Roger, "Nu
kommer ekoporren till Sverige”, Fdltbiologen 1973:5, s 10.

409  Jamfor minnesrunorna 6ver Carl Malmstrom och Edvard Wibeck i Skogen respektive Sveriges Natur. Bjorkman,
Erik, ”Carl Malmstrom in memoriam”, Skogen 1971:8, s 265; Walin, Gosta, ”Carl Malmstrom”, Sveriges Natur
1971:3, s 133; Haglund, Bertil, "Edvard Wibeck in memoriam”, Skogen 1972:3, s 105; Dahlbeck, Nils "Edvard
Wibeck”, Sveriges Natur 1972:1, s 30.

410  ”Miljoanpassat skogsbruk — ny professur”, Skogen 1973:9, s 312-313.

411  Lundin, Anders, "Naturvardsutbildning vid Skogshégskolan”, Skogen 1967:20, s 500-501; ”Skogens roll i
miljons planering”, Skogen 1968:21, s 502-503.
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Intervjuer och korrespondens

Har presenteras vara informanter samt de personer vi kontaktat per e-post eller telefon med en specifik fraga.
For att skilja dessa fran vara informanter har de senares namn férsetts med en asterisk.

Edlund, Lars-Ake (Lasse), 2009-11-11. JAgmastare. Lasse borjade sin yrkesbana vid Doméanverket, 1 ar i
Lycksele (aspirant) plus 3 ar i Villingsberg (revirférvaltarassistent). Harefter, fran 1965, arbetade han centralt
(Stockholm) med Doménverkets gédslingsverksamhet. Domanverketn hade vid denna tid beslutat sig for att
de skulle gddsla sina skogar. Lasse fick revidera en hel del férs6k och genomféra praktisk gédsling. Efter 11
manader bdrjade han pa Norsk Hydro, Lantbrukskontoret i Stockholm. Hydro ville ha en jagmastare som
skulle halla koll pa utvecklingen inom skogsbruket. Lasse fick resa en hel del i jobbet — Sverige, Finland och
Tyskland — samt bygga upp kontaktnat inom forskning (C.O. Tamm, Hilmar Holmen) och néringsliv. Har
formarks bade skogsbolag samt gédselmedelstillverkare, inom och utom landet. Dessutom ingick i uppdraget
att halla kurser pa skogsskolor och Skogshégskolan. Detta var i tiden innan Institutet f6r Skogsforbattring
hade bildats. Han fick Norsk Hydro att 6verge urea till f{érman f6r ammoniumnitrat.

Lasse tog tillsammans med Stig Hagner initiativ till att GOR-gruppen bildades 1965. Detta for att driva
bolagens férséksverksamhet vidare. Forkortningen star fér Godslingsradet, gér nagot och gor = skit pa
norska. Nér Institutet for Skogsférbattring bildades fick Lasse erbjudande om anstélining vid den planerade
Gddslingsavdelningen. Han tackade nej men évergick 1971 till SCA. Han har haft en rad olika positioner inom
bolaget, bl.a. férvaltare och naturvardschef. Lasse pensionerades 1998.

*Eriksson, Hillevi, Skogsstyrelsen, Internationella enheten, telefonférfragan, 2009-11-19. Hillevi ar
jAgmastare och skoglig doktor i marklara. Hon arbetar sedan 2000 som miljéspecialist pa Skogsstyrelsen
vilket inneburit arbete med bl.a. férsurningsfragor och askéaterféring i myndighetens regi.

Erkén, Tore, 2009-11-12. Jagmastare. Tore bdrjade pa Institutet f6r Skogsforbattrings Gddslingsavdelning
1967, i samband med att Institutet bildades. Efter 4 ar pa Skogsforbattring fick Tore en anstallning vid MoDo.
Han har haft ett flertal positioner inom MoDo, bl.a. skogsvardschef och slutligen VD fér MoDo Skog AB. Tore
pensionerades 1997.

Friberg, Ragnar, 2009-10-22. Jagmastare. Ragnar utexaminerades 1970. Fick darpa anstallining vid
Institutet for Skogsforbattrings gddslingsavdelning. Har eftertrdédde han Tore Erkén som férsdksledare. Hans
forsta arbetsuppgift var att fardigstélla en litteraturstudie om skogsgddsling. Han sattes ocksa att
sammanstélla GOR-gruppens gédslingsférsdk, som Skogsférbattring évertog i samband med institutets
bildande 1967. 1975 fick Ragnar anstéllning hos STORA. Har jobbade han med skogsskétselfragor samt
framtagningen av STORAs egna plantsystem, Plantsystem 80. Under perioden 1984-1990 arbetade han
vidare inom STORA som forvaltare for att sedan bli skogsvardschef och sa smaningom skogschef inom
féretaget. Ragnar ar nybliven pensionar.

*Laurell, My, Svenska FSC, Vikarierande verksamhetschef, e-postsvar, 2009-12-01 och 2009-12-02.

Malm, Dan, 2009-10-08. Jagmastare. Dan utexaminerades 1970. Darefter arbetade han 4 ar pa Institutet for
Skogsftorbatiring. 1975 direkirekryterades han till Skogens Godslings AB. Detta foretag agdes till lika delar av
SUPRA och Norsk Hydro. Over tid har Norsk Hydro kdpt ut SUPRA i olika omgangar samtidigt som
koncernen Norsk Hydro sjalva har omorganiserat och renodlat sin verksamhet. Gédselmedelsdelen av Norsk
Hydro bréts ur bolaget 2005 och utgdr nu ett nytt norskt bérsbolag vid namn Yara. Yaras svenska del, Yara
AB, har sitt sate i Landskrona. Skogens Gddslings AB finns kvar under Yara, men till skillnad fran Yara &r
Skogens Goédslings AB:s affarsidé att salja gédningsmedlet tillsammans med spridning till kunden, SG-
systemet. Man séljer saledes gddseln fardigutspridd (traktorburna aggregat). Dan Malm delar sin tid mellan
dessa bagge féretag frdin samma kontorsstol, men gar i pension under varen 2010.

*Normark, Erik, jagmastare och skogsvardschef, Holmen, e-postsvar 2009-12-22.

Olsson, Roger, 2009-10-21. Miljéskribent, férfattare och f.d. ledamot i SNF:s styrelse. Roger blev involverad
i SNF:s arbete via engagemang som faltbiolog. Omkring 1973 blev han mer engagerad i den miljédebatt som
da var fér handen och tog aktiv del i SNF:s arbete.

Pettersson, Folke, 2009-10-02. Jagmastare. Folke &r anstalld forskare pa Skogforsk. Han anstélldes 1978
pa Institutet for Skogsfoérbattrings Godslingsavdelning och har sedan dess arbetat med tillampad forskning
inom denna organisation, ffa gédslingsfragor.

Svensson, Sven A., 2009-10-27. Sven arbetar pa Skogsstyrelsens analysenhet. Han ar jagmastare och tog
examen 1969. Sven arbetade darefter pa Forskningsstiftelsen Skogsarbeten fram till 1976, med avbrott for
arbete i Chile under 12 &r. Darpa f6ljde anstallining vid Institutionen fér skogsskoétsel (Skogshdgskolan) fram
till 1978. Fran 1978 — 1988 arbetade han vid Riksskogstaxeringen varefter han évergick till Skogsstyrelsen.
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Under 1990-1992 var han sekreterare i den skogspolitiska utredningen som lag bakom AVB 92,
Avverkningsberakning 1992.

Troedsson, Ake, 2009-10-19. Jagmastare. Ake intervjuades tillsammans med Paul Willén. Ake anstalides
vid Korsnis AB 1958. Ake har haft ett flertal befattningar inom bolaget och slutade sin bana som skogschef —
den person som &r ytterst ansvarig fér bolagets ravarufdrsérjning. Han pensionerades 1995 som
skogsdirektor.

Willén, Paul, 2009-10-19. Jagmastare. Paul intervjuades tillsammans med Ake Troedsson. Paul anstalldes
vid Korsnas AB 1952. Paul har haft ett flertal positioner inom bolaget, bl.a. revirférvaltare och sa smaningom
skogsvardschef — den person som ar ytterst ansvarig for skdtseln av bolagets egna skogar. Paul har under
sin tid som skogsvardschef initierat en stor mangd gddslingsférsék inom bolaget i samarbete med
forskningen, bl.a. Carl-Olof Tamm och Torsten Ingestad. Se vidare litteraturlistan. Paul pensionerades 1990.
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