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Forord

Jag har tidigare studerat skogsdebatten och
identifierat 6vergripande drivkrafter och
efterfoljande atgirder som ledde till den stora
forandringen av 6kad naturhdnsynen i skogsbruket
under 1990-talet. Detta gjorde jag genom

att studera skriftligt material 1 tva tidskrifter.
Exempel pa tvd 6vergripande drivkrafter var

att det togs fram en R ddlista for hotade arter
och att det utvecklades certifieringssystem for
skogen. Efter min forra studie har jag funderat
mycket pa hur drivkrafterna och atgirderna
vixte fram.Vilka hindelser var avgérande for
utvecklingen och vilka personer lig bakom dessa
hindelser? Eftersom detta sillan skildrats 1 tryck
krivs intervjuer av personer som var aktiva i
utvecklingen under den tiden. Jag sokte dirfor
pengar hos Skogssillskapets forskningsfond for
att genomfora en intervjustudie. Till min glidje
beviljades jag medel och resultatet redovisar jag
1 denna rapport. Jag vill rikta ett stort tack till
Skogssillskapet for finansiellt stod till projektet.

Projektet innebar att jag har intervjuat 21 perso-
ner som pa nigot sitt varit viktiga 1 utvecklingen
av naturhinsynen fran slutet pa 1960-talet till mil-
lenniumskiftet. Jag vill rikta ett varmt tack till alla
informanter som villigt delgett mig sina berittel-
ser.Alla intervjuer har genomforts i en avslappnad
och generds atmosfir. Jag har métts av en otrolig
gistfrihet och i regel har intervjuerna genomforts
1 informanternas hem.

Jag vill ocksi rikta ett tack till Lars Ostlund,
Anna-Lena Axelsson och Lena Gustafsson vid
SLU f6r hjilp med projektet och synpunkter pa
rapporten.

Slutligen vill jag rikta ett tack till SLU som
bistitt med redaktionell hjilp och publicering av
den slutliga rapporten.

Hirnosand januari 2021

Per Simonsson
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Sammanfattning

Idag dr det en normal atgird att skogsigare tar
olika typer av naturhinsyn 1 sitt skogsbruk. Mest
pataglig ir den hinsyn som tas i samband med for-
yngringsavverkningar da det limnas tridgrupper,
kantzoner och hansynskrivande biotoper. En an-
nan typ av hinsyn ir nir markigarna avsitter hela
skogsbestand for att bevara eller 6ka naturvirdena,
vilka benidmns “frivilliga avsittningar”.

Jag har tidigare studerat skogsdebatten och
identifierat 6vergripande drivkrafter och efter-
toljande atgirder som ledde till den stora for-
indringen av 6kad naturhinsynen i skogsbruket
under 1990-talet (Simonsson m fl. 2015). Detta
gjorde jag genom att studera skriftligt material 1
tva tidskrifter. Det Overgripande syftet med denna
nya studie 4r att pa ett djupare plan forstd hur det
gick till ndr naturhinsynen borjade tillimpas 1 stor
skala, och dessutom att tringa bakom de &vergri-
pande drivkrafterna och itgirderna. Jag vill iden-
tifiera och beskriva betydelsefulla handelser, beslut
och personer som lig bakom denna forindring
och beskriva interaktioner mellan de olika intres-
senterna. Det har jag gjort genom kvalitativa in-
tervjuer med 21 personer som var viktiga i denna
process. Informanterna kommer fran de fyra olika
sektorerna forskning, myndigheter, ideella natur-
varden och det aktiva skogsbruket.

Utvecklingen av naturhdnsynen var en process
under ling tid dir olika hindelser “kuggade 1”
varandra och drev utvecklingen framait 1 olika has-
tighet. Avgorande var om dessa intriffade vid “ritt
tid” for att det skulle leda till en forindring. Om
inte tiden varit mogen for en forindring sa skulle
troligen flera hiandelser inte ha inneburit nigot
speciellt. Bakom hindelserna lig det naturligtvis
en eller flera personer. Det handlade ofta om att
“riatt” personer traffades vid “ratt” tillfille pa “ratt”
plats for att ndgot betydelsefullt skulle intriffa. Jag
bedomer att personernas formaga att tinka “ut-
anfor boxen”, att tinka strategiskt och inte minst
personliga egenskaper och engagemang minga
ganger varit betydelsefulla.

Rodlistan har varit en av de viktigaste Gvergri-
pande drivkrafterna for utvecklingen av natur-

hinsynen. Handelserna och personerna bakom
denna har dirfor varit avgorande. Mycket viktigt
var dirfor att Ingemar Ahlén, Torleif Ingelég och
Bengt Ehnstrom traffades pa Skogshdgskolan

1 borjan pa 1970-talet och borjade samarbeta 1
”Arbetsgruppen for hotade och missgynnade
arter”. Deras arbete resulterade 1 att “Databanken
for hotade arter” bildades som en forséksverksam-
het 1984, for att sedan permanentas 1990. Framfor
allt var det Torleif Ingelogs strategiska arbete som
ledde till Databankens framgiangar. Genom arbets-
gruppens arbete skiftades fokus 1 skogsdebatten
till att successivt framfor allt handla om hotade
arter. Deras arbete resulterade 1 flera handbocker 1
fauna- och floravird som gavs ut av Skogsstyrelsen
och som foljdes av omfattande utbildningar. Det
var dirfor en viktig hindelse nir Skogsstyrelsen
ovintat tog sig an utgivningen av béckerna och
detta var troligen ett strategiskt beslut av Skogssty-
relsens ledning. Det var betydelsefullt att arbetet
med rodlistan skedde pa Skogshogskolan/SLU
och att handb&ckerna gavs ut av Skogsstyrelsen
eftersom detta var skogsbrukets lirosite och myn-
dighet.

Av handbockerna var ”Floravard 1 skogsbru-
ket — Artdel” som kom 1984 sirskilt viktig. Boken
gav forutsittningar for ett artinriktat naturvards-
arbete genom att hir redovisades de rodlistade
arterna med hotkategorier, deras utbredning,
hottaktorer och vilka atgirder som krivdes for att
arterna skulle bevaras. Nu kunde man fran ideella
naturvarden starkt argumentera for skydd av
skogsomraden dir olika hotade arter férekom och
skogsforetagen var tvungna att sjilva bygga upp
en egen kompetens runt detta. Boken var ocksa
en forutsittning for Mats Karstroms utveckling av
inventeringsmetodiken ”Steget Fore” som blev
spridd i stora delar av landet. Mats Karstroms
roll har varit betydande eftersom han 1 stor skala
introducerade rddlistade arter som ett “verktyg”

1 naturvardsarbetet, vilket senare blev nigot av en
norm.

Arbetssittet att fokusera pd livsmiljoer for
hotade arter utvecklades av Johan Nitare inom
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ramen for Skogsstyrelsens nyckelbiotopsinvente-
ring. Nyckelbiotoperna blev en mycket visent-
lig del 1 naturvardsarbetet genom att begreppet
inforlivades i certifieringsstandarderna. En viktig
anledning till att den landsomfattande nyckelbio-
topsinventeringen genomfordes var att general-
direktor Hans Ekelund pé Skogsstyrelsen var man
om att behilla planeringspersonal som annars
skulle blivit arbetsldsa nir OSI-inventeringarna
skulle upphora.

Bjorn Higglund har 1 sina tidigare roller, bide
som generaldirektor for Skogsstyrelsen och som
VD tér STORA Skog, atskilliga ginger “’bru-
tit isen” inom skogssektorn och dirfor varit en
betydelsefull person. Han tog som generaldirektor
for Skogsstyrelsen 1985 tydlig stallning for att
skogsbruket maste dndra attityd 1 skogsdebatten
och lyssna pad vad kritikerna sa. Det var ganska
radikalt och gick emot den tidigare gemensamma
hillningen frin skogsbruket dir man till stor del
férnekade att det fanns miljéproblem. Bjérn
Higglund anstillde Skogsstyrelsens forsta natur-
vardsbiolog, Borje Pettersson, som han senare
ocksa anstillde som den forsta bolagsekologen pa
STORA.Viktigt var ocksd nir Bjorn Higglund
fattade beslut om att STORA inte skulle avverka i
de fjillnira skogarna vilket satte press pa de andra
bolagen att gora detsamma. Borje Pettersson var 1
sin roll som “naturvirdspionjir”, bide pa Skogs-
styrelsen och STORA, betydelsefull 1 utveckling-
en av naturhinsynen bide inom myndigheten och
inom foretagsvirlden.

Certifieringen har varit en viktig drivkraft
och den utvecklades som en foljd av krav pd mer
hinsyn fran utlindska kopare. Karin Lindahl var
en viktig person for att utveckla och koordinera
ett kopartryck pa de svenska skogsforetagen. Flera
koparforetag var aktiva 1 kraven pa ett certifierat
skogsbruk men Tetra Pak framstir som den tyngsta
aktéren med tydliga krav pa de foretag som till-
verkade vitskekartong. Det var dirfor naturligt att
skogsdirektorerna Roger Asserstihl, Assidomin
och Bjorn Higglund, STORA var positiva till
FSC, eftersom fOretagen var stora leverantdrer at
TetraPak.

Naturskyddsforeningen har under hela den
studerade tidsperioden varit en granskare och
kritiker av skogsbruket och foreningens betydelse
har varit visentlig. Roger Olsson var en nyckel-
person genom att under ling tid medverka 1 ut-
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vecklingen av foreningens olika skogspolicys och
var forfattare till flera olika upplagor av deras bok
”Levande skog”. Naturskyddstoreningens arbete
med politisk lobbyism initierades av Per Wramner
under 1980-talet och foreningen radikaliserades
betydligt frain mitten pa 1980-talet till borjan pa
1990-talet. Féreningen har haft en visentlig roll 1
det frivilliga skyddet av de fjallnira skogarna. Den
naturvirdsgrins som foreningen foreslog 1988
inforlivades 1 FSC-standarden, enligt en klassifice-
ring som Olof Johansson, Assidomin utvecklade.
Det innebar att flera hundra tusen hektar fjillnira
skog blev avsatta som “frivilligt skyddade”.
Forindringen till en dialog mellan skogsbruket
och miljororelsen som kom 1 slutet pa 1980-talet
var till stor del en f6]jd av ett generationsskifte,
da ildre tongivande jigmistare gick 1 pension.
Jagmistarkaren var en manlig sluten krets, dir
det framstar som att ett fital personer var vildigt
tongivande och att flertalet andra inte vigade ha
en annan uppfattning.



Summary

Today, it 1s normal for forest owners to take aspects
of nature conservation into consideration during
forestry activities. Most noticeable is the fact that,
at final felling, concern is given to retaining trees,
buffer zones and biologically valuable biotopes.
Landowners also set aside entire forest stands to
preserve or increase conservation value; such areas
are known as “voluntary set-aside”.

In previous research I examined the forest
debate and identified overall driving forces and
subsequent measures associated with increased
consideration of nature in forestry during the
1990s (Simonsson et al. 2015). That work was
based on written material presented in two maga-
zines over a 35-year period.The overall purpose of
this new study is to understand on a deeper level
what happened when nature conservation mea-
sures began to be implemented on a large scale,
and also to examine the overall driving forces and
measures. My intention is to identify and describe
the significant events, decisions and people who
were behind this change and outline the inte-
ractions between the various stakeholders. I have
conducted interviews with 21 people who were
important in this process. The interviewees come
from four different sectors: academic research, go-
vernment authorities, non-profit nature conserva-
tion and the forest industry.

The process by which nature conservation
became embedded in forestry took a long time,
with different events meshing together and dri-
ving the development forward at different speeds.
The decisive factor was whether these occurred
at the “right time” for it to lead to change. If the
time had not been ripe for change, several events
would probably not have been significant. Behind
each event was, of course, one or more indivi-
duals. It was often a matter of “the right” people
meeting at the “right” time in the “right” place
for something significant to happen. I believe that
the ability of certain individuals to think “outside
the box”, to think strategically and not least their
personal skills and commitment have often been
significant.

The Red List has been one of the most im-
portant overall driving forces for the development
of nature conservation.The events and the people
behind its development have, therefore, been
pivotal. Of particular importance was the mee-
ting of Ingemar Ahlén, Torleif Ingel6g and Bengt
Ehnstrom at the School of Forestry in the early
1970s and the beginning of their collaboration in
the “Arbetsgruppen for hotade och missgynnade arter”
(Working Group for Endangered and Disadvan-
taged Species). Their work resulted in the “Data-
banken for hotade arter” (Databank for Endangered
Species) being established as a trial in 1984, and
then made permanent in 1990. Above all, it was
Torleif Ingelog’s strategic work that led to the
Databank’s success. Through the working group,
the focus in the forest debate shifted to successi-
vely dealing with endangered species. Their work
resulted in several handbooks addressing the issues
of fauna and flora conservation that were publis-
hed by the Swedish Forest Agency and which
were followed by extensive training. The Swedish
Forest Agency unexpectedly deciding to publish
these books was a key event, and this was probably
a strategic decision by the Swedish Forest Agency’s
management. It was particularly important that
the work with the Red list took place at the
School of Forestry / SLU, which was the forest
sector’s university, and that the handbooks were
published by the Swedish Forest Agency.

Of all the manuals, ” Floravard i skogsbruket —
Artdel” (Flora conservation in forestry - Species),
which was published in 1984 ,was especially
important. The book provided information
necessary for species-oriented nature conserva-
tion work by reporting the red-listed species with
threat categories, their distribution, threat factors
and what measures were required for the species
to be preserved. This meant that non-profit nature
conservation bodies could argue strongly for the
protection of forest areas in which various en-
dangered species occurred, and the forest compa-
nies were obliged to build up their own expertise
around this. The book was also a prerequisite for
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Mats Karstrom’s development of the inventory
methodology “Steget fore” (The Step Before),
which was widely used across the country. Mats
Karstrom’s role was significant because he intro-
duced red-listed species on a large scale as a “tool”
in nature conservation work, something that later
became something of a norm.

Focusing on the habitats of endangered species
was developed as an approach by Johan Nitare
within the framework of the Swedish Forest
Agency’s key habitat inventory. The key habitats
became a very important part of the nature con-
servation work by incorporating the concept into
the certification standards. An important reason
why the nationwide key habitat inventory was
carried out was that Hans Ekelund, head of the
Swedish Forest Agency, was concerned about re-
taining planning staff who would otherwise have
become unemployed when the production of the
OSI inventories came to an end.

In his previous roles, both as Director Gene-
ral of the Swedish Forest Agency and as CEO
of STORA Skog, Bjérn Higglund “broke new
ground” several times in the forest sector and, the-
refore, has been an important player. As Director
General of the Swedish Forest Agency in 1985, he
took a clear position that forestry must change its
attitude in the forest debate and listen to what the
critics said. This was a quite radical position and to
that previously held in forestry circles, where en-
vironmental problems were largely denied. Bjorn
Higglund hired the Swedish Forest Agency’s first
nature conservation biologist, Borje Pettersson,
who he later also employed as the first company
ecologist at STOR A. Bjorn Higglund also made
the key decision that STORA would not harvest
in forests near the mountains, which put pressure
on the other companies to do the same. In his role
as a “nature conservation pioneer”, both at the
Swedish Forest Agency and STORA, Borje Pet-
tersson was important in developing the culture
of taking nature into account both within the
authority and within the corporate world.

Certification has been an important driving
force and it was developed as a result of demands
from international customers. Karin Lindahl was
a key player in developing and coordinating buyer
pressure on the Swedish forest companies. Several
companies that bought forest products were active
in demanding certified forestry, but Tetra Pak ap-
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pears to have been the strongest, clearly specify-
ing what was expected from the companies that
manufactured board for food packaging. It was
therefore natural that the forest directors Roger
Asserstihl of Assidomin and Bjorn Higglund of
STORA were supportive of FSC, as the compa-
nies were major suppliers to Tetra Pak.

Throughout the period studied, the Swedish
Society for Nature Conservation has acted as an
auditor and critic of forestry, and pressure exerted
by the association has been significant. Roger Ols-
son was a key actor, participating for a long time in
the development of the association’s various forest
policies and the author of several different editions
of their book “Levande skog” (Living Forest).

The Swedish Society for Nature Conservation’s
political lobbying was initiated by Per Wramner in
the 1980s and the association became much more
radical from the mid-1980s to the early 1990s.
The association has played a significant role in the
voluntary protection of the forests close to the
alpine mountain range. The nature conservation
boundary that the association proposed in 1988
was incorporated into the FSC standard, accor-
ding to a classification developed by Olof Johans-
son at Assidoman. This meant that several hundred
thousand hectares of forest near the mountains
were set aside as ”voluntarily protected”.

The change to a dialogue between forestry and
the environmental movement that developed in
the late 1980s was largely a result of a generatio-
nal change, when older leading foresters retired.
The forest officers guild used to be an all-male,
closed circle, in which it appears that a few people
were very influential and the majority of the
other members did not dare to express a different
opinion.



1.Inledning

Idag dar det en normal atgird att skogsigare tar
olika typer av naturhinsyn 1 sitt skogsbruk. Mest
pataglig ir den “generella naturhinsyn” som tas i
samband med féryngringsavverkning. Exempelvis
limnas enstaka trad, tridgrupper, hinsynskravande
biotoper som sumpskogar, och kantzoner mot
myrar, sjoar och vattendrag. En annan typ av
naturhinsyn ir nir markigarna avsitter hela
skogsbestand for att bevara eller 6ka naturvirdena.
Skogen limnas ofta till fri utveckling, men ibland
skots bestanden fOr att gynna naturvirdena. Denna
hinsyn brukar benimnas “frivilliga avsittningar”.

Olika typer av naturhinsyn har tagits sedan
skogsbrukets begynnelse men ofta 1 mycket
begrinsad omfattning. Det rorde sig t.ex. om att
spara speciellt avvikande trid eller tridslag som
var mycket ovanliga for trakten. Dominverket var
ocksi tidiga med att avsitta enstaka dominreservat
(Domainverket 1951). Det finns dven exempel pa
att enskilda jagmastare pa privata bolag avsatte
skogar som man tyckte var virdefulla (Axelsson
1995). Det stora genombrottet for naturhinsy-
nen kom diremot under 1990-talet och borjan
pa 2000-talet. Idag uppskattar Skogsstyrelsen att
det vid foryngringsavverkningar limnas 1 ge-
nomsnitt 11 % av bruttoarealen och att arealen
frivilliga avsittningar uppgar till 1,2 miljoner
hektar (Skogsstyrelsen 2019a). En uppskattning av
det ekonomiska virdet for skogsbrukets frivilliga
hinsyn ar svindlande 160 miljarder kronor (Han-
nerz & Simonsson 2020). Omsvingningen frin
1970-talets mycket brutala skogsbruk till dagens
omfattande naturhinsyn fir betecknas som ett
paradigmskifte.

Jag har tidigare studerat drivkrafterna och atgir-
derna som ledde fram till genombrottet for den
generella hinsynen (Simonsson m.fl. 2015a). Den
studien genomfordes som en litteraturstudie av tva
tidskrifter dir jag foljde naturvardsdebatten mellan
1968 och 2003. En viktig drivkraft som jag iden-
tifierade var att det upprittades "R odlistor” pa
hotade arter och att det 1 samband med detta togs
fram flera handbocker 1 flora- och faunavard men
ocksi olika utbildningskampanjer, t.ex. Rikare
Skog.Andra viktiga drivkrafter var oro for omfat-

tande politiska restriktioner, krav pa hinsyn frin
utlindska kdpare av skogsprodukter och inte minst
skogscertifieringen (figur 1). Frivilliga avsittningar
ir en viktig del 1 dagens naturvardsarbete dir cer-
tifiering och hanteringen av nyckelbiotoper varit
de viktigaste drivkrafterna (Simonsson m.fl. 2016).
Dirfor har jag valt att dven belysa viktiga hindelser
bakom de frivilliga avsittningarna i denna studie.

I begreppet naturhinsyn innefattar jag dirfor

bade generell hinsyn vid avverkning och frivilliga
avsittningar.

I min tidigare studie foljde jag debatten 1
tidskrifterna Skogen och Sveriges Natur. Jag
studerade diremot inte de politiska krafterna som
var verksamma 1 utvecklingen och har inte heller
gjort det 1 denna studie. I stillet ligger fokus pa att
vidareutveckla analysen av drivkrafterna bakom
genombrottet for naturhinsynen pa 1990-talet
genom att undersoka vilka enskilda hindelser och
personer som lig bakom de 6vergripande driv-
krafterna. Tidsperioden som jag studerat omfattar
slutet pa 1960-talet fram till millenniumskiftet.

1.1 Syfte och mal

Det 6vergripande syftet med denna studie ir att
pa ett djupare plan forstd hur det gick till nir
naturhinsynen i stor skala borjade tillimpas 1
Sverige. Genom djupintervjuer av nyckelpersoner
som var aktiva 1 arbetet frin 1970-talet och fram
till borjan av 2000-talet vill jag tringa bakom de
overgripande drivkrafterna och itgirderna som
jag tidigare identifierat.

Specifika mal var att:

¢ Identifiera och beskriva betydelsefulla hindelser
och beslut som ligger bakom tillkomsten av de
overgripande drivkrafterna och dtgirderna som
innebar ett genombrott for naturhinsynen.

* Beskriva interaktionerna mellan de olika intres-
senterna.

* Identifiera viktiga personer som varit avgorande
i utvecklingen.

* Forsoka dra paralleller mellan tidigare konflikter
och dagens lasta lige 1 skogsdebatten och se om
vi kan ldra oss ndgot av detta.
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Figur 1. Figuren visar viktiga évergripande drivkrafter som ledde till olika atgarder som utvecklade den generella

hansynen vid foryngringsavverkning (Simonsson m.fl. 2015a).
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2. Material och metoder

Intervjuer ir ett sitt att samla in uppgifter om
speciella hindelser och hindelseforlopp. For

att dokumentera manniskors upplevelser och
erfarenheter tillimpas kvalitativa intervjuer (Patel
& Davidsson 2003, Ryen 2004) dir informan-
ternas subjektiva intryck och upplevelser samt
egna virderingar kommer fram. Jag valde semi-
strukturerade intervjuer eftersom jag hade tydliga
och individuella fragestallningar som jag ville att
informanten skulle beritta om. Jag hade en lista
pa fragestillningar och teman men informanten
kunde sjilv formulera svaren utan att vara styrd.
Foljdfragorna baseras sedan pd informantens svar.
De intervjuade personerna har alla varit verksam-
ma 1 utvecklingen av naturhinsyn 1 skogsbruket.

2.1 Foérberedelse

Varje informant fick ett personligt mejl dir jag
presenterade mig och syftet med projektet. Jag
bifogade en populirvetenskaplig ssammanfattning
av min forra studie (Simonsson m.fl. 2015b) s3 att
informanterna kunde sitta sig in 1 mina fragestill-
ningar (Ekholm m.fl. 2002).Varje intervju gjordes
personspecifik genom att jag formulerade frigor
som relaterade till vad informanten tidigare sagt
eller gjort. Fore intervjun mejlade jag en lista pa
fragor, bland annat frigor baserade pa hindelser
som dokumenterats i min tidigare forskning.

Det var viktigt att informanterna kinde sig
trygga och bekvima under intervjuerna (Trost
2010). Sexton av intervjuerna genomfordes 1 in-
formanternas hem, fyra pa deras arbetsplatser och
en intervju gjordes per telefon. Eftersom jag varit
verksam inom skoglig naturvird i 40 ir sa kinde
de flesta av informanterna till mig, vilket torde ha
bidragit till ett 5ppet och avspint intervjuklimat.

2.2 Intervjuteknik

Mina kvalitativa, semistrukturerade intervjuer

hade lig grad av standardisering och strukturering

(Patel & Davidsson 2003). Detta innebar att olika
personer till stor del fick olika frigor och att jag
stillde 6ppna frigor, ofta med frigeorden: Hur?
Varfor? Vem? Nir? (Higer 2007). Jag anvinde mig
delvis av den s k “trattekniken” vilket innebar att

jag borjade med 6ppna fragor for att sa smaning-
om borra mig ner 1 mer specificerade fragestill-

ningar (Patel & Davidsson 2003). Med denna typ
av intervjuer fick jag innehillsrika och firgstarka
svar med manga berittelser och anekdoter. Inter-
vjuerna spelades in och varade ca 1,5 — 2 timmar.

2.3 Bearbetning

Intervjuerna lyssnades igenom 1 sin helhet och
intressanta delar transkriberades och analyserades.
Olika delar av de transkriberade svaren samman-
fogade jag till en “berittelse” for de olika frage-
stallningarna. FOr att fd dessa 1 ett sammanhang
och utan onddig information ir de inte alltid
exakt ordagrant avskrivna frin transkriberingarna.
Minga av berittelserna dterges som citat med
kursiv stil 1 resultatdelen. Alla informanter har fitt
ldsa igenom och godkinna sina citat.

2.4 Informanter

Totalt intervjuades 21 personer (tabell 1). Urva-
let grundades pa min tidigare studie (Simonsson
m.fl. 2015a). Under arbetets ging blev jag ocksa
rekommenderad ytterligare nagra personer. En
person avbdjde att bli intervjuad p.g.a. hilsoskal.
Informanterna omfattade personer frin sektorerna
forskning, myndigheter, ideella naturvirden och
skogsbruket. En och samma person kan represen-
tera flera olika sektorer om de bytt arbetsgivare
(figur 2).

Forskning

Skogsbruket 22%
32%
Myndigheter
21%
ideella
naturvarden
25%

Figur 2. Fordelning av antalet informanter pa de olika
sektorerna forskning, myndigheter, ideella naturvdrden och
skogsbruket.
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Tabell 1. Lista ver informanterna. Efter namnet anges fodelsedret. F=forskning, M=myndigheter, N=ideella naturvarden,

S=skogsbruket. Under befattning /verksamhet anges framfor allt befattningar som varit relevanta for intervjuerna.

1943

Namn Sektor | Utbildning Befattning/verksamhet

Bjérn Andrén, S Jagmastare Olika befattningar sedan 1971 inom MoDo Skog och Holmen Skog bl a férvaltare i Lycksele och

1946 Iggesund. Fran 1997 skogsdirektér for MoDo/Holmen Skog fram till pensioneringen 2010.

Gustaf Aulén, F N, S Biolog, Fil Dr Forskarstudier, forskning och undervisning p&4 SLU. Naturvardsverket 1979 — 1983. General-

1950 sekreterare vid Sveriges Ornitologiska Férening 1985 - 1995. Skogsekolog p& Sédra 1995
—2015.

Marten Bendz, F Jagméstare, Skog lic | Skogs- och jordbrukets forskningsrad. Rektor p4 Skogshdgskolan 1972 - 76, skogsdirektor pa

1937 Sédra 1976 — 1982

Rune Frisén, 1935 | M Biolog, naturgeograf, | Naturvardsintendent 1965 - 70 och 1971 - 73 vid lansstyrelsen i Malméhus lan, omvéxlande

Fil lic lansingenjor och enhetschef vid ldansstyrelsen i Halland 1973 - 75. T f professor i landskapspla-
nering vid SLU i Alnarp 1975 - 76. Fran 1976 pa Naturvardsverket som byrachef och avdelnings-
chef med ansvar for den allménna naturvarden fram till 1998.

Bjorn Hagglund, F,M,S | Jagmaistare, Skog Dr | Forskare pa Skogshogskolan, professor och chef fér Riksskogstaxeringen. Dekan pa SLU

1945 1983 - 1985. GD pa Skogsstyrelsen 1985 — 1991. VD fér STORA Skog 1991 — 1998. Vice
koncernchef p4 StoraEnso 1998 — 2005.

Torleif Ingeldg, F Biolog, Fil lic Forskare pa Skogshogskolan/SLU 1968 — 1990. Chef fér Databanken for hotade arter som

1946 sedan bytte namn till Artdatabanken; SLU 1990 - 2007.

Gunnar Johansson, | S Jagmastare Stiftelsen Skogsarbeten 1967 — 71. Korsnis bl.a. férvaltare 1976 - 89 och darefter skogsvards-

1939 chef 1989 - 2001.

Olof Johansson, S Biolog Bérjade pa Domanverket 1988 och har sedan varit med pé alla bolagsombildningar till nuvarande

1958 Sveaskog. Olika befattningar som naturvardansvarig, miljochef och idag naringspolitisk talesper-
son. Ordférande for internationella FSC 1998 - 2000.

Lars Kardell, 1936 | F Jagmastare, Skog Skogshdgskolan/SLU hela sitt yrkesverksamma liv fram till sin pensionering 2001, idag professor

Dr, Hedersdoktor emeritus. Larare i natur- och landskapsvard 1966. Professor i miljoanpassat skogsbruk 1973 vid
Inst. for skoglig landskapsvéard; Tf professor i skogsskétsel 1976.

Mats Karstrom, N Bio-geovetare, Ideellt aktiv naturvardare inom Naturskyddsféreningen, startade "Steget Fére”- grupp i Jokkmokk

1957 gymnasielérare 1986. Hallit manga kurser i Steget-Fére-metodiken i hela Sverige bl.a. for Skogsstyrelsen. Sitter
med i ArtDatabankens svampkommitté och tidigare i lavkommittén.

Karin Lindahl, N Biolog, statsvetare, Ideellt verksam inom FURA och Naturskyddsféreningen under 1980 - 90-talet. Konsultuppdrag

1964 Fil Dr at Naturskyddsféreningen, medlem i riksstyrelsen pa 80- och 90-talet. Internationell koordinator
for Taiga Rescue Network. Styrelsemedlem i FSC international. Agare av konsultféretaget Taiga
Consulting. Idag bitrddande professor i statsvetenskap pa Lulea Tekniska Universitet.

Jan - Ake Lundén, S Jagmastare, Heders- | Skogsvardsstyrelsen Kronobergs lan 1970 — 74. Olika befattningar pa Sédra 1974 — 2006 bl.a.

1945 doktor SLU skogsvardschef. Skogsvardschef pa LRF Skogségarna 2006 — 2010.

Johan Nitare, 1958 | M Biolog, Fil lic Forskare Uppsala universitet 1980-talet. Naturvardsverket 1990. Skogsstyrelsen fran 1990 dar
han fortfarande arbetar. Forst ansvarig fér nyckelbiotopsinventeringen men arbetar idag bredare
med naturvardsfragor. Sitter med i ArtDatabankens svampkommitté.

Maria Norrfalk, S,M Jagmastare, Heders- | Arbetade pa Domanverket och Swedforest bl.a. med bistandsarbete 1975 — 86. SSR med miljo-

1952 doktor SLU och skogspolitik 1986 — 1989. Lansjagméstare i ABC |an 1989 — 92. SkogForsk 1992 — 1994.
GD péa Skogsstyrelsen 1994 — 2003

Roger Olsson, N Journalist Anstalld 1973 - 75 pa Faltbiologernas kansli och var med att skriva boken Skogsbruk och

1948 ekologi 1973. Vikarie pa Naturskyddsféreningens kansli 1976 - 77, medférfattare till forsta boken
"Levande Skog" 1978 och férfattare till de tvé efterféljande. Styrelsemedlem i Naturskyddsféren-
ingens 1991 — 96 och olika uppdrag pa konsultbasis at féreningen. Redaktor for Sveriges Natur
1997 - 2002.

Bérje Pettersson, FM, S Biolog, Fil Dr Forskarstuderande och forskare SLU 1975 — 86. Skogsstyrelsen 1986 — 1991, arbetade med

1954 naturvardsfragor. STORA och Bergvik 1991 — 2017 som naturvardsansvarig.

Per Persson, 1943 | S Jagmaéstare, Skog Dr | Olika befattningar p4 SCA Skog fran 1976 - 2007. Skogsvardschef 1991 - 2007.

Per Rosenberg, Biolog Svenska WWF 1993 — 95 fér att arbeta med FSC-fragor. Internationella WWF 1995 — 2001.

1964 Arbetar idag med héllbarhetsfragor inom Svenska kyrkan.

Anders Turesson, N Civilingenjor Ideellt arbete i Naturskyddsféreningen med skogsfragor i borjan pa 1980-talet. Anstalld pa

1957 Naturskyddsféreningens kansli 1986 - 93. Sedan 1994 pa Miljddepartementet men arbetar inte
med skogsfragor.

Bosse Wallin, M Jagmastare Skogsvardsstyrelsen i Varmland 1970 - 76. Darefter Skogsstyrelsen med markanvéndningsfra-

1944 gor, fysisk riksplanering, radgivning och naturvardsfragor 1976 — 2008.

Per Wramner, M, N Naturgeograf/biolog | Naturvardsintendent i Skaraborgs lan 1969 — 71. Universitetslektor i miljovetenskap i Géteborg

1971 — 74. Naturvardsdirektdr i Skaraborgs |dn 1974 — 78. Jordbruksdepartementet, bl.a. som
statssekreterare 1978 — 82. Ordférande i Naturskyddsféreningen 1985 — 90.
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3. Resultat och reflektioner

I detta kapitel redovisar jag viktiga delar av
intervjuerna. Berittelserna har delvis satts in en
bredare skogs- och miljohistorisk kontext for att
littare kunna forstds. Nar man liser kapitlet dr

det visentligt att man kinner till de olika infor-
manterna och vilken roll de haft, vilket framgar
av tabell 1. En del informanter har haft flera olika
roller under den studerade tidsperioden, t.ex. forst
som forskare, sedan som myndighetsperson for att
slutligen arbeta pa ett skogstoretag.

Kapitlet 4r uppdelat i fyra underrubriker.
Under 3.1 belyses tiden fore att artbevarandet
blev en central del 1 naturvardsarbetet. I 3.2 ges
en beskrivning av hur olika aktorer arbetade med
naturvardsfrigan innan skogscertifieringen blev
aktuell. Etableringen av skogscertifiering var en
mycket viktig drivkraft f6r det breda genombrot-
tet for naturhinsyn och bakgrunden till processen
beskrivs 1 3.3. Svar frin informanterna pa frigan
varfor det inte fanns en dialog pa 1970-talet mel-
lan skogsbruket och allminhet/miljégrupper, ges
i3.4.

Efter varje underrubrik ger jag personliga analyser
och reflektioner pa intervjuerna.

3.1 Vad ar naturvard?

3.1.1 Tiden fére Rodlistan

Redan 1909 fick Sverige sin forsta naturskydds-
lagstiftning och samma ar bildades nio natio-
nalparker bl.a. Sarek och Angs6 nationalparker.
Tillkomsten av Statens naturvardsnimnd 1963
och den nya naturvardslagen som kom 1965 ir
diremot startpunkten f6r de kommande decen-
niernas offentliga naturvirdsarbete (Wramner &
Nygird 2010). Nya lagen innebar bl.a. ett for-
starkt strandskydd och att det krivdes tillstind for
tiktverksamhet. En ambition var da att det pa varje
linsstyrelse skulle finnas en kompetent naturvards-
intendent for att handligga dessa drenden. En av
de forsta 1landet pa den tjansten var Rune Frisén
som var naturvardsintendent 1 Malm&hus lin

1965 —1970. En av hans forsta arbetsuppgifter var
att uppritta en naturvardsplan for linet, och 1 det

arbetet var han tvungen att strukturera upp natur-
vardsbegreppen och innebérden av olika “na-
turvirden”.Vad man menade med naturvird var
diffust pa den tiden. Ett ’pionjirarbete” var dirfor
nir Rune F utvecklade ett schema for klassifice-
ring av virdefull natur. Han delade upp naturvir-
dena i biologiska, geologiska, landskapsestetiska
och rekreativa virden. Sedan klassades de utifrin
ett riks-, regionalt- eller lokalt intresse. Rune F
berittar att han samlade naturvardsintendenterna i
de sju sydligaste linen for att gemensamt disku-
tera och komma fram till vilka virdeklasser olika
naturvardsobjekt hade.

De stora skogliga naturvardsproblemen 1 Skine
pa 1960-talet var avverkning av bokskogar som
ddrefter planterades med gran, samt plantering
av gran pa tidigare betes- och dkermarker. Rune
Frisén hade 1 naturvardsplanen klassat vissa land-
skapsavsnitt som speciellt estetiskt virdefulla. Men
ett stort problem var att skogsvirdsstyrelsen gav
statsbidrag dven for igenplantering av virdefulla
landskapsavsnitt.Vid ett tillfille gick han till lands-
hévdingen, som ocksa satt 1 skogsvardsstyrelsens
styrelse, och klagade pa deras agerande. Efter detta
fick landshovdingen skogsvardsstyrelsen att dra
upp granplantor som planterats med statsbidrag 1
ett omrade med virdefull landskapsbild.

Under 1970-talet var diskussionen om flyg-
besprutningar, skogsgddsling och stora hyggen
centrala 1 skogsdebatten dir storskogsbruket var
verksamma men dven landskapsbild och rekrea-
tion var viktiga. Bosse Wallin berittar att nir han
borjade pa skogsvirdsstyrelsen 1Virmland 1970
var det mycket diskussioner om stora Uddeholms-
hyggen och om hormoslyrbesprutningar. Skogs-
styrelsen kom 1974 med sin bok Natur- och land-
skapsvird (Skogsstyrelsen 1974) som till stor del
handlade om estetisk hiansyn. ” Det handlade mycket
om att skogslandskapet skulle vara vackert och att man
inte skulle skapa hack i landskapet.”” (Bosse W).

En som tidigt borjade arbeta med friluftsliv-
och landskapsbildsfragor var Lars Kardell, som
fick en ldrartjinst 1 natur- och landskapsvard pa
Skogshogskolan 1966. 7 Nar jag fick en larartjdnst
maste jag naturligtvis ha ndgot att komma med, sd jag
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bérjade rikna hur mycket folk som rorde sig i skogarna.
Jag undersokte hur manga som sprang i Lill-Jansskogen
i Stockholm och studerade rekreationsutnyttiande i
Bogesundsomradet i Vaxholm. Min slutsats var att ska
en skog utnyttjas ska den ligga inom promenadavstand
fran bostaden. Det dr den gyllene medelklassen som
utnyttjar de bostadsndra skogarna och_framforallt folk
med hundar. En ny foreteelse idag dr att barn inte lingre
far vara ute i skogen. Fordldrarna dr ridda for att slippa
ut dem att leka i skogen.” (Lars K).

Marten Bendz blev rektor for Skogshogskolan
1972 och berittar att han tyckte att det saknades
en professur 1 miljoanpassat skogsbruk. Han skrev
darfor forslag till en motion om det tillsammans
med andra dskanden till Skogshogskolan. Mérten
B gick med motionen till en riksdagsman som sa;
” Vi gor tvda motioner av det hdr for da dr chansen storre
att nagon del gar igenom”. Motionen om profes-
suren antogs av riksdagen och den tjinsten fick
sedan Lars Kardell.

Lars Kardell fick ett uppdrag 1975 av
linsstyrelsen 1Visternorrlands lin att genomfora
en studie av hyggesutliggning i delar av
Hoga Kusten. Linsstyrelsen tyckte att manga
hyggen forfulade landskapsbilden. Han och
hans medhjilpare ritade skisser pa hur hyggen
skulle kunna utformas for att bittre smilta in 1
landskapet. Det gillde att anpassa hyggena efter
terrangen. ” Slutsatserna som jag kom fram till var: 1,
I storskalig terring dr stora hyggen bittre dn smd. 2,
Limna inte trid pd dasar och hojdryggar som siluetter. 3,
Gor inga raka hyggeskanter.” (Lars K).

P3 fragan varfor de landskapsestetiska aspek-
terna nista helt forsvunnit idag svarar Lars Kardell;
Vi har parcellerat hela landskapet genom att det finns
olika fastigheter. Det innebdr att man mdste komma
overens med grannarna om man ska kunna samarbeta
och det dr en omdjlighet. Langsiktigheten dr dessutom
ett stort problem, t.ex. vid arvsskiften, da det mesta blir
spolierat. Undantag r kanske nagra skanska gods.”
(Lars K).

I boken ”Svenskarna och skogen” (Kardell
2004) skriver Lars K; " Landskapsvard dr, och _forblir
en ndst intill omdjlig abstraktion, i varje fall rent
praktiskt. Det mesta talar for att vi aldrig kommer

fd ndgon genomtinkt sadan i skogen. Agarbyten,
bristande uthallighet, storm- och insektsskador,
konjunktursvackor osv. dr nagra av skalen till detta”. 1
en ny skrift (Kardell & Hildingsson 2020) fragar
sig Lars K varfor det idag saknas en diskussion om
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hyggesutliggningen 1 virldsarvet Hoga Kusten
(figur 3).

Fran mitten pa 1970-talet och 20 ar framat
arbetade Lars Kardell mycket med frigan om
det moderna skogsbruket medforde simre
mojligheter f6r svamp- och barplockning. Han
berittar att ingen intresserade sig fOr frigan nir vil
resultaten kom.
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Figur 3. Pa 1970-talet diskuterades landskapsvard och hur
hyggen forfulade landskapet, en diskussion som ndstan helt
saknas idag. Bild fran virldsarvet Hoga Kusten 2018. Foto:
Lars Kardell.

Hur ser Lars Kardell pa dagens skogsbruk
utifran friluftslivsintressena? ” Vi har uruselt skitta
skogar utifran upplevelsevirden. Skogen har blivit titare
och vixer som aldrig forr och det innebdr att den blivit
ogenomtringlig. Den dr totalt virdelds att rora sig i. Det
tillfredsstdller samhallets andra mal men inte friluftslivet.
Men d andra sidan dr det ingen som dr ute i skogen idag.
Tyvirr har man dessutom inte resurser att underhdlla de
stigar som_finns i reservaten idag.” (Lars K).



Reflektioner

= Naturvardsbegreppet var betydligt bredare under 1960 - 70-talet jamfort med idag och
omfattade biologiska, geologiska, landskapsestetiska och rekreativa varden. Idag ar
diskussionen om landskapsestetiska varden i skogslandskapet i det ndrmaste obefintlig. |
media férekommer ibland kritik mot stora, kala hyggen men da framfor allt utifran ett art-
bevarandeperspektiv. Helt uppenbart saknas det idag ett allmant intresse for
landskapsestetiska varden i skogslandskapet.

= Nar SLU tillsatte en professur i "miljdanpassat skogsbruk” 1974 kom den till stor del att
arbeta med landskapsestetiska och rekreativa aspekter, vilket speglade vad man ansag vara
viktiga miljcfragor i skogsbruket pé& den tiden.

= Omsvangningen fran fokus pa landskapsestetiska och rekreativa varden pa 1970-talet till
biologisk mangfald pa 1990-talet &r tydlig i skogsvardslagens naturvardsparagrafer. | skogs-
vérdslagens §30 fran 1994 finns bara enstaka foéreskrifter betraffande landskapsestetiska
och rekreativa varden.
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3.2 Olika aktorers arbete och roll i ut-
vecklingen av naturhansyn for biologisk
mangfald

3.2.1 Skogshdgskolan och SLU

Arbetsgruppen fér hotade och missgynnade
arter

Ingemar Ahlén, Torleif Ingel6g och Bengt Ehn-
strom arbetade alla 1 slutet pd 1960-talet pa olika
institutioner pa davarande Skogshogskolan. P den
tiden var Skogshogskolan inte storre 4n att "alla

dt lunch pa samma stalle” och de tre fick kontakt
med varandra. Ingemar A kom till Skogshégskolan
1968 nir han fick en professur 1 vertebratekologi,
Torleif I borjade samma dr med olika filtarbeten
som handlade om vegetationsanalyser och Bengt
E fick sitt forsta jobb som entomolog och skogs-
tekniker redan 1955, 17 dr gammal. " Vi fann varan-
dra direkt och vi hade precis samma syn pa att skogs-
bruket saknade naturhdansyn och att man behovde gora
ndgonting. Vi hade langa diskussioner om att det fanns
brist pa kunskap om vad som hander med skogens flora
och fauna. Och den kunskap som trots allt fanns nadde
inte ut. Utan storre kostnader hade man t.ex. kunnat
bérja spara torrtrid men det gjordes inte.” (Torleif I).

Mirten Bendz blev ny rektor for
Skogshogskolan 1972 och Torleif berittar; ” Marten
var en ung och forskningsinriktad rektor och han var vdl
insatt i manga fragor. Med honom pratade vi en hel del.
Han forstod direkt att problemet runt hotade arter var
viktigt. Vi lyckades sdlja in_fragan hos honom och 1974
bildade Ingemar A, Bengt E och jag ’Arbetsgruppen for
hotade och missgynnade arter’ som _formellt utsags av
kollegiet pa Skogshigskolan. Ddrmed formaliserades
arbetet med hotade arter och det var ett stort stod for
oss. Da kunde jag arbeta med detta inom ramen for
min tjanst. Det var nog manga som inte gillade det.

Vi fick bl.a. héra fran kollegor att; ’Inte kan vi odla
blasippor och ugglor i skogsbruket’. Marten B var en lite
annorlunda rektor som gick runt och pratade med folk
och han kunde komma in och fraga "Hur gdr det med de
hotade arterna?’” (Torleif I).

Marten Bendz berittar; ” Ingemar Ahlén och de
andra sokte stod fran mig som rektor for att arbeta med
hotade arter. Och de fick mitt stod, precis som andra
saker som lag i tiden, men det dr ingen speciell fraga som
jag kommer ihag.”

Idag ar Marten B mycket kritisk till hur
rodlistan anvinds. Han skrev 2004 en kritisk
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debattskrift (Bendz 2004) om detta med titeln;
Artbevarande nédvindigt — men hur? Ett exempel
pd en art som han inte tycker att man ska satsa
pengar pa ar vitryggig hackspett. Bjorn Higglund
berittade en ging for honom att STOR A
hade restaurerat vitryggs-biotoper och avsatt
vitryggsomraden med ett virde av 75 miljoner
kronor. ”I delar av Norge dr vitryggen vanlig liksom
ocksa i Baltikum, Polen och hela vigen bort till Japan.
Varfor ska vi da kasta bort en massa pengar pa en art
som inte dr utrotningshotad? Maste allting finnas over
allt? Jag hittade i min genomgdng av rodlistade arter ett
40-tal riktiga ansvarsarter for Sverige. Sdadana som bara
Sfinns hos oss. Ldt oss ta hand om dem och inte hdlla pa
med alla andra radlistade arter dverallt.” (Marten B).

Ingemar Ahlén, Torleif Ingeldg och Bengt
Ehnstrom publicerade 1975 en artikel 1 Svenska
Naturskyddstoreningens arsbok (Ahlén m.fl.
1975) under titeln ”Bevarande av vilda djur och
viixter — forskning om hotade och missgynnade arter i
skogsmark”. De toreslar dir ett arbetssitt som nis-
tan 4r identiskt med hur vi arbetar med naturvird
idag. Forslagen ir: 1, Artvisa riddningsaktioner {or
enskilt hotade arter. 2, Ett riksomfattande natverk
av storre och mindre skyddade omriaden med
god ekologisk och geografisk tickning. 3, An-
passningar 1 normala skogsbruket. I den artikeln
publicerar ocksd Ingemar A for forsta gingen en
rodlista 1 Sverige omfattande ryggradsdjur (exklu-
sive fiskar).

Ingemar Ahlén borjade bygga upp forskning
om hotade arter 1 mitten pd 1970-talet och han
hade flera doktorander som arbetade med detta.
Borje Pettersson forskade pa mellanspett, Mar-
tin Tjernberg pa kungsérn och Gustaf Aulén pa
vitryggig hackspett. Gustaf A berittar att han 1974
blev kontaktad av Ingemar A da projektet "Ho-
tade hackspettars ekologi” skulle starta. Gustaf A
hade som fagelskidare varit mycket vid Nedre
Dalilven dir vitryggig hackspett forekom 1 flera
par. De borjade samarbeta 1 ett vitryggprojekt
som utmynnade 1 att Gustaf disputerade pa denna
art. En viktig uppgift for projektet var att fi en
bra bild 6ver var vitryggen fanns i landet. Sjalva
forskningen handlade bl.a. om att studera vitryg-
gens niringssok och vilka insektslarver som den it.
Gustaf fick da ocksd kontakt med Bengt Ehnstrom
som blev en mentor vad det gillde bestimning av
de insekter som ingdr i vitryggens foda.Vitrygg-
projektet var redan frin borjan ett mellanting



mellan ren forskning och ett praktiskt naturvards-
projekt dir bl.a.WWF var en stor finansiir. Gustaf
A berittar; " Ett viktigt avstamp for att fa med lins-
myndigheterna pa banan var ett nationellt vitrygg-semi-
narium 1983 som jag anordnade pa Naturvardsverket.
Deltagare var Naturvardsverket och de dtta skogs-
vdrdsstyrelserna och lansstyrelserna dér det fanns mest
vitryggar. Jag forsag dem med varsin lansparm med alla
vitryggsobservationer fran 1800-talet och framat. Dair
hade jag redovisat de omriden som jag tyckte de skulle
bérja jobba med. Ddirmed kunde mycket av ansvaret for
bevarandearbetet flyttas over till myndigheterna. I borjan
var jag lite hanad som Hackehackspett men senare var
det i stallet lite statusfyllt att ha jobbat med vitryggen.”
(GustafA).

Skogsstyrelsen med Bosse Wallin 1 spetsen
axlade snabbt ett ansvar for vitryggen och dess
miljoer. Gustaf Aulén skrev en informationsbro-
schyr med titeln ” Vitryggiga hackspetten — kommer
den att éverleva” som gavs ut av Skogsstyrelsen 1984
och tryckets upp 1 firg, vilket var ovanligt pa den
tiden. Den har sedan kommit i flera nya upplagor
och anvinds fortfarande for att sprida kunskap
om de artrika I6vskogsmiljéer med stort inslag av
déda trad ddr vitryggen 4r en paraplyart. ”Jag tog
1984 fram ett handlingsprogram for vitryggen och dess
biotoper dr det framgick vad de olika myndigheterna
borde gira. Detta skickades tillsammans med vitrygg-
broschyren i januari hem till alla riksdagsmdn och till
ndrmast berorda myndigheter. Det ledde till flera motio-
ner, tackbrev fran Olof Palme och att vitryggen blev en
rikskandis och en symbol for arbetet med hotade arter ur
ett landskapsperspektiv.” (Gustaf A).

Béckerna "Faunavard — Om bevarande av
hotade djurarter i Sverige” och "Faunavard i
skogsbruket”

Ingemar Ahléns arbete resulterade bland annat
1att han 1977 gav ut boken “Faunavird — Om
bevarande av hotade djurarter i Sverige” (figur

4) (Ahlén 1977).1 den ges exempel pa negativa
konsekvenser av skogsbruket och forslag pa sma-
biotoper som skogsbruket bor ta hinsyn till, till
exempel bickraviner, alkirr och bergsbranter. Hir
finns ocksa rid om detaljhinsyn vid avverkning,
t.ex. att man bor spara torrtrad, hiltrid och gamla
16vtrid. Bosse Wallin berittar att nir generaldirek-
tor Bo Hedstrom och avdelningschef Eric Falk pa
Skogsstyrelsen fick hora talas om boken och dess
innehill sa de; " Ar det sd har illa, det kan vil inte vara

IngemarAhlén

unavard

I

o |

Om bevarande av hotade djurarter i Sverige

SKOGSHOGSKOLAN — NATURVARDSVERKET

Figur 4. I boken Faunavard fran 1977 ges exempel pd
héinsynskravande biotoper och detaljhdnsyn som bor tas vid

avverkning.

9 o

sant?”. Pa Skogsstyrelsen kinde man sig ”pdahoppa-
de av Ingemar Ahlén” men istillet for att argumen-
tera mot boken si bestimde cheferna att Ingemar
Ahlén skulle bjudas in till Skogsstyrelsen 1 Jonko-
ping. Métet resulterade 1 att cheferna sa;” Om det
nu dr sa hdr som du sdger sa mdste vi géra nagonting dat
det. Vi har vana och rutin att utbilda skogsfolk, kan inte
du skriva en bok i faunavard?”.

Ingemar A nappade pa detta och bad tvi av sina
doktorander, bl.a. Borje Pettersson, att tillsam-
mans med Bengt Ehnstrém ta fram en handbok
1 faunaviard, utifrdn de idéer som han sjilv hade
presenterat i sin tidigare bok. Resultatet blev bo-
ken “Faunavird 1 skogsbruket” (Ahlén m.fl. 1979).
”Hela naturvardsdebatten pa 1970-talet handlade om
hormoslyr, fidllskog och kalhyggen men den hade ingen
koppling till nagon idé om att ta hinsyn till vixter och
djur, det var éverhuvudtaget inte uppe pd bordet. Det var
ddrfor ndagot helt nytt nar Ingemar kom med sin bok om
Faunavard 1977.” (Borje P).

En ny skogsvardslag kom 1979 och i den fick
for forsta gangen naturhinsynen en egen para-
graf, §21. Skogsstyrelsen hade ett behov av hjilp
frin SLU-forskarna att ta fram nya foreskrifter
och allminna rad tll §21. Arbetet med att skriva
Skogsstyrelsens bok om faunavard och ta fram
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Skogsvardsfirbundets

Figur 5. Skogsstyrelsens handbicker i flora- och_faunavard ledde till omfattande
utbildningar. 1985 hade Skogsvirdsforbundet en forskarexkursion till Oster-Malma dir
bland annat Torleif Ingelog och Bengt Ehnstrom deltog. Bild fran Skogen nr 7, 1985.

foreskrifter och allmidnna rad till nya lagen gjordes
darfor parallellt under 1978.

Bosse Wallin berittar att en del pa Skogsstyrel-
sen nog tyckte att det var lite larvigt att halla pa
med figlar men att manga ocksd var nyfikna. ”Men
det fanns ett klart ledningsstid fran Bo Hedstrom for att
borja arbeta med detta. Hedstrom hade stort fortroende
i skogskretsar samtidigt som han hade kanaler in i
Regeringskansliet eftersom han var en av Strings gamla
pojkar. Hedstrom var troligen langsiktigt smart och han
ansdg det vara strategiskt viktigt att borja arbeta med
naturvard.” (Bosse W).

Redan innan boken ”Faunavird 1 skogsbruket”
trycktes, fick SLU en forfrigan frin Skogsstyrelsen
om att anordna kurser 1 faunavard for skogsvards-
organisationens personal. Borje Pettersson kinde
en skogsvaktare pi Boxholms skogar i Ostergdt-
land som var figelintresserad och som var ”fore
sin tid”. Han hade limnat grupper av asp och 16v-
kantzoner som hinsyn till vitryggig hackspett. Det
innebar att det fanns fina exempel pa redan utford
hinsyn att titta pa. Forsta utbildningstillfillet holls
i sndovader och en halv meter djupsno en kall dag
1januari 1979. 7 Det intressanta var att man verkligen
lyssnade pa oss, och en anledning var nog att vi just kom

fran skogsfakulteten. Det var skogsfolkets eget universitet
som kom ut som kunskapsbdarare. Det hade varit svdrare
om man kommit fran ndagot vanligt universitet. Vi hade
nytta av mdrket pa massan. Jag uppfattade déremot

over huvud taget inte att det fanns ndagon fran ideella
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naturvdrden som var med i debatten utan man var fast
i hormoslyrsnacket. Botanisterna pa SLU var inte lika
mycket pd banan som zoologerna utan de dgnade sig
mer dat att uppritta rodlistor. Det var mitt intryck att det
var zoologerna som drev fram hansynsidén.” (Borje P).
SLU:s faunavirdsutbildningar var
handledarutbildningar vilket innebar att
deltagarna dkte hem och i sin tur hade
utbildningar for sin skogsvardsstyrelsepersonal.
1981 tog Skogsstyrelsen dessutom fram 15 olika
faktablad for hotade och missgynnade djur som till
exempel havsorn (figur 6). De delades bland annat
ut vid markigartriffar.

Figur 6. Skogsstyrelsen tog

1981 fram 15 olika faktablad for
hotade och missgynnade djur som
till exempel havsirn.




Floravardsbocker

Boken “Faunavird 1 skogsbruket” t6ljdes senare
upp av sju olika bécker om flora- och faunavird
som gavs ut av Skogsstyrelsen under 1980-talet.
“Floravard 1 skogsbruket - allmin del” (Ingelog
1981), vilken Torleif Ingelog dr huvudforfattare
till, kom 1981 och gavs ut 1 4 upplagor och tryck-
tes 130 000 exemplar.

” Nir boken skulle publiceras sa bedomde
konsulentverksamheten pa SLU det som riskfyllt,
eftersom de trodde att den inte skulle kunna sdljas.

Inte heller Naturvardsverket ville ge ut boken. Men jag
diskuterade med Gustaf von Segebaden som var dekan
och han kontaktade generaldirektér Bo Hedstrom pa
Skogsstyrelsen som sa ja direkt. Da startade ett langt
samarbete med Skogsstyrelsen som fungerade jittebra
och det blev manga bicker till slut. Bosse Wallin pa
Skogsstyrelsen var en viktig person i det arbetet.”
(Torleif I).

I borjan av 1980-talet borjade floravards-
gruppen pa SLU att systematiskt samla in observa-
tioner av sillsynta arter och uppritta en rod-
lista f6r skogsarter. Arbetet innebar bl.a. att man
gick igenom universitetens herbarier. 1984 gav
floravardsgruppen ut boken “Floravird 1 skogs-
bruket —Artdel” (Ingelég m.fl. 1984) i vilken 300
skogslevande kirlvixter, mossor, lavar och svampar
beskrevs med artfaktablad, utbredningskartor och
dar deras “hotkategori” anges (figur 7).

” Boken satte igdang en massa folk, bade proffs och
amatorer, att springa ut och leta efter arter. Vi fick snabbt
in en massa rapporter. Utbredningskartorna redovisade
de uppgifter som vi hade och de var naturligtvis
ofullstandiga. Man har det man har och man mdste
utgd fran den information man har vid ett visst tillfdlle.
De allra forsta kartorna speglade till och med lite var
botanikprofessorerna hade sina sommarstugor.” (Torleif
D).

Ytterligare tva handbocker som Skogsstyrelsen
gav ut var ”Adellévskog — Ekologi och skétsel”
(Almgren 1984) och ”Faunavard i skogsbruket -
den ligre faunan” (Ehnstrom m.fl. 1986). Bengt
Ehnstrom medverkade 1 bida bockerna och Torleif
Ingel6g var medforfattare till ddellovskogsboken.
” Boken genererade en massa kurser och det var forsta
gangen naturvdrdsaspekter kom in i ddellovskogsskatseln
vilket var viktigt.” (Torleif I).

Boéckerna 1 flora- och faunavird initierade
en mingd utbildningsinsatser. Det var 1000-tals
personer som gick utbildningarna, bide internt

frin skogsvirdsstyrelserna men iven anstillda hos
skogsbolag och skogsigarforeningar.

FLORAVARD
|S|§,OGSBRUKET_1r

— Artdel

Figur 7. Boken Floravdrd i skogsbruket - Artdel var den forsta
samlade redovisningen dver rodlistade vixter och svampar och
den sporrade manga att leta efter rodlistade arter.

Databanken for hotade arter blir
ArtDatabanken

Rune Frisén berittar att 1 borjan pd 1980-talet
ville Naturvirdsverket att det skulle tas fram listor
over hotade arter och att han, Torleif Ingel6g och
Ingemar Ahlén bérjade diskutera frigan. Man
funderade pa om det skulle bildas en enhet for
artskydd pa Naturvirdsverket men beslot 1 stillet
att foresla att den borde ligga pd SLU.

Vi kom _fram till att vi skulle bilda en artdatabank
och jag foreslog att vi ldgger den pa SLU for de sitter
ndrmare forskningen och har ett kontaktndt som
Naturvardsverket inte har. De har storre majligheter att
fa de ideella personerna att stilla upp och engagera sig i
att rapportera arter och da dr SLU bist.” (Rune F).

Naturvardsverket beslot 1984 att bidra med
pengar under en forsoksperiod pd 5 dr for en
“Databank for hotade arter” som placerades vid
SLU. Verksamheten finansierades ocksa de forsta
dren av WWE Det bildades bland annat fyra
floravardskommittéer som arbetade med olika
artgrupper och upprittade rodlistor, artfaktablad
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och utarbetade forslag pa dtgirdsprogram.

I slutet av Databankens forsoksperiod gjordes
en internationell utvirdering. ” Det tillsattes en
internationell grupp som granskade vad Databanken
glort mellan 1986 — 1990. Vi fick ett uttalande om att
det har dr bra, men justerade en del saker och efter det
beslutade Naturvardsverket och SLU att permanenta
verksamheten. Totleif Ingelog var nyckeln i allt det hdr
arbetet.” (Rune F).

Databanken for hotade arter permanentades
1991 och Rune Frisén var dess ordférande under
manga ar. Torleif Ingel6g var den forsta och 1
borjan enda anstillda. Han var forestindare fran
starten och fram till 2007. Namnet dndrades 1995
frin “Databanken for hotade arter” till ”ArtData-
banken”sedan en tjansteman pd Naturvirdsverket
borjat anvianda det namnet. Vi blev lite storda i
borjan av det dar, men sen blev det fler och fler som kall-
lade oss for ArtDatabanken och da dndrade vi namnet.”
(Torleif I).

Under 1980-talet uppmanades man att skriftli-
gen skicka in rapporter om hotade arter till SLU.
Naturvardsverket utvecklade diremot senare en
webbplats tillsammans med Sveriges Ornitolo-

giska Foreningen som kallades Svalan, dir landets
ornitologer rapporterade in sina figelobserva-
tioner. Senare tog ArtDatabanken &ver ansvaret
tor webbplatsen fran Naturvardsverket och det
bildades ett gemensamt inrapporteringssystem for
alla organismer som idag heter Artportalen.

Bjorn Higglund var dekan pa SLU:s skogsfa-
kultet mellan 1983 och 85.D3 sjosatte han bland
annat ett nytt brett forskningsprogram for hela fa-
kulteten som han presenterade pd en KSLA-kon-
terens dar han menade att miljéfrigorna miste fa
mer tyngd. ”Dd hade jag fran politikerna forstdtt att sd
hdr brakigt far det inte vara, antingen mdste man in med
en massa lagstiftning eller sa maste skogsbruket skérpa
sig. Man kan inte vara i standig konflikt med samhdllet
- det funkar inte. Samhallet vinner alltid i langa loppet.
Skogsbruket hade en besserwissermentalitet som mdnga
retade sig ordentligt pd.” (Bjorn H).

Som dekan minns Bjérn H inget om tillkom-
sten av Artdatabanken 1984.” De gjorde nog inte sd
mycket visen av sig i borjan. Skogsdoden var den viktiga
miljofragan och biologisk mangfald var ingen stor fraga.”
(Bjorn H).

Reflektioner

En viktig héndelse var nar Ingemar Ahlén, Torleif Ingelég och Bengt Ehnstrém, som alla arbetade
pa Skogshogskolan, traffades i bérjan pa 1970-talet och inledde ett langt samarbete om
artbevarandefragor. De var biologer och kunde darfor betrakta skogsbruket ur en annan aspekt
an de flesta andra som var skogligt utbildade pa Skogshégskolan. Dessa tre hade kunskaper
inom olika artgrupper och ett genuint artbevarandeintresse. De hade, oberoende av varandra,
insett att en hel del skogsarter uppenbart hotades eller missgynnades av datidens skogsbruk.

Att arbeta med artbevarandefragor pa Skogshogskolan i borjan pa 1970-talet var nagot nytt
och delvis kontroversiellt. Det var darfor viktigt att rektor Marten Bendz gav stéd at Ingemar
Ahlén, Torleif Ingelég och Bengt Ehnstrém nar de 1974 tog initiativ till att bilda "Arbetsgruppen
for hotade och missgynnade arter”. Det var ocksa betydelsefullt att arbetsgruppen utsags

av kollegiet pa Skogshogskolan, ddrmed formaliserades arbetet med hotade arter. Nu blev
det en legitim del av Skogsh&gskolans arbete. Bildandet av arbetsgruppen var en avgérande
héndelse och jag betraktar det som starten pa det systematiska artbevarandearbetet som
sedan ledde till bildandet av Databanken fér hotade arter och dagens SLU Artdatabanken.
Marten B var en ung, forskningsinriktad rektor som innan han kom till Skogshégskolan hade
arbetat pa Skogs- och jordbrukets forskningsrad, vilket troligen bidrog till att han var lyhérd for
nya forskningsomraden. Under ett anférande pa skogsveckan 1976 uttalade Méarten B att det
forskades for lite pa fragor om milj6- och naturvard, vilket var progressivt for sin tid.
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Reflektioner forts.

Redan 1975 presenterade "Arbetsgruppen for hotade och missgynnade arter” ett arbetssatt
som nastan ar identiskt med dagens naturvardsarbete, och detta innan det fanns omfattande
empirisk forskning som styrkte tankegéngarna. Det visar att man med goda kunskaper om arters
miljokrav och sunt fornuft inte alltid behéver vénta pa forskningsresultat innan man agerar.

Det var viktigt att flora- och faunavardsarbetet utvecklades inom Skogshégskolan/SLU som var
skogsbrukets eget laroséate och forskningsorganisation. Skogsbruket skulle antagligen varit
betydligt mera tveksamma att ta till sig kunskap som kom fran andra universitet.

Det var ovéntat och uppseendevéackande nér Skogsstyrelsen 1979 bérjade engagera sig i
fauna- och floravardsfragor genom att ge ut boken "Faunavérd i skogsbruket”. Skogsstyrelsen
hade tidigare néastan enbart arbetat med virkesproduktionsfragor. Engagemanget i fauna- och
floravard var formodligen ett medvetet och strategiskt beslut fran Skogsstyrelsens ledning. Kan-
ske kunde generaldirektér Bo Hedstrém som jurist och med bakgrund fran Regeringskansliet se
pa skogsbruket fran ett bredare perspektiv &n manga andra pa myndigheten.

Faunavardsarbetet baserades i borjan till stor del pa faglars miljokrav, vilket &r en valkand
artgrupp. Arbetet blev delvis stilbildande &ven f6r andra organismgrupper. Att fa férstaelse och
acceptans for hdnsyn till faglar, som att t.ex. kungsérnen behéver gamla tallar for att hacka, var
sannolikt lattare &n om artbevarandearbetet hade utgatt ifrdn mer okdnda organismer. Vitryggig
hackspett blev lite av en symbolart fér hotade arter och dven kénd bland politiker.

En betydelsefull del i utvecklingen av naturhdnsynen var den kompetensuppbyggnad som sked-
de genom SLU:s forskning. Naturvardsforskningen under Ingemar Ahléns ledning genererade
t.ex. flera disputerade forskare som sedan kom ut i samhéllet och fick viktiga roller i utvecklingen
av naturhénsynen. Ett exempel pa detta &r Borje Pettersson som blev Skogsstyrelsens forsta
naturvardsbiolog och som sedan fick en tjanst som naturvardsansvarig paA STORA/Bergvik.

Skogsstyrelsens bok "Floravard i skogsbruket — Artdel” som trycktes i 10 000 exemplar var
mycket viktig fér utvecklingen av naturvardsarbetet. Den skrevs av floravardsgruppen vid SLU
och var den forsta storre samlade redovisningen 6ver rodlistade véxter och svampar i skogen,
med bade artfaktablad och utbredningskartor. Boken sporrade manga att leta efter arterna

och att rapportera in fynd till SLU, vilket 6kade kunskapen om férekomsten av rodlistade arter.
Viktigast var daremot att boken gav forutsattningar for det artinriktade naturvardsarbetet som
utvecklades saval av den ideella naturvarden, t.ex. genom Steget Fére-metodiken, som av myn-
digheterna, genom nyckelbiotopsinventeringen. Nu kunde den ideella naturvarden argumentera
for att ett skogsomrade borde skyddas, eftersom arterna som fanns dér bara forekom pa ett fatal
lokaler i landet enligt boken.

Ett avgorande steg i utvecklingen var nar Ingemar Ahlén, Torleif Ingeldg och Bengt Ehnstrom tog
initiativ till att bilda "Databanken for hotade arter” 1984. Det var en naturlig féljd av samarbetet
som de bedrivit vid SLU sedan 1974. Naturvardsverket medfinansierade verksamheten fran
starten. Intressant ar att WWF under flera ar var en viktig finansiar, vilket visar att myndigheterna
pa den tiden inte prioriterade artskyddsarbetet hogre &n att en ideell férningen var tvungen

att bidra med pengar. Databankens verksamhet permanentades 1990 och Torleif Ingelég var
mycket betydelsefull i det arbetet och den vidare expansionen. Databanken bytte namn till Art-
Databanken 1995 och fick successivt 6kade arbetsuppgifter. 2019 hade man 89 anstéllda och
192 000 olika anvandare nyttjade ArtDatabankens webbplats.
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3.2.2 Naturskyddsféreningen
Naturskyddsforeningen har under ling

tid spelat en viktig roll 1 utvecklingen av
naturvarden 1 Sverige. Anders Turesson berittar
att Naturskyddsforeningen nistan hade en
myndighetsroll innan den statliga naturvarden
blev etablerad under 1960-70-talet. ” Man ville ha
tunga mdn_fran det svenska samhdllet i sin styrelse, det
var en medveten strategi. Fram till 1990 var det hoga
mdn inom staten som var ordforande.” (AndersT).

Ett exempel pa denna forsiktiga hillning
ar arsboken 1973 med temat ”Skogsbruk
och naturvard”. 1 den finns fa kritiska
stallningstaganden mot skogsbruket, utan 1
stallet innehaller den beskrivande artiklar
om skogsbruket, forfattade av jigmistare
pa Skogshogskolan. Roger Olsson berittar;

” Naturskyddsféreningen dr en forening sprungen ur
expertleden. Man hade sin forankring i det akademiska
etablissemanget och var ingen folkrirelse. Skulle

man ha kunskap om ndgot sa sokte man det i den
akademiska virlden. Pa 1970-talet sd fanns det ju
ingen annan_forskning om skog dn den som fanns pa
Skogshdgskolan och dérfor var det naturligt att det var
professorer pa Skogshigskolan som skrev i foreningens
drsbok 1973. Det var forst i mitten pa 80-talet som vi
barjade utvecklas mot en folkrorelse. Freningen borjade
satsa pa att bygga upp en organisation ute i landet med
lansforbund och kretsar. Det blev en demokratisering
och det borjade komma in folk fran grisrotterna. Det var
en intern diskussion inom foreningen i vilken riktning
man skulle ga. Man insag att en stor medlemsbas ger ett
storre inflytande.” (Roger O).

Anders Turesson menar att foreningen kunde
utova inflytande 1 samhillet genom att man hade
manga “informationsgivare” och medlemmar pa
olika nivier inom myndigheter, féretag och inte
minst inom forskningen. ” Detta var en stor styrka
och vi fick framfor allt mycket tunga kunskaper genom
dessa kontakter, det var det hivdvunna sdttet att arbeta.”
(AndersT).

Roger Olsson berittar; ” Ett viktigt skeende var
ndr det i slutet pa 1970-talet kom ndgra frin forskning-
en och t.o.m. en professor fran Skogshogskolan (Ingemar
Ahlén) som sa att skogsbruket paverkade arter. Han
presenterade till och med med en lista pa vilka arter som
var missgynnade. Nu kom det helt andra argument mot
ett forandrat skogsbruk. Nu birjade den artvisa kunska-
pen komma och det var en stor seger for naturvarden. Nu

folide under 80-talet en lang period da Naturskydds-
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foreningen smart utnyttjade den organisation man hade,
med alla sina aktiva medlemmar som ofta var mycket
kunniga ménniskor som fagelskadare och botanister.
De byggde upp en verklighetsbild som visade hur det
gick till ute i skogen och denna bild var annorlunda fran
skogsbolagens beskrivningar. Skogsbolagen tog fram
policys och Naturskyddsforeningen kunde gang pa gang
visa att hansynsreglerna inte foljdes. Titta har, vi hittade
brister éverallt, vi hade hundratals dgon ute i skogen

och den verklighetsbeskrivning vi gav kunde man inte
sparka undan bena pd. Men detta var snarare en process
dn en seger. Det ledde till att skogsbolagen var tvungna
att ta sina policys pa allvar och bolagen var tvungna att
anstdlla biologer som kunde detta lika bra som Natur-
skyddsforeningens idealister.”” (Roger O).

En av de som forst systematiskt granskade
ett skogsbolags arbete var Anders Turesson som
tillsammans med Stig Holmstedt 1 bérjan pa
1980-talet hade kommit 1 konflikt med Domin-
verket. Konflikten handlade om Nedre Dalilven
och Dominverkets agerande dir, men Andes T
och Stig H granskade hur Dominverket arbetade
med naturvardsfrigor inom hela landet. I rap-
porten "Dominverket och naturvirden” (Svenska
Naturskyddsforeningen 1985) gav man konkreta
torslag till Dominverket avseende bl.a. hur de ska
forbattra sin naturhdnsyn, dndra instillningen till
reservatsbildning och hur fjillskogarna bor hante-
ras. Rapporten ledde till att Naturskyddsforening-
en blev inbjuden till Dominverkets huvudkontor
1 Falun och nytilltridde generaldirektéren Bo
Hedstrom menade att parterna hade ett "relations-
problem” som man maste ta tag 1. Anders T berittar
att detta var ett framsteg. ” Tidigare generaldirektiren
Folke Rydbo hade jamfort Naturskyddsforeningen med
gamla tiders virkestjuvar som stal virke fran kommande
generationer, tink vilken tankefigur man hade inom
tongivande kretsar pa den tiden.” (AndersT).

Anders Turesson berittar; ” Naturskyddsforeningen
hade en konfliktfylld relation med skogsbruket under
1970-talet men den var ocksa oartikulerad. Det hand-
lade om hyggen och om att vi inte gillade hormoslyr,
men det saknades ett strukturerat sdtt att tinka pd fran
Naturskyddsforeningen. Vi satt och skdllde pa varandra
istdllet for att ha en bra dialog. Vi saknade redskapen for
att prata med varandra. Vad var det vi skulle diskutera
pa ett konkret sitt? Hir spelade var rapport om Domdn-
verket en stor roll under mitten av 80-talet. Det handla-
de inte bara om skogsbrukets roll utan ocksa om statens
roll. Vad var det offentligas ansvar och vad var bolagens



ansvar? Detta var viktigt att bena ut sa att man kunde
fora en dialog med olika parter. Vi birjade positionera oss
vad det gillde skogsbruket pa 80-talet och da handlade
det till stor del om tre omrdaden, 1. Hinsyn ndr man av-
verkar, 2. Vilka skogsbruksmetoder ska vara tilldtna? 3.
Avealen formellt skyddad skog.” (AndersT).

Roger Olsson menar att forestillningen att
skogen, malmen och vattenkraften var Sveriges
ekonomiska ryggrad levde kvar linge. ” Detta var
anledningen till man politiskt hade svart att forbjuda
dtgdrder som naturvardsmdssigt var tveksamma men som
hajde skogsproduktionen. Néir Naturskyddsforeningen
akte till Rio 1992 och talade om att allt inte stod ritt
till i den svenska skogen, da blev vi kallad for landsfor-
radare — sa djupt identifierade sig skogsindustrin med
nationen.” (Roger O).

Under 1980-talet vixte medlemstalen 1 Na-
turskyddsforeningen mycket snabbt och Anders
Turesson berittar; ” Gentemot politiker var foreningen
nu i borjan till en _folkrorelse och inte bara en expertorga-
nisation. Naturskyddsforeningen satsade ritt mycket pa
att nd fram till statsmakterna for att sprida ett budskap
och framsta som en serids part med vilgrundade stand-
punkter.”

Borjan pa en viss radikalisering av
Naturskyddstoreningen skedde nir Per Wramner
tilltraidde som ordférande 1985 och eftertridde
justitickansler Bengt Hamdahl. Per W berittar;

” Bengt Hamdahl var en av landets higsta jurister
och inte insatt i alla naturvardsfragor. Han kunde

=fhogsprofilen___

naturligtvis inte ta heder och dra av en minister i en
naturvdrdsdebatt. Jag var vice ordforande innan jag blev
ordfrande efter Bengt H och fick ddrfor ofta skriva olika
typer av inldgg. Men en styrka med Bengt H var att han
var respekterad i alla ldager.” (Per W).

Nir Per W tilltridde som ordférande si hade
tidningen Skogen en stor karikatyr 1 tidningen
av Per W som en tridskillare (hund) med en
Jjdgmistare sittande 1 toppen av ett trid (figur 8).
Pi frigan om han tog illa vid sig berittar Per W;

? Tiddskdllare ser sndlla ut sa jag kande mig inte illa
behandlad.”

Per Wramner menar att under 1980-talet var
det statsbidragen till avverkning av de s k 5:3-sko-
garna’ och avverkningen av fjillnira skog som var
de stora skogliga naturvardsfragorna. ” Alla insdg
egentligen att mycket fina omrdaden forsvann genom
5:3-bidragen och jag tycker Bjorn Hdigglund var pdfal-
lande mjuk.” (Per W).

Pi frigan om varfor inte Naturskyddsforening-
en var mer aktiv vad det giller utvecklingen av
hyggeshinsynen svarar Per W; " Det gick inte att fa
samma breda medlemsengagemang for hyggeshdnsynen

2 5:3 skog dr ett begrepp som avser skog vars “tillstdnd &r up-
penbart otillfredsstillande” ur produktionssynpunkt sa att ny
skog maste anléggas enligt Skogsvéardslagen. Bendmningen
har sitt ursprung i gamla Skogsvardslagen § 5:3. Om skog
bedomdes vara i sddant skick som lagen avsag, forelag skyl-
dighet for skogsédgaren att inom 3 ar anldgga ny skog.

Text: Bo Lindavall
Kamkatyr: Fola Nordlinder

Figur 8. Ndr Per Wramner tilltride som ordférande for Naturskyddsforeningen hade tidskriften Skogen
en karikatyr av honom som en tridskdllare med en ridd jagmdstare uppkrupen i ett trid. Nagra dr
senare blev Per W kronikdr i tidskriften. Bild fran Skogen nr 12, 1985.
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aven om den_fanns med i foveningens policydokument.
Jag intresserade mig speciellt for detta for att jag var
med i beslutet om nya skogsvardslagen 1979 och
inforandet av §21. Jag trodde att 1979 drs beslut skulle
innebdra en forbittring men jag blev besviken. Pd en
semestervandring utefter Smalandsleden fick jag se
verkligheten och det sag fruktansvirt ut. Inget sparat och
omfattande korskador dven pa sjilva vandringsleden.
Detta var en 6gondppnare for mig och dérfor skrev jag
bl.a. om det i en kronika i tidningen Skogen.” (Per W).

Per Wramner berittar att pd riksniva hade
Naturskyddsforeningen under 1980-talet
inte mycket kontakt med Skogsstyrelsen eller
storre skogsbolag utan man koncentrerade
sig pd den politiska nivan. Han menar att
mycket av 1980-talets skogspolitik styrdes av
departementsridet Anders Holmgren och Bo
Hedstrom (generaldirektor for Skogsstyrelsen
1975-1983 och sedan for Dominverket 1983-
1992).

Anders Turesson berattar; ”’ Det var Per
Wramner som kom och introducerade en innovation
i Naturskyddsforeningens arbete. Det handlade om
politisk lobbying som innebar att vi pa ett professionellt
sdtt skulle paverka makthavare” . Ett exempel pa detta
arbete var nir regeringen 1984 helt ville ta bort
anslaget for inkop av skog for reservatsbildning.
D3 startade Naturskyddsforeningen ”Operation
40 miljoner”. Denna gick ut pa att istillet hoja
anslaget for ink6p av skog till 40 miljoner kronor.
AndersT ringde runt till en massa politiker,
framfor allt till de som satt 1 jordbruksutskottet
och gjorde en hel del uppvaktningar. ” Vi
organiserade ocksd sa att lokalféreningarna ringde till
sina riksdagsmdn. Ska man ha lokala medlemmar att
ringa sina riksdagsmdn krivdes det ett nytt sdtt att
tanka och att agera sd att dessa kunde argumentera for
sin sak. Kampanjen ledde till att anslaget hojdes istdllet
for att helt forsvinna. Detta var nog viktigare dn vad
manga forstar for det paverkade hela skogsdiskussionen.
Antag att vi istdllet skulle fatt en nedmontering av
reservatsarbetet och man istallet bara varit hanvisade till
skogsbrukets frivilliga naturhdnsyn. Forestall dig vilken
konfliktniva vi hade haft da.” (AndersT).

Naturskyddsforeningens granskning av
Dominverket ansigs framgangsrikt och
foreningen fortsatte att granska skogsbolagen.
Karin Lindahl gjorde i slutet pa 1980-talet,
pa uppdrag av Naturskyddsforeningen tva
granskningar, en av Korsnis och STORA och
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en av SCA 1 Jokkmokk. Dessa granskningar
publicerades 1 de tvi skrifterna ”Skogsbolagen
och Naturvirden” (Lindahl 1988) och "De sista
naturskogarna — Om svensk naturvird i teori och
verklighet” (Lindahl 1990) (figur 9). Kritiken var
hir omfattande av hur bolagen bedrev skogsbruk
och hon menade att foretagen hade glittiga
informationsbroschyrer om hur de tar hinsyn,
men verkligheten i skogen var en helt annan.
Hennes granskningar blev mycket omskrivna,
bland annat i tidningen Skogen.

Karin berittar; ”Jag var ju ganska ung da och jag
var kvinna sd jag kommer ihdag nu att jag navigerade
detta pa intuition. Det var ganska utmanande att
interviua de hdr farbroderna om man far siga sd, de
missbedomde mig ganska radikalt, de forstod inte
situationen. Det var vildigt mycket ’lilla gumman’ men
det betydde nog att de var betydligt mera Gppna mot mig
dan om nagon dldre herre skulle intervjuat dem. Deras
forsta respons var nog att de skulle tala om_for mig hur
saker och ting lag till och utbilda mig. Det var den andan
da. Jag tror att man fran SCA tyckte det var ganska kul
att berdtta for mig och man var vinlig och fortrolig. Men
ndr rapporten kom var det helt andra tongdngar; jag var
"persona non grata’” (Karin L).

Om svensk rvﬁrd i teori

och verklighet
~ Exempel frin SCA:s marker
i Jokkmokls kommun
Av Karin Lindahl

Figur 9. Naturskyddsforeningen granskade under 1980-talet
de stora skogsbolagens naturvirdsarbete och_fann att de inte

foljde sina egna riktlinjer.



Steget Fore

Mats Karstrom utvecklade den s k Steget Fore-
metodiken 1 slutet pa 1980-talet. Den innebir att
man genom forekomst av vissa rodlistade arter
virderar ett omrades naturvirde. Man anvinder
sig av ett mindre antal rodlistade indikatorarter,
som Ar relativt littidentifierade. Mats K skapade
sd kallade virdepyramider for olika skogstyper
dar arterna hogst upp 1 pyramiden ansags indikera
hogsta naturvirde (Karstrom 1992) (figur 10).
Foérutom virdepyramiderna som innehiller ett
fatal arter sa utvecklade han ocksa ett system med
“florapoing” dir de rodlistade arterna fir poing
enligt en skala som 4r omvind till dess hotkategori
(Karstrom m.fl. 1993). Genom att summera
podangen fir man en indikation pd omridets
naturvirde.

Mats K var ocksa den som pa bred front
introducerade begreppet kontinuitet 1
naturvardsarbetet och delade upp det i mark-,
trid- och ligakontinuitet. Steget Fore-
metodiken fick stort genomslag pa mycket kort
tid 1 Sverige 1 borjan pd 1990-talet (figur 11).
Metodiken borjade anvindas av savil den ideella
naturvirden som av Skogsstyrelsen 1 samband
med nyckelbiotopsinventeringen som borjade
1990. Mats K har blivit mycket uppmirksammad
for sina insatser och fatt mer eller mindre alla
naturvardspriser som finns 1 Sverige. Men hur
kunde Mats utveckla Steget Fére-metodiken och
varfor fick den sidant genomslag?

Mats Karstrom ir uppvuxen 1 Milardalen
och fick sitt naturintresse via sina forildrar. Han
startade en biologisk forening i gymnasiet och
var en mycket aktiv filtbiolog. Mats K berittar;

” Ndr man kom med i filtbiologerna blev man sedd och
naturintresset blev en tillgang. Innan dess var man bara
udda och det fanns ett utanforskap. Skulle man fa en tjej
sa skulle man vara idrottskille”. Mats K utbildade sig
till biogeovetare och gymnasielirare och arbetade
ett kort tag pa skogsvardsstyrelsen 1Virmland

med att identifiera skyddsvirda 5:3-skogar. 1986
flyttade Mats K till Vuollerim 1 Norrbotten vilket
var en helt okind trakt f6r honom.

Mats Karstrom berittar att det var ett lyft for
honom att komma till Jokkmokk. ”Jag upptickte sa
mycket nytt som jag inte trodde fanns hdr. Hir var ett
eldorado for biologisk mangfald, hdr fanns virldsunika
arter, hdr fanns virldens rikaste fovekomst av liten aspge-
lélav och de finaste bombmurkleskogarna i landet. Flora-

Osuickaf

I"
—
= flsﬁ—\ e
% Ty X
Lappticka N

Minskande paverkan

Okande vérde

/

-,

Rosenticka

Uliticka

Figur 10. Mats Karstrom utvecklade olika "virdepyramider”
for att bedoma ett omrddes naturvirde. Bild fran Karstrom
m.fl. 1993.

vardsbokens artdel var en bibel och de vita flickarna pa
utbredningskartorna var mycket det som drev mig till
att hitta nya fyndlokaler. De vita flickarna gjorde att vi
kallade omradet hir uppe for ’Det glomda landet’. Jag
hade nog behov av att kinna att jag hade hamnat ratt
eftersom jag flyttat sa langt. Jag ville kinna att jag hade
valt ratt plats men hade nog en skeptisk instdillning till
trakten i borjan.” (Mats K).

Mats Karstrom startade en Steget Fore-grupp
hosten 1986 och ganska snabbt hade han skapat
olika virdepyramider. ”Jag fattar knappt idag hur det
gick till. Hur kunde jag skapa det hir med florapoding,
olika kontinuitetsnivaer och virdepyramider bara pa ett
ar? En fordel var nog att jag hade hallit pa med mdnga
organismgrupper genom mitt naturintresse. Jag tror att
jag har en formaga att ’lisa landskap’, jag hade ocksa
jobbat som geolog och hade nog en formdga att hitta ar-
ters berdttelse. Jag tror att jag hade med mig en formaga
att koppla geologi och plats i landskapet till arter. Det
tror jag att jag utvecklat ritt mycket. Jag dr ju egentligen
inte duktig pa skog men jag gick in for att lyssna pa
arternas berittelser.”” (Mats K).

Mats Karstrom tror inte att han skulle kunnat
utveckla Steget Fére-metodiken om han bott 1
sodra Sverige. ” Dar har man sa manga experter. Men
alla experter var sa smala i sin kunskap och satt fast i sin
lilla nisch men jag hade nog ett 360 graders seende som
de andra inte hade. Jag hade tur for jag kom till rétt plats
vid ritt tidpunkt for att utveckla det jag gjorde. Och
det fanns ingen konkurrens, hade jag bott i Stockholm
eller Uppsala hade jag aldrig fatt lyfta metodiken for da
hade det suttit 10 professorer som hade synpunkter. Nu
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kunde jag bli bést pa en massa arter for att jag bodde hdr
uppe. Jag hade mycket tid i falt och var sikert ute 250
dagar forsta aret. Det var ett enormt lyft att hitta alla
de hdr arterna som kanske var nionde fyndet i virlden,
fran att man trott att man kommit till en virdelds plats.
(Mats K).

I den forsta Steget Fore-gruppen var vi ca 10
personer. Det var nyttigt att vara ldrare, for dd tvingades
jag forklara bade for sig sjilv och for andra och det var
viktigt att det fanns en grupp i Jokkmokk som ville ldra
sig. Sedan blev det som en explosion och man ville lira
sig metodiken i hela Sverige.” (Mats K).

Hur kunde Steget Fére-metodiken fi ett sidant
genomslag? ” Det handlade om platsens kvaliteter
(Jokkmokks kommun) och tidpunkten, for det fanns en
massa mdanniskor som kdnde en frustration ndr de sag
virdefulla skogar avverkas men det fanns inget "verktyg’
att stoppa avverkningarna med. Men jag kom med verk-
tyget och de sag ett hopp i mig, lyfte mig och hjdlpte mig.
Allt fran ArtDatabanken, till journalister och jigare.
Manga hade vintat pa verktyget for den vanliga mén-
niskan. Lir dig de hdr 5 arterna sa kan du vara med att
skydda skogar, den makten som de hdr arterna hade var
stor. Hdr var jag den forsta att lyfta detta. Det fanns ett
uppddmt behov, hade jag kommit 10 dr tidigare hade
det inte fungerat. Att Skogsstyrelsen med Johan Nitare
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for naturvirden

bérjade med nyckelbiotopsinventeringen och anvinde
min metodik var ocksa ett lyft. Det gav Steget Fire-
metodiken lite formell status och det maste jag vara
tacksam for. Jag och_Johan hade jittemycket utbildningar
tillsammans. Alla priser jag fatt, cirka 30 stycken, gav
ocksd metodiken ett erkinnande. Jag fick uppmuntran
av detta och fick triffa méinniskor som jag hade haft som
idoler och de ville hjilpa mig.” (Mats K).

Linsstyrelsen 1 Norrbotten var kritisk till Mats
Karstrom och Steget Fore. " Pd linsstyrelsen fanns
Jjagmdstare och da var arter otroligt provocerande. Det
blev néstan som *metoo’, starka mdn som tappade
makten, de ville inte ha duktiga biologer. De ville sjilva
sitta pa makten om vad som skulle skyddas. For oss dr
det sjilvklart att det inte gar att beskriva skog pa ett bra
sdatt utan arter. Det finns inget bittre verktyg dn arter
och det dr arter som dr biologisk mangfald. Det dr sa
otroligt sjilvklart.” (Mats K).

2022 ska jag ha riddat 200 skogar varav
150 langsiktigt skyddade som reservat eller med
naturvdrdsavtal. Det dr egentligen lite overkligt. Jag har
nog haft ett strategiskt tink i mitt arbete, néstan lite av
ett idrottstank. Jag dr noll idrottsman men det finns nog
ett tavlingsmoment i mig, min pappa ville ha en grabb
som var duktig i hockey, men det var inte min grej. Sd
tavlingsmomentet har kanske funnits i mig.” (Mats K).
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Figur 11. Mats Karstrom bildade 1986 en Steget Fore-grupp i Jokkmokk som inventerade

naturskogar med hjalp av rodlistade arter. Sveriges Natur 1996 nr 6.
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Reflektioner

= Naturskyddsféreningen arbete med skogspolitisk lobbyism initierades av Per Wramner som férst
var vice ordférande och fran 1985 ordférande. Hans politiska erfarenhet som statssekreterare pa
jordbruksdepartementet i slutet pa 1970-talet var en tillgang for féreningen. Det bidrog troligen till
att de bérjade med politisk lobbyism.

= Naturskyddsféreningen radikaliserades betydligt i mitten pa 1980-talet. Ett exempel var nér
foreningen vid en presskonferens 1992, vid den pagaende Rio-konferensen om biologisk
mangfald, starkt kritiserade svenskt skogsbruk. Detta fick till och med svenska kungen att reagera
och ta skogsbruket i forsvar. Aktionen hade varit otdnkbar 10 &r tidigare.

= Under den studerade tidsperioden 6kade successivt statens anslag for inlésen av skog till
formellt skydd. Manga vardefulla skogsomraden kunde skyddas som reservat och déarmed
férsvann en del "konflikthardar” mellan skogsbruket och miljérérelsen. Utan detta hade det
troligen varit betydligt fler schismer. Ett exempel pa en mycket stor konflikt som [6stes genom
formellt skydd &r Njakafjall i Vilhelmina, dér Greenpeace ockuperade skogen for att forhindra
avverkning (Lisberg Jensen 2002). Naturskyddsféreningen var en aktiv lobbyist fér att anslaget till
formellt skydd skulle 6ka.

= Naturskyddsféreningen gjorde flera granskningar av de stora skogsbolagen under 1980-talet.
Dér patalade foreningen tydliga brister i konkreta fall ute i skogen och jamférde med féretagens
overgripande policyforklaringar. Detta var mycket besvérande for foretagen som var tvungna
att omsatta sina policys till handlingsprogram, vilket bidrog till att generell hansyn och frivilliga
avsattningar blev inférda pa ett mer konkret satt i deras skogsbruk.

= Mats Karstrom har haft en avgérande betydelse for naturvardsarbetet i boreala Sverige,
eftersom han bérjade anvanda rédlistade arter som ett "verktyg” i naturvardsarbetet genom
"Steget Fore"-metodiken. Tidigare hade bevarandearbete varit mycket fokuserat pa att skydda
urskogsartade skogar dér orérdhet var det viktigaste kriteriet (Naturvardsverket 1982). Genom
Steget Fore flyttades fokus till fsrekomsten av rédlistade arter (Karstrém 1992). Rédlistade
arter som ett hjalpmedel vid vardering av skog var inte helt nytt (Hallingb#ck 1978) men en
viktig framgangsfaktor for Steget Fore var att den utgick fran ett begrénsat antal arter som

var relativt |atta att lara sig utan att vara artspecialist. Darigenom kunde metodiken spridas till
Skogsstyrelsens och skogsbolagens nyckelbiotopsinventerare och till ett stort antal ideella
naturvardare.

= En viktig faktor for att "Steget Fore" fick sa stort genomslag var tidpunkten da metodiken
lanserades. | borjan pa 1990-talet paborjade Skogsstyrelsen sin nyckelbiotopsinventering och
anvande till stor del Steget Fore-metodiken vilket gav den nagot av en formell status. Det fanns
dessutom sedan lange en stor frustration hos den ideella naturvarden att skogar som man tyckte
var skyddsvéarde avverkades. Nu fick man ett verktyg for att krdva skydd av dessa.

= Mats Karstrom framhaller sjalv flera faktorer som bidrog till att han kunde utveckla och fa
genomslag for Steget Fore. Jag tror att Mats stora pedagogiska férméaga att lara ut artkunskap
och att beskriva arternas habitat var viktiga personliga egenskaper som bidrog till att metodiken
fick stor spridning. Aven Mats entusiasm till och beundran av flertalet rédlistade arter smittade
nog av sig till madnga kursdeltagare. En viktig del i Steget Fore var att olika arter visade pé olika typ
av kontinuitet. Forskare har ifragasatt om vissa arter som Mats K menade visar pa lang kontinuitet
verkligen gér detta (Ohlsson m.fl. 1997).
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3.2.3 Ornitologiska féreningar

Olika ornitologiska foreningar blev aktiva med
frigor om naturhinsyn i skogsbruket pa 1970-talet
och framat. Gustaf Aulén som 1985 borjade arbeta
vid Sveriges Ornitologiska Férening (SOF) berit-
tar; " Pa SOF fanns det en central fagelskyddskommitté
med olika grupper for naturvard och fagelskydd, bl.a. en
skogsgrupp. I flera regionalféreningar hade skogsgrupper
ocksd vuxit fram pd initiativ fran Bodengruppen i Norr-
botten som var forst ut. Mycket jobb gjordes lokalt med
stod av SOF centralt som stittade lokalféreningarna
och koordinerade arbetet. Lokala ornitologer inventerade
och byggde upp ett kontaktnit med skogsvardsstyrelser
och markdagare och gav rad om hansyn till fagelfaunan.”
(GustafA).

Gustaf Aulén menar att Skogsstyrelsen var
“duktig pa att fanga upp initiativ utifran.” Nagra
exempel pa samverkan med ornitologer ir boken
”Skyddsvirda figelbiotoper 1 sddra Sveriges sko-
gar” (Bleckert m.fl. 1984) som var ett initiativ frin
Sédermanlands Ornitologiska Férening. Den
foljdes sedan upp med ”Skyddsvirda fagelbiotoper
i norra Sveriges skogar” (Bostrom m.fl. 1991) 1
samverkan med Sveriges Ornitologiska Forening
(figur 12).1 dessa beskrivs ett stort antal biotoper
som dr sirskilt skyddsvirda och det ges rekom-
mendationer hur de ska hanteras.

Figur 12. Skogsstyrelsen tog fram ett stort antal handbocker
i flora- och faunavdrd tillsammans med forskare och

ornitologiska foreningar.
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3.2.4. Skogsstyrelsen

Som beskrivits 1 kapitlet 3.2.1 var Skogsstyrelsen
aktiv med att ge ut fauna- och floravardsbécker
mellan 1979 och 1991. Bosse Wallin var viktig i
det arbetet och satt med 1 projektgrupperna for
de olika bockerna. En annan stor satsning frin
Skogsstyrelsen pa 1980-talet var utbildningarna 1
standortsanpassat skogsbruk (Lundmark 1986).

Under 1980-talet var skogsdebatten intensiv,
speciellt nir det gillde avverkning av sa kallade
5:3-skogar, stora hyggen, fjillskogsavverkningar,
och skogsbruket forekom flitigt i media. Bjorn
Higglund var generaldirektor pa Skogsstyrelsen
mellan 1985 - 1991 och berittar att precis innan
han tilltridde s hade Expressen en stor tidnings-
artikel om skogsvardsstyrelsernas arbete med
5:3-skogar. Rubriken 16d ”Mdrdarna i hagen”. Ar-
tikeln fick stort genomslag och fick flera politiker
att reagera. ~ Politikerna krivde en grej men birjade
backa i verljudshastighet over den lagstiftning de sjilva
satt i spel.” (Bjorn H.) En annan stor mediehin-
delse som innebar konsekvenser var ett TV-pro-
gram med titeln ~ Utsikt fran ett kalhygge” dir man
kritiserade stora kalhyggen och dalig dtervixt. I
programmet menar Bjorn H att hans foretridare
Eric Falk som var tillférordnad generaldirektor
blev “politiskt bortgjord.”

Betriffande 5:3 skogar berittar Jan-Ake Lun-
den, skogsvardschef pa Sodra;” Vi upplevde 5:3

fragan som ett intrang i det privata markdgandet. Aven
om en del tyckte 5:3-bidragen var bra, s sag vi det som
en palaga som kom fran myndigheterna. 5:3 skogarna
var ju till stor del igenvixande hagmarker och ndr man
sedan, nagra dr senare, skulle avsdtta dessa som nyckel-
biotoper var det en total omsvingning som vi upplevde
som mycket mérklig. Forst gillde kravet att de skulle
avvecklas och planteras igen och man_fick till och med
bidrag for det, sedan skulle de skyddas som nyckelbioto-
per.” (Jan-Ake L).

Rune Frisén tycker att Skogsstyrelsen var
mycket rigid i sitt arbete med 5:3 skogar och att
dessa 1 sddra Sverige oftast var artrika och virde-
fulla skogar. Han menar att skogsvirdsstyrelserna
triffade markigare, informerade om lagen och
hotade med foreliggande om man inte avverkade
sina 5:3-skogar. ” Skogsstyrelsen hade inga overligg-
ningar med Naturvirdsverket innan de bérjade arbeta
med 5:3-skogarna. Men en gang triffades vi i falt i
Oskarshamn, dd sa jag; ”-Sluta med de hir galenska-
perna.” (Rune F).



Som nytilltridd generaldirektor 1985 gick
Bjorn Higglund in 1 en het debatt 1 tidningen
Skogen som gillde Naturskyddsforeningens
nyutgivna bok “Levande skog”, skriven av
Roger Olsson (figur 13). Boken blev hirt
kritiserad av bland annat Monica Stridsman pa
Skogsvardsforbundet, av Borje Higgstrom som
tidigare varit skogsvardschef pa Skogsstyrelsen
och av ledaren 1 tidningen Skogen. Bjérn H
tog Naturskyddstoreningens bok 1 forsvar och
uppmanade skogsbruket till att ” Andra attityd”
och skrev " Vi vill att naturvdrden ska lyssna pa
skogsbruket. Vi vill att man ska forsta skogsbrukets
stora ekonomiska betydelse. ... Men da mdste vi faktiskt
lyssna pa dem” (Skogen 1985).

Bjorn H berittar; ” For mig var det naturligt att
uppmana skogsbruket till att dndra attityd, det var min
uppfattning och den var ganska stark. Om vi mdste
forandra skogsbruket for att bli accepterade av samhiillet,
och tunga foretriadare for skogsbruket kritiserar boken
som ville vara ett konstruktivt inslag i debatten, da var
det naturligt att ta Rogers parti.” (Bjorn H).

Bjorn H hade som dekan pd SLU haft
kontakt med flera foretagsledare. ”Jag kdinde av
att foretagsledningarna blev lite oroliga och undrade, -
Vad gor de hdr skogsgubbarna? Adderade signaler fran

Figur 13. Boken Levande Skog som Naturskyddsforeningen
gav ut 1985 ledde till mycket debatt. Bjorn Hégglund
uppmanade skogsbruket till att ” Andra attityd” och att lyssna
pa kritiken.

politiker och foretagsledare sa att sa har kan vi inte
Sfortsdtta. Skogsmdn kan inte fortsitta att protestera
mot allt som man inte tycker dr bra — det funkar inte.”
(Bjorn H).

Under Bjorns Hiagglunds tid som generaldirek-
tor pa Skogsstyrelsen var naturhinsyn ingen stor
friga for myndigheten. P den tiden var det manga
olika fragor som var mer aktuella eller som Bjorn
H uttrycker det; ”Hdr fanns en harlig réra av det ena
eller andra. Skogsstyrelsen var sd fokuserad pa atervixt
och réjning sa efterlevnaden av naturvardsparagrafen
(21§ SVL) var ingen viktig sak.” (Bjorn H). Bjérn
H anstillde 1986 Borje Pettersson som Skogssty-
relsens forsta biolog for att arbeta med naturvird
och menar att det var ingen stor friga f6r honom
utan det foll sig naturligt att plocka in en natur-
vardskunnig person. Borje P berittar att arbetet
till stor del bestod av stéd till skogsvardsstyrelserna
och internutbildningar med omfattande resor 1
hela landet.

Som linsjigmistare 1 ABC-lin sig Maria
Norrfalk till att man i samarbete med SLU
och Mellanskog 1992 tog fram en instruktion
om hinsyn till hotade arter i de aktuella linen.
Symbolen for projektet var cinnoberbaggen.

” Instruktionen inneholl mycket konkreta och

e N

Eilogn i pi vg kel

Skogsagarna
maste lara sig
- ekologi==t .

4: gerersiree fr skagastyrelsen. Hans ecept et lsa
4 honfiklemadr mangsy nk ch e iy v shogsagama,
-

Figur 14. Bjorn Higglund tilltradde som GD pa
Skogsstyrelsen 1985 och menade att det fanns en inbyggd
motsdttning mellan skogsbruk och naturvird. Hans recept for
att losa konflikterna dr mangsyftesbruk och att skogsigarna
ska ldra sig ekologi. Fran Sveriges Natur nr 20, 1985.
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framsynta rad och vi var nog forst med att ta fram

den hdr typen av rad. Vi anvinde den praktiskt i
radgivningen till skogsdgarna. Jag fick sedan skriva i en
arsskrift fran skogsdgarrirelsen och valde titeln; Spara
trid - gynna liv.” (Maria N).

Rikare Skog
En mycket stor utbildningsinsats var
Skogsstyrelsens Rikare Skog-kampanj som
omfattade bade stindortsanpassning och generell
naturhinsyn. Denna beriknas ha natt ca 100 000
personer (Klasson et al.1992) (figur 15), och
innebar att den generella naturhinsynen fick
ett brett genomslag. Bosse Wallin berittar att
bakgrunden till kampanjen var att regeringen tog
bort anslagen till att subventionera avverkningar
1 de glesa 5:3-skogarna 1 slutet pd 1980-talet.
”Nir 5:3 pengarna forsvann ville vi behdlla resurserna
pd ndgot sdtt, men med annat syfte. Vi tinkte da att
det borde finnas pengar till en ny kampanj och det
blev Rikare Skog. Vi tyckte att vi hade vana att driva
stora kampanjer och var duktiga pa detta. Med Rikare
Skog ville Skogsstyrelsen ta ett helhetsgrepp om
standortsanpassning och naturvard och férmedla det som
en skogsdgare sjilv borde kunna.” (Bosse W).
Skogsstyrelsen anlitade en extern skribent for
att skriva kursboken “Rikare skog” och Borje

prite

Figur 15. Kampanjen Rikare Skog nadde cirka 100 000
personer och var viktig for genombrottet for naturhdnsynen.
Bild ur boken Rikare Skog. Illustration Martin Holmer.

30 | RAPPORT SKOG

Pettersson berittar; " Ndr manus kommer gar bade
Jjag och Naturskyddsforeningen, vilka satt med i en
samradsgrupp, fullstindigt i taket. Manuset var sd
tydligt skrivet av en skogligt produktionsinriktad person
utan ett uns kdnsla for biologiska virden skulle jag
vilja pasta”. (Borje P). Borje P fick dd 1 uppdrag
att skriva om naturvardsdelarna. Han skissade
ocksa pa illustrationer som Martin Holmer
senare skulle géra. Bérje P visade sitt nya manus
for Naturskyddstoreningens skogsgrupp och de
accepterade manuset.

Gustaf Aulén satt med 1 samrddsgruppen for
Rikare Skog, som representant for SOF och
berittar; ” Nar forsta manuset kom var budskapet ’Lds
naturen, sdtt ritt tridslag sa klarar du miljon.”Vi var
flera i samradsgruppen som reste ragg for det var ren
standortsanpassning och handlade inte ett skvatt om
naturhdnsyn. Borje Pettersson fick skriva om boken och
sedan tyckte vi pa SOF att det blev en mycket bra bok.
Den var sd nyskapande och omtumlande att skeptiker
till naturvdrd kom pa skoj att kalla projektet for ’Rikare
skog och fattigare bonder’.” (Gustat A).

Nyckelbiotoper

Bosse Wallin och Bérje Pettersson berittar att
nyckelbiotoper forst kallades for ”sméibiotoper”
och att inventeringen fOrst initierades av att
Skogsstyrelsen ville hitta 5:3-skogar som hade
hoga naturvirden och dirfor inte skulle ges bidrag
for att avverkas. Skogsstyrelsen skrev till regering-
en dir de foreslog att man skulle inventera sirskilt
kinsliga miljoer for sillsynta vixter och djur. Detta
horsammades och 1990/91 omftordelades 2 miljo-
ner kronor frin anslaget att avveckla 5:3-skogar till
att inventera “sdrskilt virdefulla skogsmarksbiotoper
som kan hysa sdllsynta vixter och djur” (Nitare 2011).
De forsta tvd dren genomfordes forsoksinvente-
ringar dd metodiken utvecklades. Forsta dret om-
fattade inventeringen bara tre lin men uttkades
1991/92 till ytterligare fyra lin.

Johan Nitare projektanstilldes pa Skogsstyrel-
sen 1990 for att arbeta med forséksinventeringen.
Johan N hade bakgrund som biolog och hade
arbetat med dngssvampar som indikatorer pa
virdefulla angsmarker. ”Jag hade under gymnasie-
tiden gdtt botanikkurser for Lars Kers vid Bergianska
triadgdrden och han gjorde mig intresserad av svampar-
nas ekologi och miljokrav. Lars menade att man skulle
kunna anvinda svampar som indikatorer pa olika satt
(Kers 1977) och det hade jag med mig redan ndr jag



bérjade plugga biologi. Han blev lite av en mentor for
mig.” (Johan N.)

Johan Nitare skrev en projektplan for forsoks-
verksamheten och ansig att namnet smabiotoper
borde dndras. ”Jag sokte ett annat ord for smabiotoper
och gjorde upp listor med forslag pa olika namn. Jag fast-
nade for begreppet nyckelbiotop for att markera att detta
var ett tydligt kvalitetsbegrepp, att det skulle handla om
lokaler for sdllsynta vixter och djur. Inriktningen pad
nyckelbiotopsinventeringen var att hitta restbiotoper for
hotade och hinsynskrivande arter och det omfattade
relikta miljoer som i de flesta fall inte gick att dterskapa.
Det gillde att fanga upp fragmenten som _fanns kvar i ett
kraftigt omdanat landskap. Inventeringen var anpassad
till att hitta kvaliteter pa bestandsniva och inte till att
anvindas i ett naturlandskap. Det var ver huvud taget
inte min tanke att man skulle anvinda nyckelbiotopsbe-
greppet uppe i de stora fjillndra omradena.” (Johan N.)

Forsoksinventeringarna sammanfoll med att
pengarna for den sa kallade ”6versiktliga skogs-
inventeringen” (OSI)? minskade for att 1993 helt
upphora. D3 riskerade flera hundra planliggare att
bli arbetslosa. ” Det fanns tvd krafter som lag bakom
nyckelbiotopsinventeringen. Dels fick vi overtalighet av
personal med bred kunskap som vi nu ville behalla, dels
ville vi fa kunskap om var det fanns omraden med hoga
naturvirden.” (Bosse W).

Hans Ekelund var generaldirektor for
Skogsstyrelsen 1991 - 94 och var mycket viktig for
att nyckelbiotopsinventeringen blev verklighet.
”Hans Ekelund vurmade for personalen. Det var
hundratals planliggare som skulle bli arbetslosa och han
var mycket man om att de anstdllda inte skulle sdgas
upp. Nyckelbiotopsinventeringen hade aldrig blivit av
utan Hans arbete med att fa politikerna att omfordela
pengarna till nyckelbiotoper frin OSI. Vid ett tillfille
ndr han satt i overldggningar med politikerna ringde han
mig och fragade;’Kan du sdtta spritt pa 50 miljoner till
en nationell nyckelbiotopsinventering.” Hans menade
dessutom att for att allmdnheten och miljogrupper
inte skulle ifragasatta virkesproduktionen var man
tvungen att lyfta in naturvarden i skogsbruket i storre
utstrickning an tidigare.” (Johan N.)

En fullskalig nyckelbiotopsinventering startade
1993 och pagick till 1998 med Mikael Norén

2 Oversiktlig skogsinventering, OSI, var en inventering av
landets alla privatskogar (utom 1,2 miljoner ha) som pagick
1980-1993. OSI genomfdrdes omradesvis av skogsvérdssty-

relserna och bekostades av allmédnna medel.

som projektledare. Den omfattade bara smaskogs-
brukets mark medan storskogsbruket forvintades
inventera sjilva. Skogsstyrelsen fick omskola sina
planliggare till nyckelbiotopsinventerare och
nigon menade att Skogsstyrelsen “satte bocken till
triadgardsmdstare” (Nitare 2011). 7 Det gick mycket
battre an vad jag hade trott att omskola planliggarna.
De var otroligt vana att avldsa skogliga miljéer och jag
ar djupt imponerad av hur duktiga de var. Planliggarna
gick snabbt fram i skogen, det kliade i benen att komma
ut och inventera och ndastan alla tyckte att det var jit-
teroligt.” (Johan N.)

Skogsstyrelsen hade minga utbildningar for
nyckelbiotopsinventerarna tillsammans med Mats
Karstrom 1 Jokkmokk. Mats K hade utvecklat
olika virdepyramider for att virdera skogsom-
ridens naturvirde (se kap 3.3.3).” Men vi spdrade
kanske vil mycket in pa vissa miljoer. Det blev vildigt
mycket fokus pd grandominerade naturskogar genom
Mats virdepyramid. De flesta inventerarna tycket det
var roligast med dessa for ddr kunde man latt fa kvitto
pd naturvdrdet nar de hittade rynkskinn och rosenticka.
Dessutom fanns det mycket strukturer att hanga upp
avgrdansningarna pd, kom man till en torr sandtallskog
sa var det betydligt svarare.” (Johan N.)

Vid utgingen av ar 2015 var cirka
466 000 hektar omfattande cirka 100 000
nyckelbiotoper registrerade 1 Skogsstyrelsens
databaser (Skogsstyrelsen 2016). Genom att
nyckelbiotopsbegreppet i slutet 1990-talet togs in
i standarderna for skogscertifiering fick begreppet
en mycket vidare betydelse 4n vad som var
avsikten nir inventeringarna paborjades.

Den nya skogspolitiken

Maria Norrfalk var ny generaldirektor for Skogs-
styrelsen nir den nya skogspolitiken skulle inforas
1994.” Jag fick regeringens uppdrag att genomfora den
nya skogspolitiken och tiden var mogen for detta. Skogs-
bruket tyckte det var bra. Frihet under ansvar gallde nu
och det var riktigt stor skillnad gentemot tidigare, da allt
var vildigt detaljstyrt mot produktionsmalet. Dessutom
fanns det mycket pengar for att styra dit staten ville.

Nu blev det helt annorlunda, med tva jamstallda mal.
Jag funderade da mycket pa hur ska vi lyckas med detta
och jag hade en tydlig vision; Vi mdste fa skogsbruket
med oss och inte mot oss, annars blir det inget ansvar.
Kampanjen Grionare skog 1999 var ett sadant projekt
ddr alla var positiva. Precis ALLA var med pa baten.
Vi skapade bland annat 200 demonstrationsskogar
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och ca 90 000 deltog i utbildningen, det var ett vildigt
drag. Det blev ett dnnu storre genomslag dn Rikare skog.
Gronare Skog-projektet kunde vi finansiera genom
EU-medel. Vi fick ett stort gensvar fran ndringen, det
fanns ett sug efter kunskap dér Rikare skog hade vickt
ett intresse. Det blev en stor forindring av de skogspoli-
tiska medlen, tidigare var det lagen och bidragen, nu blev
det mer plats for radgivning och mottot blev; - Frihet och
ansvar genom kunskap”. (Maria N).

Skogsstyrelsen gick 1998 ut med siffermissiga
malnivaer for naturvardsarbetet under mottot
” Producera, virda, limna; 80-10-10".Tanken var att
pa 80% skulle det vara produktionsskogsbruk med
generell hinsyn, pa 10 % skulle det vara natur-

limnas till fri utveckling i reservat eller pa frivillig
vig.Anvisningar om hur man skulle jobba med
radgivningen om detta fanns 1 ett cirkulir. ” /i
trodde att det var overgripande smart att forsoka kvan-
tifiera detta och man hade uppe fragan pa styrelsemdten
och exkursioner. Men motstandet var kompakt frin
skogsndringen som tyckte att detta ska inte myndigheten
lagga sigi.” (Bosse W).

Kritiken frin skogsbruket och diskussioner 1
styrelsen ledde till att Maria Norrfalk dndrade 1
cirkulidret till milnivaerna 90-5-5.” Eftersom det
gallde att fa skogsbruket med sig och inte mot sig i den
nya skogspolitiken sd andrade jag i cirkuldret.” (Maria
N).

vardande skotsel och 10 % av skogsmarken skulle

Reflektioner

Utifran Bjorn Hagglunds berattelser &r det uppenbart att massmedia hade stor betydelse i skogs-
debatten pa 1970- och 80-talen och att denna paverkade bade politiker och myndigheter som
Skogsstyrelsen. Asa Moberg som var kolumnist i Aftonbladet under 1970-talet var en inflytelserik
kritiker av skogsbruket (Hagner 2005). | sina memoarer beskriver hon att hon férbjéds av sin
arbetsgivare att fortsatta med kritiken av skogsbruket (Moberg 2017). Nagon ndrmare analys av
medias betydelse har jag daremot inte gjort i denna studie.

Bjorn Hagglund var en viktig person i utvecklingen av naturhansynen eftersom han i flera sam-
manhang gick fére och "brét isen” inom skogssektorn. Han tog som generaldirektor for Skogs-
styrelsen 1985 tydlig stéllning for att skogsbruket maste éndra attityd i skogsdebatten och lyssna
pa vad kritikerna sa. Det var ganska radikalt och gick emot den tidigare gemensamma hallningen
fran skogsbruket déar man till stor del férnekade att det fanns miljéproblem. Signaler som Bjorn

H fatt fran politiker och foretagsledare markerade att skogsbruket inte kunde fortsétta med att
forneka problem och malkonflikter. Ett led i nytédnkandet var att Bjérn H 1986 anstallde den forsta
naturvardsbiologen pa Skogsstyrelsen.

De omfattande konflikterna i slutet pa 1980-talet betraffande avverkningar av 5:3-skogar med
héga naturvarden, bidrog indirekt till tva viktiga handelser for naturvardens utveckling. For

det forsta sa initierades Rikare Skog-kampanjen primért som ett sétt att behalla pengar inom
myndigheten nér anslagen till 5:3-skogar minskade. Fér det andra sé initierades inventeringen
av "smabiotoper” av behovet av att veta var det fanns skogar med héga naturvarden som inte
skulle avverkas med 5:3-bidraget. Inventeringen utvecklades darefter stegyvis till den stora
nyckelbiotopsinventeringen. Nar OSl-inventeringen skulle upphéra 1993 sag Skogsstyrelsens
generaldirektér Hans Ekelund en mojlighet att behalla personalen genom att fa politikerna att
omférdela pengarna till en landsomfattande nyckelbiotopsinventeringen istéllet. Man kan fraga
sig om bade Rikare Skog-kampanjen och nyckelbiotopsinventeringen blivit verklighet om inte
konflikterna runt 5:3-skogarna hade funnits och om inte OSI hade upphért. Helt uppenbart var
Skogsstyrelsens ambition att behalla pengar och personal inom myndigheten avgérande for
tillblivelsen av bada dessa mycket viktiga projekt.
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Reflektioner forts.

= Rikare Skog-kampanjen holl pa att bli en ren utbildning i stdndortsanpassning men efter bade
intern och extern kritik pa ett utkast till kursbok omarbetades den. Det gjordes av Skogsstyrelsens
naturvardsanvarige biolog vilket visar pa vikten av att myndigheten vid den tiden hade skaffat sig
egen naturvardskompetens.

= Nyckelbiotopsbegreppet och saval Skogsstyrelsens som storskogsbrukets inventeringar
av nyckelbiotoper har varit mycket viktiga delar i naturvardsarbetet. Johan Nitare anstélldes
1990 for att utveckla inventeringsmetodiken. Hans bakgrund som biolog med ett art- och
naturvardsperspektiv var viktig for inriktningen av inventeringen mot livsmiljoer som hyser
rodlistade arter.

= Ursprungstanken med nyckelbiotopsinventeringen var att hitta restbiotoper fér hotade och
hénsynskravande arter. Det handlade om att kartldgga sérskilt viktiga biotoper som fanns kvar i ett
kraftigt omdanat landskap. Inventeringen har dédremot dven genomférts i nordvéstra Sverige dér
Skogsstyrelsen uppskattar att 30% av den avverkningsmogna skogen &r nyckelbiotoper (Skogs-
styrelsen 2019b). Genom att nyckelbiotopsbegreppet kopplades till produktcertifieringen inom
FSC, sa kom mycket stora skogsarealer i NV Sverige att bli omdjliga att avverka genom att inga

industrier kdper virke fran nyckelbiotoper.

3.2.5 Skogsforetagen

Doménverket—Doméan —AssiDomén
Maria Norrfalk berittar att den forsta naturvards-
atgird hon kom 1 kontakt med var nir Domin-
verket 1 samarbete med Jagareforbundet hade
avverkat med hinsyn till viltet. Det var i slutet pa
1970-talet pa Jigareforbundets kursgird Oster
Malma. Hir hade det limnats dldre 16vtrad och
kantzoner och det initierade Domianverket till att
ta fram en informationsskrift.

Olof Johansson anstilldes 1988 som biolog
pa Dominverket 1 sodra Sverige med skotsel av
naturreservat som huvuduppgift. I borjan pa
1990-talet omvandlades gamla Dominverket
till Domin Skog och Olof ] kom att bli
naturvardsansvarig for hela Sverige. Det blev
en ganska stor omstillning i och med den nya
organisationen. Den blev mer decentraliserad,
mindre hierarkisk och dessutom tydligt
marknadsorienterad jaimfort med gamla Domian-
verket. Omstillningen skedde genom att det var
ett generationsbyte pa ledande poster och det
kom in minniskor med en ny syn pa foretagande.
” Roger Asserstahl var den som ledde arbetet och han
hade asikten att vi maste lyssna pa marknaden och
tankarna pa mer naturhansyn som kom i borjan pa
1990-talet passade in i detta tink.” (Olof]).

Ett viktigt forsta steg 1 ett mer naturanpassat
skogsbruk hade redan tagits 1 mitten pa
1980-talet da Jan-Erik Lundmark anstilldes for
att introducera ett stindortsanpassat skogsbruk.
Jan-Erik och Olof Johansson dkte i borjan
pa 1990-talet runt 1 hela Sverige for att halla
gemensamma kurser 1 stindortsanpassning och
naturhinsyn. ” Fragan man stdllde sig pa kurserna
var; ’Hur ska vi planera denna avverkning?’ Och
da handlade det bade om standortsanpassning och
naturvdrd vilket var en styrka.” (Olof]).

En viktig hindelse i naturvirdsarbetet berittar
Olof Johansson var nir Domin Skog i boérjan pa
1990-talet tog stillning till hur man skulle hantera
de kontroversiella fjillskogarna. Dominverket
hade 1 slutet pa 1980-talet beslutat att inritta
ett stort antal dominreservat i den fjillnira
skogen och hade da hoppats att kritiken skulle
lugna sig, vilket den inte gjorde. Aven utanfor
de avsatta dominreservaten fanns det omraden
med hoga naturvirden, dir det var svirt att
forsvara ett kalhyggesskogsbruk. Olof ] kom di
med ett forslag att man helt skulle sluta med
kalavverkning av de ildre fjillnira skogarna. Han
utvecklade tillsamman med Bérje Pettersson
pa STORA en klassning dar man grupperade
skogarna 1 tre klasser. Urskogsartade skogar
skulle helt limnas, plockhuggna skogar skulle
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bara f3 fortsitta att plockhuggas och skogar som
varit helt kalavverkade skulle kunna brukas
med kalavverkning. Forslaget mottogs positivt
av bade foretagsledningen, allminheten och
miljogrupperna. Dirmed kunde briket om
fjallskogarna till stor del liggas pa hyllan. Andra
skogsbolag var diremot till en borjan kritiska, for
de tyckte att Domin hade fattat beslut bakom
ryggen pa dem. Eftersom forslaget blev en
framgang for Domin kiinde Olof] att han fick
okade befogenheter och ansvar inom foretaget.
1992 holls den stora konferensen 1 Rio om bio-
logisk mangtald. ”Jag fick dka dit for att folja vad som
hande och skapa internationella kontakter. Detta visade
att det fanns ett storre tank fran ledningen pa att bevaka
vad som héinde i omvirlden.” (Olof]).

Sddra
Jan-Ake Lundén berittar att Sodra hade en
naturvardsinstruktion frin 1979 som mest
handlade om estetik, landskapsbild och friluftsliv
men dven om hinsynen till viltet. Det som gillde
var att skapa utblickar i landskapet men inget om
biologisk mingfald. Men 1 en instruktion frin
1991 dr det annorlunda, dar handlar det istillet
om att bibehalla och utveckla biologisk mangfald.
S6dra genomfdrde mycket personalutbildning
1 stindortsanpassning och stindortsbonitering
i slutet pi 1980-talet. Jan-Ake L menar att
det bidrog till att bereda marken for vidare
naturvirdsarbete. Det gav en grundliggande
ekologisk forstaelse som var viktig. Sodra
utbildade 1 borjan pa 1990-talet all filtpersonal
1 naturhinsyn vilket hade stor paverkan pa
naturvirdsarbetet. 1997 gav man ut boken "Liv
1skogen — en handledning i praktisk naturvird”
(Bleckert & Pettersson 1997), och den kom som
en konsekvens av de tidigare utbildningarna (figur
16). Genom boken fick skogsigare och anstillda
en bittre insikt om olika arters substratkrav.
Anledning till att f6rindringen gick si snabbt
i mitten pi 1990-talet menar Jan-Ake Lundén
var att skogsigarna tyckte det var s positivt att
detaljstyrningen upphorde. ”I den nya lagen 1994
fick skogsdgarrirelsen gehor for de flesta synpunkter
man hade framfort. Framfor allt gallde det avregleringar
som réjnings- och avverkningsplikten, men dven
skogsvardsavgiften forsvann. Naturvardsparagrafen
uppfattades som rimlig ndr staten slippte pa
detaljstyrning i dvrigt. Viktigt var ocksa att insikten och
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LZZJ 7 _j’éog?ﬂ En handledning i prakisk naturvird, av Stefin Bleckert och Rolf Pettersso

Figur 16. Sodra gav 1997 ut boken ”Liv i skogen” i syfte att
ge skogsdgarna mer insikt om olika arters miljokrav.

kunskapen om den biologiska mangfalden hade sipprat
ner och skapat en motivation och anledning till att dgna
sig dt naturhinsyn.” (Jan-Ake L)

I borjan pd 1990-talet kom successivt krav
pa forindringar av skogsbruket frin kopare av
skogsprodukter. ” Springer i Tyskland ville till exempel
kunna redovisa vilka enskilda skogsbrukare som leve-
rerat virket till en enskild tidning. De ville kunna dka
hem till honom och titta pa hans skogsbruk. Fragorna
om skogscertifiering blev tunga pa hig niva inom
skogsbruket och flera aktirer ville vara proaktiva och visa
att vi var progressiva och lyssnade pa argumenten fran
naturvdrden. Det blev ett byte av attityd fran att envist
argumentera mot till att istdllet bejaka och diskutera
fragorna. Bjorn Higglund dr ett bra exempel pa en som
gick fore i denna friga.” (Jan-Ake L).

Jan-Ake Lundén menar att den ideella natur-
varden har haft en oerhord viktig roll 1 utveck-
lingen av naturhinsynen. " Det dr en positiv foljd av
ett demokratisk och oppet sambhdlle ddr olika intressen
kan komma till tals. Detta gdller fran det lokala och
nationella, till det internationella planet. Aven om
man som verksamhetsutovare kunde tycka att det var
besvirligt med kritik sa har det haft en stor betydelse for
utvecklingen. Vi var tvungna att forhdlla oss till de hér
fragorna och att ldsa pa och bygga upp kunskap efter
hand. Och dven naturvardarna har varit tvungna att
ldra sig mer om skogsbruk. Deras roll har varit bety-
dande.” (Jan-Ake L).



Jan-Ake Lundén tycker att den ideella natur-
varden underskattade brukandets betydelse for
naturvirdena i skogen. ”Man hade ingen kunskap
om den skogliga historiken. Man ville bara skydda men
insdg inte att brukandet ofta dr en viktig faktor for na-
turvirdena. Men idag har Naturskyddsforeningen bittre

forstaelse for detta. Det dr viktigt att man har kunskap
om hur jordbruket har bedrivits och hur gamla dngsmar-
ker och hagmarker ligger bakom mdanga av dagens virde-
fulla skogar. Naturskyddsforeningen har varit inriktade
pa skydda och bevara men inte pa att skita. Nu mots vi
mer i diskussionerna.” (Jan-Ake L).

Ar 1995 anstilldes Gustaf Aulén pa en nyinrit-
tad tjanst som skogsekolog pa Sodra. ” Av den langa
listan pa uppgifter jag fick insag jag att ambitionen frin
Sodras ledning var hig. Ett uppdrag var att utveckla de

forsta grona skogsbruksplanerna som sedan lanserades
av Sidra 1996. En nyhet var inforandet av de fyra
malklasserna PG (Produktion med generell hinsyn), K
(kombinerade mal), NS (Naturvird Skétsel) och NO
(Naturvdrd orért). En annan stimulerande uppgift var
kunskapsformedling och jag har genom dren utbildat
1000-tals skogsentreprendrer, tidnstemdn och _fortroen-

devalda i ekologi och praktisk naturvird i skogsbruket.”
(GustafA).

SCA

Per Persson var med 1 utvecklingen av SCA:s
naturvirdsarbete under 1980-talet. Han menar
att det inte fanns nagon tydlig "bérjan” pa detta.

” Enskilda personer var tidigt engagerade i naturvdrds-
arbetet men det varierade mycket fran person till person.
Man kan ddrfor inte tala om nagot direkt starttillfille for
naturvdrdsarbetet.” (Per P). En viktig insikt for Pers
engagemang 1 naturvirdsfrigor var nir han insag
att skogsbruket var sa effektivt 1 sina metoder att
man mer eller mindre kunde bruka all mark. ”Det
fanns inte lingre nagra tekniska hinder och inte minst
genom dikning kunde man skapa ytterligare produktiv
mark. Man madste sdtta en grins for hur langt man ska
ga; men var gar grinsen?” (Per P).

Per Persson berittar att den allmidnna
skogsdebatten under 1980-talet medforde att
ledningsgruppen pa SCA Skog diskuterade
hur man skulle agera. De ansig att det bade
behovdes en informator som kunde debattera

Myr och
myrkanter

Stormfasta
stora lovirad

SA HAR KAN DET SE UT

Figur 17. SCA tog 1987 fram sin forsta instruktion i naturhansyn. Hlustration Martin Holmer.
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miljofrigor och en biolog. Prioriteringen

blev att det 1986 anstilldes en jigmastare med
journalistutbildning som bland annat skulle arbeta
med naturvirdskommunikation. Sex ir senare
anstilldes en biolog som enbart arbetade med
naturvardsfragor.

Diskussionerna pa 1980-talet fick till foljd att
SCA 1987 arbetade fram en programforklaring for
skogsbruk och naturvard. ”Den ser jag som mycket
radikal for sin tid och malen dr gangbara dn idag dven
om nya begrepp har tillkommit sedan dess. Programfor-
klaringen byggde pa IUCN:s dvergripande mal. I stillet

for att, som idag prata om att bevara biologisk mdngfald,
sa skrev vi att alla vixter- och djurarter som forekommer
i den del av landet dir SCA bedriver verksamhet, ska
bevaras. Jag var engagerad i Skogsstyrelsens avverk-
ningsberikning AVB 85 och i det arbetet kom jag i
kontakt med Naturskyddsforeningens ordférande Per
Wramner. Det var genom honom jag fick kinnedom om
IUCN:s naturvardsmal. Nir SCA presenterade den
nya programforklaringen hade vi bjudit in Naturskydds-
foreningens kanslichef Mats Segnestam for att prata om
naturvdrd. Pa 1980-talet hade vi jverlag bra samarbete
med de lokala Naturskyddsforeningarna.” (Per P).

Per Persson berittar att pd 1980-talet var det
oklart vad man egentligen menade med natur-
vard. SCA strukturerade dirfor upp begreppen 1
primir och sekundir naturvard. Primir naturvard
var hinsyn till naturen for dess egen skull medan
sekundir naturvard var att gra naturen tillginglig
och tilltalande f6r ménniskor.

Den nya programforklaringen medforde att
SCA 1987 tog fram sin fOrsta instruktion for
naturhinsyn vid avverkning, vilken innehdll
manga illustrationer av Martin Holmer. Pd en
oversiktsbild (figur 17) ser man att det da framfor
allt var viktiga naturvardstrid som botrid, udda
tradslag, gamla och grova trid samt déda trid,
hogstubbar, undervixt och klena trid som
limnades. I dagens instruktion ir kantzonerna
mot myrar och bickar betydligt bredare och
man limnar ocksa hinsynskrivande biotoper
som sumpskogar med betydande virkesvolymer.

” Funktionalitet och kostnadseffektivitet var viktiga
begrepp ndr vi utvecklade hinsynen. Innehallet till
instruktionen kom fran flera olika hall och vildigt
mycket av naturvard dr sunt fornuft. Kantzoner dr ett
sadant exempel. Har finns en hog biodiversitet samtidigt
som de skogliga virdena dr ganska sma, det ar typiskt
sunt fornuft.” (Per P).
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STORA

Bjorn Higglund berittar att naturvardsfraigorna
var vickta nir han kom till STORA Skog 1991
men det nya f6r honom var att i kundperspekti-
vet. " Det var nyttigt att ha arbetat for staten néir man
kom in i bolagsvirlden, bl.a. var man van att fa kritik.
Som generaldirektor far man mycket kritik men dr
ocksd van att ha ett utifranperspektiv. For manga var
STORA livet, man var sd tajta med sitt foretag, vilket
gjorde att manga var forindringsobendgna.” (Bjorn H).

Bjorn Higglund bérjade pa STORA vid
en tidpunkt nir det var mycket protester
mot skogsbruket. Greenpeace, Women’s
Environmental Network och Rainforest Alliance
hade alla synpunkter pi deras skogsbruk men
Bjorn H var ”on speaking terms” med de alla.
”En avgorande handelse var ndr VD Bo Berggren
ringde klockan 6 en séndagsmorgon och berittade att
Greenpeace hade dntrat skorstenarna i Hylte bruk och
Aktuellt och Rapport skulle dka upp till en rittegang
mellan markdgarna och samerna i Hdrjedalen. Han
fragade; ’Vad ska vi géra nu?’ Jag hade tidigare varit
uppe och tittat pi STORA:s fjdllndra skogar, dir man
forgdves hade forsokt visa mig vilka stora skador som
renarna hade gjort. Jag forstod da att det hir handlar
om rasbrak med samerna. Jag foreslog Bo Berggren att
vi forhandlar med samerna och later renarna fa beta i
vdra skogar och vi avstdr fran skogsbruk i de fjdllndra
skogarna, vilket blev resultatet. Och Greenpeace
klattrade ner fran skorstenarna. Men mitt forsta méte
med de andra skogsdirektorerna var inte muntert, jag
blev mycket kritiserad av de dvriga bolagen, men de
hade ocksa mer fjdllndra skog dn vi hade.Vi skapade ett
mycket fortroendefullt klimat mellan renskétarna och
STORA. Varje dr triffade jag samerna pa ett hotell i
Sveg och vi hade vildigt bra samtal.” (Bjorn H).

Att avstd avverkning i fjallnira skogar var ingen
stor friga for STOR A-koncernen. Det var inga
stora virkesvolymer dir uppe och dessutom var
det dyrt att frakta virket ner till industrierna.
Bjorn berittar; ” Det dr detta jag menar med att
det ibland dr viktigt att ha ett annat perspektiv. Den
lokala forvaltaren var naturligtvis inte lycklig. Under
ytan handlade det inte bara om skog och renar utan om
urgammalt groll. Overenskommelsen med samerna lever
Stora Enso fortfarande pd, det har inte varit nagot brak
med samerna sedan 1991. Dar kan vi se att en enskild
handelse en sondagsmorgon kan leda till forindring och
den banade dessutom vigen for att vi loste en kris med
Tetra Pak.” (Bjorn H).



Borje Pettersson borjade arbeta med
naturvardsfrigor pa STORA 1991 och var den
forsta biologen pa foretaget som jobbade med
detta. Att ta generell hinsyn vid avverkningar var
redan etablerat men Borje P startade uppfoljningar
av limnad hinsyn redan 1992 och det har sedan
gjorts 1 en kontinuerlig f6]jd fram tills idag.

Hans huvudarbetsuppgift de forsta dren var att
arbeta med ekologisk landskapsplanering. Borje
P utvecklade ett arbetssitt for detta parallellt
med AssiDomin som hade borjat arbeta med
landskapsplanering i det s.k. Sarnaprojektet.

Foretagen triffades ibland for att utbyta tankar
och idéer. De hade ocksd med sig idéer om
landskapsplanering frin ett projekt 1 Sundsvall
som bl.a. Per Angelstam hade genomfort.
STORA bérjade jobba 1 Grangirde och hade
det som ett forsoksomrade. I den vevan hade vi
fatt i uppdrag av Skogsstyrelsen att sjlva inventera
nyckelbiotoper, sa det var naturligt att bygga var
landskapsplanering pa nyckelbiotopskonceptet. Vi
utvecklade det vi kallade Grangdrdemodellen och den
byggde pa att ha nyckelbiotoperna som kdrnomraden
och sedan binda ihop och forstirka med korridorer och
forstirkningszoner.” (Borje P)

Eftersom det var ett mycket stort projekt att
landskapsplanera hela STOR A:s markinnehav pa
1,5 miljoner hektar behévde det férankras hos
koncernledningen och styrelsen. Borje P berittar;
” Forst hade vi en exkursion med alla forvaltare, da var
det mycket knorrande men Bjorn Hdigglund stod pa sig
och han fick med sig forvaltarna skapligt pa taget. Sedan
hade vi exkursion med STORA s dgare och koncern-
ledningen. Bade Marcus och_Jacob Wallenberg var med
pd den och uttryckte att det har dr framtidens melodi om
vi ska ha kvar skogsbruket i Sverige och att det hir ska
genomforas pa STORA:s marker. Det kindes som en
stor héndelse att fa dgarnas fortroende att jobba pa detta
satt.” (Borje P).

Bjorn Higglund berittar om samma hindelse
men med foljande ord; " Vi kérde det dir med
ekologisk landskapsplanering och det dr ju inte gratis.
Sa pa bolagsstamman hade vi en exkursion men dven
ett foredrag for stamman da vi hade riknat ut vad det
skulle kosta per aktie. Vi fragade aktiedgarna; ’Tycker
ni att ni vill avsta sa hir mycket utdelning for att vi ska
skéta skogen pa det har sattet?” Och vi fick ett rungande
ja. Det var faktiskt en ganska kul grej. Slar man ut
kostnaden per aktie sa dr det inte sa dyrt. Skogsbruket
har en viss formdga att sdtta sig sjilv i centrum men i

andra perspektiv dr det inte sd stor kostnad.” (Bjorn
H).

En annan del av STOR A:s naturvirdsstrategi
innefattade en sirskild satsning pa den
vitryggiga hackspetten.Vitryggen var en
symbolart for artbevarande 1 svensk skog och
hade di sin huvudutbredning i de omriden
dir STORA var den storsta markigaren. I en
landskapsovergripande satsning beslutades att
nyskapa ca 100 omraden om totalt ca 10 000
ha med I6vdominerad skog for vitryggar
och 6vrig 16vskogsberoende fauna och flora.
Urvalet av omraden gjordes tillsammans med
pagiaende ideella projekt och omridena har idag
naturvirdsavtal med Skogsstyrelsen. ”STORA :s
naturvdrdssatsning pa biologisk mangfald behovde ocksa
ndgot som var lattare kommunicerbart dn ekologisk
landskapsplanering.” (Borje P)

MoDo och Holmen

Bjorn Andrén har hela sitt yrkesverksamma liv
arbetat for Modo/Holmen i olika befattningar
frin 1971 och fram till pensioneringen 2010 da
han varVD f6r Holmen Skog. Hans pappa, Thor-
sten Andrén, var skogsdirektor f6r MoDo under
1960-talet och fram till 1976.

Bjorn Andrén berittar; ” Den stora
skogsmiljofragan pa 70-talet var flygbesprutningen.
MoDo var nog det enda bolaget som inte sprutade bort
bjorken. For MoDo hade bjorken ett stort ekonomiskt
virde eftersom den behovdes i Husumfabriken, stora
volymer hamtades fran sédra Sverige eller importerades.
Min pappa Torsten Andrén hade ddrtill en magkdansla

for att besprutningar inte var bra, och han hade inte

svdrt for att forfikta en egen uppfattning. Detta innebar
att Modo var mycket populira i den miljodebatt som
uppstod pad grund av kemisk bekdmpning. Ndr sedan
Tore Erkén blev skogsdirektor i borjan pa 1980-talet
kallade han till presskonferens vid Skogsvardsforbundets
exkursion hos Iggesundsbolaget och meddelade att
MoDo kunde tinka sig att borja spruta. Han hade
nog dvertygats att gora det av sina kollegor i de
andra bolagen, som var besvirade av att miljosidan
hanvisade till MoDo i sin argumentation. Detta blev
mycket feltajmat for strax ddrefter kom det generella
sprutforbudet. MoDo hade pa 70-talet en rdjinstruktion
med malet att ha 25% lov i ungskogen. Jag nyanserade
det malet eftersom det sparades alldeles for ddliga
lovplantor bara for att nd malet.” (Bjorn A).

Bjorn Andrén minns inte att man under hans
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tid som forvaltare 1 Lycksele pa 1980-talet hade
ndgra specifika naturvirdsutbildningar. Nar han
kom till Iggesund i borjan av 1990-talet handlade
det ett tag mycket om estetik och att man skulle
dolja kalhyggena genom att spara kantzoner,
tridgrupper och traiddungar.

Successivt blev fragan om naturreservat och
artbevarande mer aktuellt och Bjérn A minns
speciellt ett mote som Naturskyddsféreningen
under ledning av Anders Dehlin hade kallat
till. Dir kravde man att 1% av skogen skulle
skyddas 1 Hilsingland. ” Dd sa jag lite for att
provocera, det ricker inte, det dr alldeles for lite! De
blev nog lite férvanade. Pa Iggesund hade man redan
tidigare undantagit naturomraden som man tyckte var
vardefulla och den arealen var mer dn 1% av bolagets
totala skogsmarksareal. Sa Naturskyddsféreningens
mal for skog undantaget fran skogsbruk fanns redan
inom bolaget ndr jag kom som forvaltare till Iggesund.
Iggesunds Bruk ldag definitivt fore MoDo i det tanket.”
(Bjorn A).

En hindelse av betydelse som Bjorn Andrén
minns frin bérjan pa 1990-talet och som
paverkade det framtida naturvirdsarbetet var en
exkursion som skogsvardsstyrelsen anordnade 1
vistra Hilsingland. ” Dar pratade man om hotade
artet, som jag aldrig hade hort talas om. Nar vi dkte hem
sd sa jag till mina assistenter att detta dr sista gangen
vi dker pa en exkursion och vi inte har nagon inom
vdr organisation som dr minst lika kunnig inom detta
omrdde. Jag bestamde att vi skulle utbilda eget folk och
tre anstdllda fick ga en langre naturvardsutbildning i
SLU:s och skogsvardsstyrelsens regi. Tva av dessa blev
helt frilsta pa det har med naturvardshdnsyn och hotade
arter. Jag bestamde sedan att en pd varje distrikt skulle
gd denna lingre naturvardsutbildning. Det infordes ocksa
succesivt inom hela MoDo Skog. Vi skulle naturligtvis
inte ha ldagre kompetens dn skogsvirdsstyrelsens folk.Vi
madste ju kunna fora en dialog med skogsvardsstyrelsen,
och da var ju egen kunskap absolut nodvindigt. Samma
sak gdllde gentemot foretridare for miljdintressena.”
(Bjorn A).

Korsnés

Gunnar Johansson var frvaltare och sedan skogs-
vardschef pd Korsnis och menar att det var forst
genom FSC-certifieringen som naturhinsynen
fick genomslag pa Korsnis. ” Nar vi hade certifierat
oss fick arbetet med naturvird ett ordentligt genomslag.
Det hade varit vildigt mycket internt motstand tidigare.
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Det kindes faktiskt befriande ndr Tetra Pak borjade
kriva hansyn. Jag tog sjilv pa mig rollen som utbildare
och var ute med filtpersonalen i skogen. Jag tyckte det
var jittekul att vara ute med gubbarna. Det var nog
viktigt att jag som skogsvdrdschef sjilv var ute for da
forstod de att detta var inget som forvaltaren hade hittat
pa, utan det var direktiv fran ledningen.” (Gunnar J).

3.2.6. Influenser frdn New Forestry

I slutet pa 1980-talet var skogsdebatten mycket
intensiv 1 nordvistra USA och Kanada. Debatten
gillde framfor allt avverkning av tempererade
regnskogar och hotet mot tva figelarter,

Spotted owl (flickuggla) och Marbled murrelet
(marmoralka). Professor Jerry Franklin inférde
da begreppet "New forestry” som innebar att
man vid avverkningar skulle limna viktiga
strukturer som dod ved och sirskilt viktiga trid
for att ingd 1 den uppviaxande skogen (Franklin
1989). Begreppet "New forestry” lanserades som
niagot helt nytt och flera svenska ekologer och
skogsbrukare gjorde studiebesok for att ta del av
deras arbete.

Borje Pettersson berittar att han 1992 var med
pa en studieresa till vastra USA tillsammans med
professor Olle Zackrisson och hans doktorander
pa SLU. " Diir pratade man bland annat mycket om
New Forestry-konceptet. Man la fram det som ’the
new solution’. Men vi satt bara och nickade och tinkte
att det dr precis det vi hallit pa med i 10 dr. Men vid
ett senare tillfille kom Jerry Franklin med fru éver till
Sverige och jag fick ta hand om dem en heldag pa en
exkursion. Pa kvillen visade jag dem ndgra skisser
pa olika storningsregimer och hur vi har detta som
tankemodell nar vi jobbar med naturhdnsyn. Han blev
vildigt stord ndr han sag dessa for han visste inte om det
och han sa; ’You are a decade before us’. Mina skisser
blev sedan forlagor till Martin Holmers illustrationer
i boken Skyddsvirda fagelbiotoper i Norra Sverige.”
(Bérje P).

Aven Maria Norrfalk var med pi en studieresa
till nordvistra USA f0r att ta del av New Forestry-
konceptet. ” Artkunskapen i USA var dalig och vi
laser in skogstyper och tolkar landskap mycket mer dn
amerikanarna. Studieresan gav inte nagra direkta nya
insikter utan budskapet var lagg naturhdnsynen ddr den
gor mest nytta.” (Maria N).



Reflektioner

= Den stora skogliga milj6fragan pa 1970-talet var flygbesprutningarna mot I6vsly i ungskogarna.
Det &r intressant att notera att Modo som inte flygbesprutade hade ett mycket gott anseende i
miljokretsar under lang tid, dven sedan det blev ett allmént férbud mot besprutning. Jag bedémer
att skogsbruket fortfarande lider av det daliga rykte man fick under besprutningstiden. Pa en stor
vaggmalning i Sundsvalls sjukhus dar 1000-tals personer passerar varje dag finns ett motiv fran
1970-talet pa ett flygplan som sprutar och fragan stills; "Ska bar besprutas?” (figur 18).

= Under 1970-talet var skogsbruket mycket inriktat pa att mekaniseras och teknikutvecklingen
var central. Under 1980-talet kom successivt mer biologi in, sdsom standortsbonitering och
standortanpassning, som manga fick utbildningar i. Detta var viktigt och gav en grund for ett mer
"biologiskt tdnk” som underlédttade forstaelsen for naturhansynen som inférdes under 1990-talet.

= Avverkning av fjéllndra skog var en av de stora naturvardsfragorna under 1980-talet. STORA:s
och Doman Skogs beslut om att inte kalavverka fjélinara skog ledde till stor irritation hos de andra
skogsbolagen, samtidigt som STORA och Domaén fick berom av samerna, miljororelsen och
allmanheten. STORA:s beslut var en direkt foljd av en protestaktion av Greenpeace, vilket visar pa
att en enskild aktion kan ge stor paverkan. Doméns arbetssétt med att kategorisera fjallnara skog
inférdes senare i FSC-standarden vilket fick stor betydelse. Det innebar att néstan all fjéllnara
skog ovanfor den s.k. naturvardsgransen blev frivilligt skyddad pa skogsbolagens mark.

= Jag tror att den nya skogsvardslagen 1994, da detaljstyrningen med manga tvingande paragrafer
upphdrde, var en viktig anledning till att manga privata skogségare engagerade sig positivt i
utvecklingen av naturhdnsynen. Nar det tvingande lagarna och skogsvardsavgiften férsvann var
skogségarna beredda till frivilliga naturvardsatgéarder.

= Att miljofragorna till stor del var ett informationsproblem levde kvar lange. Ett exempel pa detta
var ndar SCA 1986 diskuterade om man skulle anstélla en naturvardsbiolog eller en journalist.
Resultatet blev att man anstéllde en journalistutbildad jagméastare som bland annat arbetade med
miljckommunikation, medan en naturvardsbiolog anstalldes forst 6 ar senare.

= Doman Skog och STORA var de férsta bolagen att anstélla egna biologer for att arbeta med
naturvardsfragor. De tva bolagen var ocksa forst med att pabérja arbetet med ekologisk
landskapsplanering. Detta var troligen en effekt av att cheferna var tydligt marknadsorienterade
och sag att det var viktigt att arbeta med milj6- och naturvardsfragor ur ett marknadsperspektiv.

= | borjan av 1990-talet fick skogsbruket en bredare insikt om att det inte rackte med generell
héansyn for att bevara manga arter. En viktig anledning var nyckelbiotopsinventeringarna men dven
att medlemmar i Naturskyddsféreningen inventerade och hittade skogsomraden med rédlistade
arter. Successivt hade kunskapen om manga rédlistade arters miljokrav blivit battre, inte minst
genom boken Floravard i skogsbruket — Artdel (Ingelég 1984). Den stora naturvardsutmaningen
for storskogsbruket var da att upprétta ekologiska landskapsplaner och for privatskogsbruket
"Grona skogsbruksplaner”. Dar redovisades "frivilliga avsattningar” dvs. vilka skogliga
avdelningar som skulle sparas eller skotas for att gynna naturvarden. En viktig byggsten i planerna
var nyckelbiotoperna som dérmed &ven fick en viktig roll i storskogsbrukets naturvardsarbete.
Genom certifieringsstandarderna blev det senare kvantifierat att minst 5% av markinnehavet
skulle avséattas som frivilliga avsattningar och att alla nyckelbiotoper skulle skyddas.
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Reflektioner, forts.

= Det var ett intressant upptag som STORA tog nér man férankrade kostnaderna med sitt
naturvardsarbete hos dgarna direkt pa en bolagsstdamma och dar fick klartecken for sitt arbete
med ekologisk landskapsplanering. Sett i ett koncernperspektiv framstod kostnaderna som
relativt sma.

= STORA gjorde en stor satsning med att avsatta 10 000 ha for att gynna den vitryggiga
hackspetten. Det var troligen flera anledningar till att man valde att kraftsamla pa vitryggen.

Arten hade blivit ngot av en symbolart fér hotade arter och var ganska vilkénd. Atgérderna for
vitryggen var darfor latta att kommunicera, for att visa att féretaget tog artbevarandet pa allvar och
for att darigenom ocksé f& acceptans for sitt skogsbruk. Vitryggen ar ocksé en paraplyart, vilket
innebar att om det skapades bra livsmiljger f6r hackspetten, sa var det manga andra hotade arter
som ocksa gynnas.

Utbildningar har sjalvklart varit helt avgérande for att naturhansynen fick ett genomslag.
Skogsstyrelsens tva stora utbildningskampanjer Rikare skog och Grénare skog var mycket
viktiga. | dessa deltog skogsfolk pa alla olika nivaer och det anordnades pedagogiska
demonstrationsskogar dér man konkret kunde se olika typer av utférd naturhansyn. For
skogsbolagens naturvardsansvariga var utbildning en av huvudarbetsuppgifterna.

= Sverige var fére USA i inférandet av naturhénsyn vid avverkning. USA "férpackade” och mark-
nadsférde daremot sitt arbete béttre an Sverige och fick darfér storre internationellt genomslag
for sin New Forestry-modell. Svenskar som var pa besok tyckte inte att det var mycket nytt man
fick lara sig i USA. New Foresty-modellen marknadsférdes till stor del av forskare och blev be-
skriven i bl.a. internationella vetenskapliga tidskrifter, vilket bidrog till att den blev valkand utanfor
landet. De svenska forskarna som utvecklade naturhénsynen i slutet pa 1970-talet, marknads-
forde inte denna pa samma satt.

Figur 18. Den stora skogliga debattfragan pa 1970-talet var flygbesprutningarna, har

illustrerat som en viggmalning av Atti Johansson pa Sundsvalls sjukhus.

40 | RAPPORT SKOG



3.3 Olika aktorers beskrivning av bak-
grunden och processen till en svensk
FSC-standard

FSC ir en oberoende, internationell
medlemsorganisation som genom sitt
certifieringssystem arbetar for ett miljoanpassat,
samhillsnyttigt och ekonomiskt livskraftigt
brukande av virdens skogar. FSC:s idé kom frin
virkeshandlare i gstra USA som ville handla

med virke fran tropiska skogar pa ett etiskt sitt.
Organisationen bestdr av tre olika intressegrupper
(kammare); miljé-, sociala- och ekonomiska
kammaren. FSC har internationella, Gvergripande
Principer och Kriterier som giller generellt i alla
linder. Dessa har sedan preciserats 1 nationella
skogsbruksstandarder.

FSC bildades 1993 och ett forsta utkast till
svensk standard presenterades av Naturskydds-
foreningen och WWE 1995. En bred arbetsgrupp
for att utveckla standarden bildades 1996 och den

forsta svenska skogsbruksstandarden var klar 1998.

FSC-certifieringen har jag tidigare identifie-
rat som en viktig drivkraft 1 utvecklingen och
genombrottet for den generella hinsynen
(Simonsson m.fl. 2015a). Aven vad det giller
“frivilliga avsittningar’ har standarden varit
mycket viktig, framfor allt for att den kriver att
alla nyckelbiotoper ska bevaras och att minst 5%

av skogsmarken ska avsittas som frivillig avsitt-
ning”.

En kontroversiell friga idag ar nyckelbiotopsbe-
greppet och dess koppling till FSC-certifieringen.
Det sker ingen handel med virke frin avverkade
nyckelbiotoper oavsett om nyckelbiotopen ligger
pa en certifierad skogsfastighet eller inte. Anled-
ningen ir att skogsindustrierna som FSC-certifie-
rar sina produkter har inkopspolicys som anger att
de inte far kopa virke frin avverkningar som hotar
héga naturvirden.

3.3.1 Naturskyddsféreningen — Karin Lindahl
I borjan pd 1990-talet kom successivt insikten hos
miljororelsen om att utnyttja marknadskrafterna
for att fa forindringar 1 skogsbruket. Karin Lindahl
var en mycket viktig person 1 detta arbete (figur
19). Hon samarbetade tidigt med internationella
miljoorganisationer och sig springkraften 1 att
skapa ett internationellt konsumenttryck. Dessa
insikter ledde till att hon var en av initiativtagarna
till det boreala nitverket Taiga Rescue Network
som bildades 1992. Hon satt dven med som
miljorepresentant i FSC:s internationella styrelse 1
slutet pd 1990-talet.

Karin L berittar att det var tva viktiga hindelser
som fick henne att inse potentialen 1 att arbeta
internationellt med konsumentkrav:

Brittisk miljogrupp

"Ert skogsbruk

Karin Lindahl, SNF

"Jag instammer”

Figur 19.Ar 1991 blev det svenska skogsbruket kritiserat dven utanfor Sverige.

Den brittiska miljogruppen Womens Environmental Network menade att svenskt

skogsbruk var en gigantisk skovling och fick stod for detta av Karin Lindahl som var

styrelseledamot i Naturskyddsforeningen. Fran Skogen nr 11, 1991.
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Det forsta var att hon via Naturskyddsforening-
en blev inbjuden till en resa med Greenpeace
fOr att titta pa jatteavverkningar i tempererade
regnskogar 1 British Columbia 1 Canada. De
kanadensiska foretagen menade att man bedrev
ett uthalligt skogsbruk, liknande det 1 Sverige.
Karin skulle svara pd frigor om den “svenska
naturvardsmodellen” och om man kunde forsvara
deras skogsbruk utifran den.

”Resan var intressant for mig som har ett analytiskt
samhillsintresse och som tycker det dr roligt att ldgga de
hdr pusslen. Det var en dgondppnare for mig. Hr fanns
likheter i den politiska debatten men pa den tiden med
5-6 ars efterslipning i Kanada. Men framfor allt sag
jag potentialen i nitverkande i den boreala regionen. Jag
insag hur viktigt det kan vara att overfora kunskap fran
en region till en annan och att jobba internationellt.”
(Karin L).

Det andra viktiga hiandelsen f6r Karin Lindahl
var nir hon fick kontakt med miljéorganisationer
som arbetade med konsumentfrigor. En av dessa
var "European Rainforest Movement” (ERM)
som drev kampanjer mot tropiskt skogsbruk, bl.a.
omfattade konsumentbojkotter. Hir fanns en
upparbetad struktur f6r hur man kunde arbeta
med konsumentinriktade kampanjer. Men man
upptickte att produkterna i Europa framfor allt
kom fran nordliga skogar och inte frin tropikerna.
ERM fick kritik for att foretag bojkottades som
handlade med tropiskt virke medan produkter
frin de boreala skogarna inte granskades.

Women’s Environmental Network (WEN) 1
England tog tag i frigan och gjorde research om
varifrin papperet kom (figur 20). Deras resultat
visade att det inte kom frin tropikerna utan frin
nordliga skogar och skrev en rapport om det.
WEN ville dd ha information om miljépaverkan
av det svenska och finska skogsbruket. De vinde
sig till Naturskyddsforeningen for att fa hjilp med
analysen 1 Sverige och det var Karin L som gjorde
den.

Nir rapporten var klar ville de ha hjilp med
lanseringen 1 England och Karin L var med pa
denna. Hon sig inget dramatiskt och miarkvirdigt
med det utan hon berittade samma sak som hon
tidigare sagt fler ganger gillande kritiken mot
svenskt skogsbruk. ” Vi insdg forst inte springkraften
i det hdr, men grejen var att WEN kablade ut pressmed-
delandet bl.a. till svensk media och det skrevs en hel del
i svenska tidningar. Jag blev fullstandigt uthangd ndar jag
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Helen o'Hara The Myth of Sustainable Forestry

Figur 20. Miljogruppen WEN i England kritiserade
skogsbruket i Skandinavien och Kanada i en rapport 1991.

kom hem och det jag gjort kallades for landsforrideri. Vi
hade kritiserat skogsbruket under 10 drs tid men inte
vickt nagon reaktion och det hade inte heller gett nagra
politiska effekter. Men sa plotsligt fick det hdr jdttestor
uppmdrksamhet. Da bérjade vi forsta att har ligger en
Sfullstindig otrolig potential. Det enda vi hade gjort var
att vi ndtverkat ihop oss och uppenbarligen sagt saker i
ett sammanhang ddr det tog skruv.” (Karin L).

Naturskyddstéreningen bidrog direfter
med pengar for att dra iging Taiga Rescue
Network (TRN). Reinhold Pape frin
Forsurningssekretariatet var en viktig person
1 arbetet eftersom han visste hur man bygger
nitverk underifrin. Det tog ungefir ett ar
att bygga upp nitverket och sedan bildades
TRN 1 Jokkmokk 1992. Dir hade man bade
en vetenskaplig konferens och en efterfoljande
NGO-konferens.

TRN byggde upp en gemensam plattform dir
en del var att férmedla kunskap och fakta om
de boreala skogarna. Den andra delen handlade
om konsumentkampanjer, att férmedla kunskap
om effekter av skogsbruket till koparna av
skogsprodukter. ” En gyllene regel i nitverket var att
organisationerna som verkade i konsumentomradet
skulle vara en _forlingd arm av de mer lokala
organisationerna som hade kunskap om de skogliga



fragorna. Det fick inte dra ivig, utan det var viktigt att
det som framfordes mdste vara forankrat bakdt. Alla
foreningar mdste kunna backa upp varandra.” (Karin
L).

De miljéorganisationer som tog direktkontakt
med kopare av skogsprodukter, t.ex. Springer
torlag, fick underlagsmaterial av andra féreningar
inom nitverket. Karin L menar att en av TRN:s
styrkor var att man hade en otrolig bredd av
medlemsorganisationer. De stora organisationerna
var diremot mina om att TR N inte skulle bli en
konkurrerande ny medlemsorganisation. Som
underlag for konsumentinriktade aktioner gjorde
TRN bl.a. ’trade mapping”, for att visa var olika
skogsprodukter producerades och var de sildes.

Successivt kom de till en punkt nir de
kopande foretagen frigade;Vad ska vi kriva av
producenterna? Det var inte lika litt att svara
pa. Da tog man fram listor 6ver “hot spots” med
sarskilt virdefulla skogar som inte fick avverkas.
> Springer fragade konkret varifran virke inte fick
komma som anvindes i deras papper och har hade TRN
en stor roll. Det blev ddremot ett dilemma for oss att
precisera hur skogsbruket skulle bedrivas. Det ar littare
att saga vad som inte fdr goras dn att siga vad som _far
goras. Dd var vi halvvigs inne i certifieringen.” (Karin
L).

WWFEF var mycket aktiv 1 det internationella
arbetet med att utveckla FSC-certifieringen och
TRN hade en viktig roll genom att kanalisera
de nordliga miljoorganisationernas synpunkter.
Miljogrupperna sig behovet av certifiering men
dilemmat var att man riskerade att avhinda sig
sitt frimsta vapen, 1 form av bl.a. protestaktioner,
genom att man gick in som en part i systemet.

” Det fanns en évertro fran miljogrupperna pa
vad FSC skulle leda till. FSC dr framforallt allt ett
verktyg som kan styra och forindra skitsel men inte

for att skydda stora skogsomraden. Miljorirelsen maste
hitta andra strategier for att jobba med skydd av stora
omraden. Man var till en bérjan inte heller medveten
om hur mycket kompromissande FSC-processen skulle
komma att innebdra.” (Karin L).

Karin menar att FSC var en logisk f6ljd av att
jobba med konsumentstrategier och ett val man
gjorde men kanske inte ett medvetet val dar alla
korten lig pd bordet. Det var snarare en mojlig-
het som Sppnade sig. ”Men man ska vara klar med
att FSC inte loser alla problem utan bara dr ett av flera
instrument i en palett av dtgarder. I Sverige glomde man

i borjan kanske bort att intressekonflikten fanns kvar, for
man var sa glad éver att man ndtt en dverenskommelse.
Det var viktigt att Assidomdan bestamde sig for FSC och
dirmed brot isen. Assidomdan gjorde det sikert fran rent
affarsmdssig utgangspunkt, for att ta nya kunder. Men i
och med det tog man med sig miljororelsens problembe-
skrivning och accepterade FSC:s trepartssystem vilket
innebar en ren maktforskjutning.” (Karin L).

3.3.2 WWF - Per Rosenberg

Innan FSC formellt bildades sa initierade en inte-
rimistisk styrelse en pilotstudie 1 ett 10-tal linder
for att se om det fanns forutsittningar for ett
certifierat skogsbruk. I Sverige kontaktades WWF
for den uppgiften och Per Rosenberg blev anstilld
1993 av WWF for arbetet. Uppdraget till honom
var att mycket brett undersdka om det fanns ett
intresse och forutsittningar 1 Sverige for ett cer-
tifieringssystem och 1 sa fall hur olika intressenter
sdg pa det. Per R tittade ocksa pa vad som var spe-
ciellt for Sverige och vad det hade for betydelse 1
en internationell kontext. Han reste runt i Sverige
och triffade mer eller mindre alla” som berdrdes
av frigan sdsom skogsbolag, skogsigarforeningar,
miljoorganisationer, myndigheter och kunder av
skogsprodukter.

FSC bildades formell vid ett ”General
Assembly” 1 Toronto, Kanada 1 september 1993.
Infor detta méte hade Per skrivit en rapport frin
sina konsultationer, som beskrev den svenska
situationen. ” Den svenska rapporten hade inverkan
pd utformningen av de internationella principer och
kriterier som senare utvecklades inom FSC. Sverige
var lite speciellt genom att vi varken hade rena
"natural forests’ eller "plantations’ utan nagot mitt
emellan. Sverige var ocksa speciellt med avseende pa
de integrerade virkesflodena. Virket fran en avverkning
i Sverige kunde nd flera olika industrier och sagverk,
ndgot som sa smaningom kom att paverka standarden
for ’chain-of-custody’. Det gjorde ocksd att certifieringen
inte bara kunde inrikta sig pa enskilda skogsbrukare.
For att virkesflodena skulle fungera maste flera aktirer
med.” (Per R).

Nir Per 1 sina konsultationer métte de svenska
industriledarna var det tydligt att de tyckte att
man hade “ndgot att visa upp” med avseende pa sitt
skogsbruk. ” Vissa foretagsledare som Bjorn Hdigglund
pd STORA och Lennart Ahlgren pa AssiDomdn hade
internationella utblickar och sag t.ex. hur Spotted owl-
konflikten i nordvistra USA ndstan hade stingt ner
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skogsbruket ver en natt. Man sag drfor ett certifie-
ringssystem som et sdtt att foregripa en eventuell mer
drakonisk lagstiftning som den i USA och som en del av
ett skogsbruk med ’frihet under ansvar’. Det var framfor
allt Bjorn H och Lennart A som inom skogsindustrin
drev FSC-fragan framat. Jag tror att en anledning var
att de bada kom in i skogsindustrin med ett lite bredare
perspektiv. Bjorn H kom fran _forskningen och myndig-
hetsvirlden och Lennart A fran annan industri, bl.a.
Halmstads Jernverk.” (Per R)

Per berittar att 1 borjan av FSC-processen var
kundkraven inte sa tydliga. ” Det var mer av att det
hdr maste ni fixa, vi vill inte ha produkter som kommer

fran urskogar eller andra virdefulla skogar. Tie foretag
som var mycket aktiva i diskussionerna var de engelska
varuhuskedjorna B&Q och Sainsbury’s samt Springer
Verlag i Tyskland.” (Per R).

Efter att FSC bildats 1993 blev nista steg
att utveckla en svensk FSC-standard och 1994
skapades en arbetsgrupp for detta. Da anstilldes
Anders Lindhé pa FSC eftersom Per Rosenberg
blev erbjuden jobb pd WWF:s huvudkontor 1
Schweiz. Dir jobbade Per mycket med att stotta
och koordinera bildandet av nationella kopar-
grupper av foretag 1 ett antal europeiska linder,
vilka genom ett samarbete med WWE, forbundit
sig att samarbeta och driva pd utvecklingen av ett
hillbart skogsbruk inom ramen f6r FSC.

Skogsigarrorelsen hoppade av FSC -proces-
sen 1 slutet pa 1990-talet. ”En av anledningarna var
att de andra skogsdgarorganisationerna i Europa var
irriterade pa Sverige. De var ridda for att FSC skulle
aventyra den skogspolitiska kontexten man befann sig
i, ddr man hade stort politiskt inflytande éver lagstifi-
ningen. Nu fruktade man ndagot helt nytt som man inte
hade radighet éver. Det var bl.a. trycket fran Finland och
Osterrike som gjorde att skogsdgarna i Sverige inte gick
med i FSC. Man skyllde pa att standarden inte passade
sma skogsdgare men i realiteten fanns flera anpassningar
till familjeskogsbruket redan framforhandlade och en
overenskommelse val inom rickhall. Jag tror att detta
mer handlade om upplevd lojalitet gentemot andra
skogsdgarforeningar och en analys av vad som skulle
kunna handa med makten dver framtida skogspolitik om
‘reglerna’ sattes i ett fora dar inflytandet delades mer in
vad som tidigare varit fallet.” (Per R).

En besvirlig friga 1 Sverige var hur man skulle
hantera sparbarheten av virket (Chain of Custody)
och kopplat till detta, hur man hanterar frigan
att en produkt kan innehalla bade certifierat
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och ocertifierat virke. Idag koper t.ex. inga
industrier som siljer FSC-mirkta produkter
virke frin nyckelbiotoper, oberoende av om detta
kommer frin en certifierad eller ocertifierad
markigare. ”De som kdper certifierade produkter
kaper ju en forsikring om att det dr schysst virke

och da kan ju de delar som inte dr certifierade inte fa
komma fran urskogsavverkningar eller andra virdefulla
omraden. Redan fran borjan i diskussionerna fanns

det fran miljororelsen ett krav pd en sikring bakdt

om att nyckelbiotoper inte skulle fa avverkas. Det

var solklart i alla forhandlingar att de skulle sparas.
Miljéorganisationerna hade aldrig gatt med pa ’Mixed
sources” om det inte var sjalvklart att nyckelbiotoper
hade undantagits fran att komma in i FSC-certifierade
produkter. Det var ocksd ett krav fran de stora europeiska
kdoparna av skogsprodukter.” (Per R).

3.3.3 STORA - Bjorn Hagglund

Bjorn Higglund berittar att bakgrunden till
certifieringen var kritiken mot skogsbruket och
att bolagen hade forsokt tala om hur duktiga man
var men ingen lyssnade. ” Det fungerade inte att bara
annonsera om hur bra vi var. Da kom vi fram till att
enda sdttet dr att nagon annan siger; "Ni skdter det har
bra.” Det dr miljororelsen som mdste vara med och sdiga
att det hdr dr bra. Och ska de siga att det dr bra sd mdste
de fa nagot tillbaka.” (Bjorn H).

Skogstoretagens behov av en
tredjepartscertifiering utvecklades 1 borjan pa
1990-talet parallellt med WWF:s arbete med
ESC-certifiering. ” Viktigt var att Tetra Pak som
var var storsta kund var tydliga mot oss och sa att; ’Ni
mdste gra nagonting, vi kan inte ha det sa hir.” Men
det var inga direkta krav pa att det skulle vara FSC.
Naturligtvis sd kande Tetra Pak sig hotade. Sen vixte
FSC fram och det gjorde inget att FSC-forhandlingarna
drog ut pd tiden. I samma dgonblick som vi gick in i

forhandlingar sa slippte allt tryck mot skogsbruket.
Det var AssiDomdn, Korsnds och STORA som drog
FSC-lasset i Sverige, genom att vi var stora producenter
av vitskekartong och kraven frin Tetra Pak var tydliga.
SCA och MoDo var negativa och tveksamma och det
var svart att fa dem med pa FSC-taget, det var segt!
Det var koncerncheferna i SCA och Modo som drev
skogscheferna framfor sig i FSC-fragan”. (Bjorn H).

Idag tror Bjorn att FSC kanske 6verlevt sig sjilv.
” Var sak har sin tid. Detaljeringsgraden dr orimlig idag,
det har bara blivit mer detaljer. FSC maste se mer pd
dtgarderna pad fastighetsniva och hitta ett system ddr man



ser helheten pa ett annat sdtt.” (Bjorn H).

3.3.4 AssiDoman — Olof Johansson

1993 borjade WWE 1 Sverige att arbeta med
certifieringsfrigor och Per Rosenberg anstilldes
for detta. Per Rosenberg sag till att Olof fick en
inbjudan till FSC:s konstituerande méte 1 Toronto,
Kanada 1993. Forutom de tva var dven Torbjérn
Sjodin frin IKEA och Karin Lindahl frin Taiga
Rescue Network med fran Sverige. P4 motet

fick Olof manga kontakter med kopare som t.ex.
B&Q fran England och han mirkte av ett tydligt
”koparkrav” fran speciellt engelska marknaden. ”Jag
fick en kansla att det har kan i grunden dndra sakernas
tillstand. Om vi far ett system med brett deltagande si
far vi en annan acceptans dn vad vi haft tidigare. Detta
skulle kunna dndra pa hela diskussionen om skogsbru-
kets miljopaverkan. Om vi utvecklar ett system med
tydliga standarder och om dessa foljs upp och revideras
skulle det vara ordnat pa ett helt annat vis. Da skulle det
ge "buy in’ till marknaden, det skulle var deras kvitto,
och vi skulle ha lost de har fragorna och t.o.m. ha en
konkurrensfordel gentemot andra. Om vi kommer ut ti-
digt kan vi salja mer och fa battre kvalitet i var kundbas.
Jag tyckte att vi skulle ga framat med certifieringen och
fick med ledningen pa detta”. (Olof]).

1994 bildades AssiDomin da Domin AB slogs
ihop med ASSI:s alla pappersbruk och foretaget
fick 50% privata dgare. Lennart Ahlgren blev
koncernchef och var intresserad av grona fragor.
”Han forstod att hallbarhet var viktigt. Han hade
nog med sig erfarenheter fran Korsnds om att dven ur
lénsamhetssynpunkt dr miljéfragor av betydelsefulla for

foretagen.” (Olof]J).

AssiDomin bestaimde sig for att bli medlem 1
FSC vilket var ett tydligt stillningstagande och
Olof menar att det var AssiDomin och Korsnis
som ville gi fort fram och utveckla FSC 1 Sverige.
Det var inte nigra direkta krav frin befintliga
kunder om att AssiDomin skulle FSC certifiera
sig utan det var mer potentiella kunder som hade
onskemil och da framfor allt trivarukdpare ifran
England. Men 4ven stora varuhus typ Sainsbury’s
var aktiva och kom med 6nskemal om FSC-certi-
fiering. Det blev tuffa férhandlingar 1 Sverige om
den svenska FSC-standarden. ” Skogsdirektorerna var
tydliga med att det skulle bli en svensk standard men
samtidigt var de ocksa tydliga med hur langt de var be-
redda att stricka sig i forhandlingarna. Det sags manga
ganger som ett omdajligt uppdrag att komma framdt med

en svensk standard. Jag tror att det var Modo som kall-
lade det *mission impossible’. Det var framfor allt Roger
Asserstdhl hos AssiDomdn och Bjorn Hdagglund fran
STORA som drev fragan framat gentemot de dvriga
skogsbolagen.” (Olof]).

Olof gick in 1 FSC:s internationella styrelse dir
han satt mellan 1998 - 2000 och han var under
storre delen av tiden dess ordférande. ” Att vara ord-
forande for FSC dr det svdraste jobbet jag haft, jag fick
jobba med styrelsearbetet pd halva min arbetstid. Det
svdra var det interna arbetet inom organisationen. FSC
var en svag institution som plotsligt blivit enormt bety-
delsefull, men som inte hade finanser och medel for att
klara detta. Men svaga finanser och svag ledning innebar
att jag var tvungen att forséka jobba med direkt ledning
av organisationen. I styrelsearbetet var Karin Lindahl
en representant for miljororelsen och Karin betydde
Jjattemycket for att fa ordning och reda pa styrelsearbetet,
vi hittade varandra och vi jobbade jittebra ithop. Hon
kunde frisa ifran mot sina kollegor pa miljosidan ndr det
blev en viss diskussion om att ekonomiska kammaren
skulle bli ordférande och hon tog mig i forsvar.” (Olof]).

3.3.5 Korsnés — Gunnar Johansson
Gunnar Johansson menar att den férindrade at-
tityden och 6kade naturhinsynen inom svenskt
skogsbruk som kom pa 1990-talet initierades av de
olika miljoorganisationernas krav och utvecklades
sedan 1 och med FSC-certifieringen. ” Vi var tre
personer fran Korsnds som blev nerkallade i bérjan pa
1990-talet till Tetra Pak i Lund. Dar var det fullt klart
att vi var tvungna att bete oss pa ett vettigt sdtt om vi
skulle fortsdtta att sdlja vitskekartong. Tetra Pak var en
stor képare fran Korsnds och de ville att vi skulle FSC-
certifiera oss. De var inte ndjda med att det var sa mycket
brak runt skogsbruket, det kunde Tetra Pak inte ac-
ceptera. De ville inte ha en diskussion i England om virt
skogsbruk och engelsmannen krivde FSC. Jag informe-
rade min chef och i och med att han insdg att industrin
bestamde, var det bara att borja tillimpa FSC. Det var
ingen stor diskussion om detta. Forsdljningsdirektorerna
brydde sig inte om vad vi gjorde i skogen, men de ville
inte ha kunder som var missngjda.” (Gunnar J).
Korsnis var forst 1 Sverige att certifiera sig
enligt den svenska FSC-standarden. ”Jag satt i
Skogsindustriernas arbetsgrupp for utvecklingen av
standarden men hade stora problem att fa den forankrad
bland en del skogsdirektirer. Nar vi var pa ett méte och
vissa gick valdigt hart at FSC, da var det inte sa kul.
En som var valdigt drivande i utvecklingen av FSC var
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Olof Johansson pa AssiDomdn. Alla litade pa honom.
Han kunde pa ett pedagogiskt sdtt forklara, aven for de
som var kritiska till FSC, varfor det var nodvindigt att
driva fragorna pd det har sattet.” (Gunnar J).

3.3.6 Modo/ Holmen — Bj6rn Andrén

Bjorn Andrén berittar att Modo:s skogsdirektor
Tore Erkén var motstandare till att bolaget skulle
FSC-certifiera sig men att det inom koncernen
fanns de som oroade sig f6r hur marknaden
skulle reagera om de stod utanfor nir évriga
bolag skulle ansluta sig. Bjorn tror att det 1 forsta
hand var féretridare for tryckpappersdelarna
inom foretaget om paverkade bolagets beslut om
att certifiera skogen. Bjorn var sjilv principiellt
negativ till certifiering och framférde det som sin
uppfattning vid ett internt ledningsméte. ”Man
kan inte sdtta sig i kndt pa miljosidan och forhandla
om hur den egna skogen skall skitas. Det kan ju bli
vad som helst. Vi hade en mycket vil genomarbetad

Kahischlaggoblot In Alaska: von dom somolexen WaIOBGfge. 038 Sich 561t dev lelrlen Ersce sotwckell hal, bieibd

Walder __

Pliinderer im Norden

Nicht nut In den letztan
Urwidet n
Alaska und Sibirien fallon Biume, die als Rohstoff enden.

Mil ungewoboter Hefligheit prallens

hrikiers meing Exsen, AR |
X | Eani dersa 000 secnund et rm;;:r

Fum!.

e e Bk mmnmu.mmu i) um

= " ¢ Urvikicr, Dic oord
Reaticrhahien. ot exporcren. ermal S0ue]

244 oonaren swrem

Figur 21. Den 18 september 1993 innehéll den tyska
veckotidningen Der Spiegel en artikel som sinde chockvagor
genom de nordeuropeiska och nordamerikanska skogsbruken.
Pa ett ndarmast brutalt tydligt sitt ifragasatte tidningen det
ddvarande sdttet som skogarna brukades pa. Der Spiegel var
faggskeppet hos Axel Springers Verlag, en viktig kund for den

nordiska skogsindustrin.
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skogsvardshandbok som var helt 6ppen och som alla
kunde lisa, den ska vi ju sta upp for och forsvara. Nér
Jag som ny skogsdirektor kom in i Skogsindustriernas
skogskommitté reagerade jag mot att det var rena
halleluja-stamning efter att FSC-standarden blev klar
och vi kommit éverens med Naturskyddsforeningen. En
miljoorganisations roll ar att vara en paverkansgrupp, de
ska inte forhandla, kompromissa och komma sams. Det
dr naivt att tro att de inte standigt kommer att kriva mer
och mer. Det blev ju ocksa sa att Naturskyddsforeningen
lamnade styrelsen for FSC efter ett antal ar. Jag

var ensam i Skogskommittén om att uppskatta och
uppmuntra LREF-skogsdgarnas arbete med ett alternativt
system.” (Bjorn A).

Bjorn har aldrig forstitt varfor skogsniringen
blev si uppskramda av képare som t.ex. Springer
1 Tyskland (figur 21).” Om man i Europa inte
ville kipa papper eller massa fran Sverige, Norge
eller Finland var skulle man da kopa? Inte fanns det
ndgot speciellt konsumenttryck utan det dr nagot som
miljosidan hittade pa ndr man skapade FSC. Nagra
kunder i Europa var kanske lite skraja att man skulle fa
problem vid forsdiljning av sina pappersprodukter men
nagot direkt konsumenttryck fanns inte. Jag inser dock
att certifiering dr ett vildigt bra kommunikationsmedel,
ett enkelt och bra kommunikationsinstrument om
man mdste ha ett. Det krivs bara en stampel for att
signalera ett visst innehdll i produkten. Mot mitt
argument att inte FSC-certifiera sig ska ocksd namnas
att miljominister Anna Lindh pdstods ha hotat med
att om man inte kommer fram forhandlingsvigen
med miljoorganisationerna sa blir det skarpningar i
lagstiftningen. Politisk inblandning dr alltid riskfyllt for
i den processen har man inte kontroll och da kan vad
som helst handa. De argumenten for certifiering forstdr
Jjag. Roger Asserstahl, AssiDomdn och Bjérn Higglund,
STORA var padrivande for FSC i Sverige och de var
mest betydelsefulla for att certifiering infordes i svenskt
skogsbruk.” (Bjorn A).

Bjorn menar att skogsbruket fir skylla sig sjalva
for att man inte kan avverka nyckelbiotoper,
varken pi certifierade eller ocertifierade
skogsmark. " Det dr ju Skogsstyrelsen som definierat
begreppet och vi far finna oss i det ndr vi sjilva varit med
om att ta in det i FSC-standarden.” (Bjorn A).

Bjorn stottade att de privata skogsigarna
skapade sitt eget certifieringssystem, PEFC. ”Jag
var man om att ha tva certifieringssystem och sag till att
Holmen blev dubbelcertifierat. Man far inte sdtta sig
i en situation med krav pa certifiering och bara ha ett



alternativ. Da blir ju_forhandlingsstyrkan noll. Genom
tva system skapas majligheten att hoppa av FSC om
kraven blir for stora men fortfarande vara certifierade.”
(Bjorn A).

3.3.7 Skogsstyrelsen — Maria Norrfalk

Maria Norrfalk var generaldirektor pa
Skogsstyrelsen nir certifieringssystemen
utvecklades 1 slutet pa 1990-talet. ” Skogsbruket var
tydliga med att Skogsstyrelsen inte skulle blanda sig

i certifieringen. Och det var vildigt viktigt for oss att
inte gora detta. Det ville vi inte och det skulle vi inte.
Vad galler dagens debatt om nyckelbiotoper s hade vi
dd en definition och tillimpning utifran vart uppdrag
att genomfora nyckelbiotopsinventeringen pd enskilt
dgd skogsmark. Sa delvis tyckte jag nog att bolagen fick
skylla sig sjilva att man satt sig i en tuff sits och lovat
att inte kipa virke fran nyckelbiotoper. Att inventera
nyckelbiotoper var ju ett regeringsuppdrag och man
blandade ihop ett marknadssystem med ett statligt
system och det dr klart att det blir problem.” (Maria N).

3.3.8 Naturskyddsféreningen - Roger Olsson
Roger Olsson menar att resultatet idag av FSC-
certifieringen ir ett misslyckande, men han for-
nekar inte att den har haft positiva effekter. Men

1 forhillande till den potential och de forutsitt-
ningar som fanns i mitten pa 1990-talet sa menar
han att den ir ett misslyckande. Roger tycker att
miljororelsen férsummade en chans att komma
betydligt langre 1 sina krav.

En stor svaghet 1 FSC-standarden menar

han ir att den inte tydligt kriver andra
avverkningsmetoder in kalhyggesbruk och att det
inte ir forbud mot nyplantering av frimmande
tridslag. 7 Standarden hade kunnat bli betydligt tuffare.
Vi borde sett till att det fanns mekanismer for att skéirpa
standarden vilket man normalt har i miljostandarder.
Det trodde vi att man skulle kunna gora vilket var ett
skl till att Naturskyddsféreningen gick med pa FSC,
men i praktiken har det visat sig omdjligt. Sedan har
hela certifieringsprocessen visat sig vek. Flera certifierade
foretag har kommit undan trots att de enligt mitt
synsdtt gjort saker som borde ha medfort att de dkte ur
systemet. Visst har det inneburit vissa forandringar men
det har inte medfort en markant forindring av svenskt
skogsbruk och det hade kunnat ske. Om man tinker
pd situationen med konsumenttrycket som var stort

och pa samverkan med Greenpeace som satte press pd
skogsindustrin sa blev utfallet for daligt. Budskapet

fran papperskoparna pa kontinenten till de svenska
producenterna var; " Vi struntar i vad ni gor men vi vill
inte ha Greenpeace klingande pa vara fasader’. Det
innebar naturligtvis en enorm press pa skogsbolagen.
Det miljororelsen inte hade var en strategi for var vad
vi skulle gora ndr vi fatt upp den pressen. Vi forstod
att vi inte kunde saga till koparna att helt sluta kipa
skogsprodukter fran Sverige. Vi var istdllet ute efter
att forandra skogsbruket. De sa till oss ’Show us the
maps’, de ville veta vilka omraden de inte skulle kipa
skogsprodukter ifran. Det kunde vi med den fjdllndra
skogen men inte i dvriga Sverige, men i Ryssland gick
det. Da kom tanken med certifiering fran WWFE som
hade sett detta i tropiska skogar. WWF var oerhirt
angeldgna om att fa till en svensk standard.” (Rooger
0O).

Ett stort misstag menar Roger var att WWE
och Naturskyddsforeningen tog fram ett utkast
pa en svensk standard som visade vad man ville
ha, men det var inget férhandlingsbud som man
hade kryddat. ” Det var helt idiotiskt, skogsbruket
var 5 ganger skickligare forhandlare dn vi. Vi hade
ingen forhandlingsman fran borjan p.g.a. dalig

Sforhandlingstaktik. Och WWE ville till vatje pris ha
en uppgorelse. Ingen tyckte att den forsta standarden
var bra men vi lutade oss mot tron att det fanns en
mekanism for att revidera och skérpa standarden.

Men det fanns ingen sadan utan skogsbruket kunde
blockera hela processen. Skogsbolagen kande sig trygga
med WWE men WWF var faktiskt inte sd viktiga

for skogsbruket. Jag fick istdllet hela tiden fragan om
Naturskyddsféreningen var med pa taget, for om vi inte
var med sa var FSC inte intressant for skogsbolagen.
Hade Naturskyddsforeningen istdllet tagit in
certifieringen i sin egen miljomdrkning, *Bra miljoval’,
sd hade vi haft kontroll éver kriterierna. Vi skulle istdllet
resonerat som sd; " Vill ni ha var trovirdighet sa dr det
vdra kriterier som gdller’. Vi kunde ju miljomarkning
sedan tidigare.” (Roger O).
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Reflektioner

= Karin Lindahl var en viktig person i arbetet med att utveckla krav fran utlandska kdpare, pa ett mer
miljévanligt skogsbruk. Férutom Karins naturintresse var hon samhallsvetenskapligt intresserad
och hade en analytisk férmaga. Hon ins&g potentialen i internationellt samarbete med andra
miljoorganisationer och kontakter med foretag som kopte varor fran skogsforetagen. Karin satt
med i Naturskyddsféreningens styrelse i borjan pa 1990-talet och var den som lag bakom att
foreningen borjade samarbete med kopféretag i Europa och arbeta mindre med krav pa politiska
férandringar inom landet. Detta var en tydlig kurséndring i Naturskyddsféreningens arbete och en
effekt av att man inte tyckte att man kom framat med det politiska sparet.

= | naturvardsdiskussionen idag hér man sallan att Naturskyddsféreningen patalar framgangar man
haft i sitt skogliga naturvardsarbete. Det &r troligen en medveten strategi att alltid vara missnojd.
En hjartefraga for Naturskyddsféreningen har alltid varit att skydda stérre omraden med natur-
skog. Man hade formodligen en 6vertro pa vad FSC-certifieringen skulle innebara. Betraffande
den fjéllndra skogen sa medférde ddremot FSC-standarden att Naturskyddsféreningens egen
"fjalinéra grans” (Naturskyddsféreningen 1988) skulle tillimpas och att i princip all avverkning
over den gréansen upphorde pa storskogsbrukets mark. Detta var en stor framgang f6r féreningen
dar mycket stora skogsomraden fick ett frivilligt skydd genom FSC-standarden (figur 16).

= Flera foretag var aktiva i kraven pa ett certifierat skogsbruk men Tetra Pak framstar som
den tyngsta aktoren, med tydliga krav pa féretagen som tillverkade vatskekartong till deras
forpackningar. Tetra Pak var radda for att nagon skulle ifragasétta deras engangsférpackningar
och att det skulle riktas bojkotter mot deras produkter. Det fick till foljd att AssiDoman, STORA
och Korsnas, som tillverkade vétskekartong till Tetra Pak, gick i spetsen for FSC-processen
i Sverige. Stor paverkan i detta arbete hade sérskilt Bjorn Hagglund pa STORA och Lennart
Ahlgren/Roger Asserstahl/Olof Johansson pa AssiDoman. SCA och Modo/Holmen, som inte
hade Tetra Pak som kund, var kritiska till att ga med i FSC och speciellt skogscheferna hade en
skeptisk instéllning. Bjorn Andrén menar t.o.m. att det inte fanns nagot stérre tryck fran kopare
utan att det var nagot som miljésidan hittade pa. Det ar uppenbart att det var industridelarna inom
skogsforetagen som fattade de avgérande besluten om féretagens certifiering.

= Det var stor skillnad i hur skogsféretagen sag pa att samarbeta med miljérérelsen i FSC-
processen. Bjorn Andrén och Tore Erkén pa Holmen tyckte att man inte skulle géra sig beroende
av miljdgrupperna medan Bjorn Hagglund pa STORA tyckte att det var viktigt med ett samarbete
for att fa miljogrupper att bekrafta att skogsbruket man bedrev var bra. Roger Olsson menar idag
att det istéllet hade varit battre om Naturskyddsféreningen sjélva bestamt kriterier och utformat
ett eget skogscertifieringssystem under foreningens certifieringssystem "Bra miljéval”. Jag ar
Overtygad om att inga storre markégare hade satt sig i en situation dar Naturskyddsféreningen
ensam skulle besluta om vilka kriterier som skulle gélla for deras certifierade skogsbruk.

= Det brukar pozngteras att FSC &r ett helt marknadsdrivet system. Men det fanns troligen politiska
patryckningar fran miljéminister Anna Lindh om att parterna skulle komma fram férhandlingsvéagen,
annars skulle politikerna eventuellt skarpa lagstiftningen. Skogsbruket var sannolikt oroliga for
politisk inblandning och detta kan ha bidragit till att det blev en 6verenskommelse om en svenska
FSC-standarden. Det var troligen ett strategiskt och mycket medvetet val av AssiDomén att Olof
Johansson fick engagera sig i FSC:s internationella arbete och t.o.m. arbeta som ordférande for
internationella FSC 1998 — 2000. Darigenom kunde AssiDoman vara med att styra utvecklingen
av FSC:s internationella arbete.
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Reflektioner, forts.

= En omdiskuterad fraga idag &r hanteringen av nyckelbiotoper pa icke certifierade markagares
innehav. De svenska skogsféretagen som FSC-certifierar sin produkter har i sina inkdpspolicys
forbundit sig att inte kdpa virke fran avverkade nyckelbiotoper d&ven om dessa ligger pa
skogsinnehav som inte ar certifierade. Per Rosenberg menar att det var en sjalvklar férutséttning
redan fran borjan néar miljérérelsen accepterade att man skulle kunna FSC-mérka produkter som
hade ett blandat ursprung och att det ocksa var ett krav fran utlandska kopare av skogsprodukter.

Naturskyddsféreningen lamnade svenska FSC 2010. Helt uppenbart hade féreningen ingen tyd-

lig strategi med vad man ville uppna med ett FSC-certifierat skogsbruk och man hade en évertro
pa vad det skulle innebara.
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Figur 16. Skyddet av fjillndra skogar var ett av Naturskyddsforeningens viktigaste krav under 1980-talet.
Man skickade bland annat kort till politikerna med krav pa att fjdllskogarna skulle skyddas.. I svenska
FSC-standarden sa kom Naturskyddsforeningens egen ”fjallndra grins” (Naturskyddsforeningen 1988) att

tillampas och i princip all avverkning éver den grinsen upphdorde pa storskogsbrukets mark.
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3.4 Varfor var det ingen dialog mellan
skogsbruket och miljororelsen under
1970-talet och borjan pa 80-talet?

Under 1970-talet och borjan pa 80-talet sa mottes
inte miljororelsen och skogsfolket i en konstruktiv
dialog. Avsaknaden av dialog under den hir tiden
har beskrivits 1 termer av “icke kommunikation”
(Lisberg Jensen 2002). Hir berittar nigra infor-
manter om sin forklaring till varfor det inte var
nigon dialog.

Maria Norrfalk

”” Skogssverige var en introvert, manlig virld, jag var den
forsta kvinnan pa Domanverket bland 220 jagmastare.
Man hade jattemycket kontakt med varandra sd det blev
“alla grabbar pd en gang’. Man visste bést och lyssnade
inte pa kritiken utifran. Det var gemensamma attityder
och virderingar i denna slutna krets. Det fanns flera
vilutbildade, starka profiler som var mycket tongivande
bland de dldre skogsmdnnen. Ingen vagade sticka ut,
utan alla sprang pa samma boll. Man hade en stor yr-
kesstolthet for det man hade gjort och tog illa vid sig nér
man blev kritiserade. Men man hade anledning att vara
stolt for man hade gjort stora insatser for att restaurera
sonderhuggna skogar. Ett problem pa 70-talet var att
man hade sd stora maskiner och var tvungen att jobba
storskaligt. Det var gigantiska hyggen som togs upp i
norra Sverige. Det hade betydelse att det bara var gubbar,
allting blir battre om det dr blandat, kvinnor och man.
Ofta var det kvinnor som var firgstarka och som kom
med kritik.” (Maria N).

Lars Kardell

” Det fanns ett antal proppar i form av mdktiga skogs-
direktirer. Nir dessa successivt forsvann fran scenen och
lamnade plats for yngre formagor sa kom det nytt folk i
de flesta positionerna. Mdnga yngre personer hade velat
gora forandringar tidigare men ndr de blev beslutsfattare
kunde de gora skillnad. Det lag kvar en del av vinster-
rorelsen i protesterna mot skogsbruket under 70-talet.
Men den generation som var aktiv under 70-talet, som
ornitologer och faltbiologer, de har idag kommit upp i
beslutande stallningar. En del finns val t.o.m. i Reger-
ingskansliet och de paverkar utvecklingen enormt idag
genom att skriva promemorior m.m.” (Lars K).

Jan-Ake Lundén

” Instdllningen fran skogsfolket var: - Vi star for fakta
medan de andra star for kanslor och allmant tyckande
och ser inte till realiteterna. Och realiteten var att vi ska-
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par Sveriges vilstand. Jag tyckte och tycker nog fortfa-
rande att det fanns en ganska stor naivitet fran kritiker-
nas sida, de behévde inte ta ansvar for konsekvenserna
for det de framforde, utan det fick andra gora. Men jag
ar vildigt glad éver att miljdorganisationer och enskilda
personer tradde fram och kritiserade skogsbruket, for det
har kommit valdigt mycket gott ut av det. Det hade varit
en katastrof om det fortsatt som det gjorde, ddr i princip
ena sidan helt styrde utvecklingen. Det bygger lite pd
fragan om demokrati, att olika dasikter far komma fram.”
(Jan-Ake L).

Bjorn Andrén

” Det var en generationsfraga, ledarskapet klarade inte
av att bli ifragasatt utan man talade om hur det dr,
punkt slut. Den generationen var nog inte alls van att
hantera kritik, ledarskap har ju succesivt forandrats
sedan dess. De tyckte naturligtvis att det var frickt att
unga ménniskor, okunniga om skogsbruk och skogens
historiska utveckling skulle komma och tycka till

om den svenska skogens skétsel. P den tiden fanns

det 25 % kommunister pa Umed universitet, unga
mdanniskor hade kldder och utseende som gjorde att det
sattes en etikett pd dem och ndagon form av dialog éver
generationsgranser blev omdjlig. Hade de som kritiserade
skogsbruket kldtt sig som vanligt folk och inte uppfattats
sa politiska sa kanske det gatt littare.” (Bjorn A).

Bjorn Hagglund

7 Skogsfolket var sa dvertygade om att man hade ritt,
att man var de enda som kunde det hir. Man sag det
som att amatorer kom och skulle ldra dem nagot. Mdnga
skogsman var sd besjdlade av att restaurera tidigare son-
derhuggna skogar och talde ddrfor inte kritik. Detta var
nagot som satt mycket djup i folk.” (Bjorn H).



Reflektioner

= Forandringen till en dialog mellan skogsbruket och miljérérelsen som kom i slutet pa 1980-talet
var till stor del en f6ljd av ett generationsskifte, da &dldre tongivande jagmastare gick i pension.
Jagmastarkaren var en manlig sluten krets, dar det framstar som att ett fatal personer var véldigt
tongivande och flertalet andra vadgade inte ha en annan uppfattning. Manga skogsman kénde sig
troligen personligen pahoppade av kritiken mot skogsbruket. De s&g sig som framtidsman som
stod for "modernitet”, inte minst genom sina insatser for att omfora stora arealer "restskogar” till
vaxtliga ungskogar. Men man ska vara medveten om att de tongivande skogsdirektdrerna verkade
i den rddande tidsanda i sitt satt att tdnka och skéta skogen. De skétte sitt jobb och kunde blicka
tillbaka pa en restaurering av svensk skog som bérjade pa slutet pa 1940-talet och som senare
generationer skordat frukterna av.

= Miljorérelsen hade naturligtvis ocksé en roll i den bristande kommunikationen. Man var ofta tydlig
med vad man inte tyckte om i skogsbruket sdsom hyggesplojning, gédsling, flygbesprutning, dik-
ning, frammande trédslag och stora hyggen. Men i regel var miljérérelsen otydliga med varfér man
var emot detta och kritiken var ofta av allmén karaktar som att "jordarna utarmas, grundvattnet
forgiftas och markens vattenbalans rubbas! (Sveriges Natur 1976).

= Ytterligare en anledning till avsaknaden av dialog var troligen att skogsfolket sag protesterna mot
skogsgddsling och flygbesprutningar mer som politiska protester, mot stora privata skogsforetag,
an som ett dkta miljsengagemang.

3.5 Kan vi lara oss nagot fran denna tid?

Situationen idag med mycket lista positioner 1 den skogliga miljodebatten piminner delvis om situatio-
nen pa 1970-talet. Hir finns tva parter som ar djupt engagerade och som bédda ir Gvertygade om att de
har ritt. I skrivande stund har precis den nya skogsutredningen presenterats och kommit med ett 50-tal
torslag pa forindringar for att 16sa den konfliktfyllda situationen (SOU 2020). Jag ger hir nigra forslag till
parterna:

* Lyssna pd varandras argument och lyssna med ett ”6ppet lyssnande” och ha inte forutfattade meningar
om vad motparten siger.

 Lyssna pd era egna argument och rannsaka er sjilva om de ir adekvata.

 Skapa en dialog med motparten pi ett sitt som inte 4ar prestigeladdat. Att f6ra dialogen 1 media ir inte
fruktbart. Idag finns det fa forum for en kreativ dialog mellan parterna och det vore 6nskvirt om en
sadan skapades.

* Forsok att komma fram till en gemensam problembeskrivning.

* Forsok att sitta upp gemensamma och realistiska miljomal for skogen.
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