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Forord

Denna rapport innehéller delresultat fran projektet Forbéttring av djurens nutrition, hilsa och vilfiard genom
ndringsmassigt anpassade skotselatgérder i renskotseln” som bedrivits i Njaarke sameby och i samebyarna
Gran och Svaipa under 2007-2012. Statens jordbruksverk (SJV) har bidragit med medel till projektet och
hela projektet finns beskrivet mer i detalj i en slutrapport till STV (Ahman 2012). Féreliggande rapport
fokuserar pa Njaarke sameby och den pagdende kollaps av renhjorden som pévisats dir. Resultaten frén
ursprungsrapporten har har kompletterats med en del ytterligare data.

Publicering av data ur renldngd och slaktdatabas pd samebyniva har godkénts av samebyn. Forfattaren vill
passa pd att rikta ett varmt tack till samebyns medlemmar for att ha fétt tillgang till deras renar och for stor
hjdlp med handriackning i samband med datainsamlingen.

Resultaten fran projektet visar sjunkande produktion och stora forluster av ren i Njaarke sameby. Det ar inte
bara kalvar som forsvinner, utan dven i stor utstrickning vuxna vajor. Detta géller bada byns vintergrupper,
men for den ena vintergruppen ir forlusterna sa stora att det lett till en pagéende kollaps av renhjorden. Over
hilften av de vuxna vajorna, som fanns med da projektet startade 2007, har férsvunnit under projekttiden och
det finns inte honkalvar tillrdckligt for att ersitta de vuxna vajor som dor.

Rapporten visar att renarna &r i bra kondition och att man déarfor borde kunna ha en hog produktion. Det har
inte gétt att hitta ndgon annan rimlig forklaring till resultaten dn att ménga renar dodas av rovdjur. Slutsatsen
blir att rovdjurstrycket maste reduceras och maximeras i relation till skadan pa renhjorden om renskétseln i
samebyn ska ha chans att terhdmta sig och 6verleva pé sikt.

Resultaten i rapporten redovisades och diskuterades pa ett mote med representanter for samebyn, SSR,
Sametinget och Lansstyrelsen i Jimtlands ldn den 26 februari 2013. Rapporten har sammanstéllts pa begéran
frén detta mote. Min forhoppning &r att rapporten ska vara ett stod for beslut gédllande rovdjursforvaltningen i
omradet och dven utgodra en bas for att f6lja upp resultaten av genomford forvaltning.

Uppsala 26 mars 2013

Birgitta Ahman, professor i renskétsel



Innehallsforteckning sid

1. Inledning 3
2. Metoder 3
3. Resultat

3.1. Kroppskondition (vikter), kalvningsresultat 4

3.2. Forlust av vajor

3.3. Slakt, renantal och produktivitet

4. Diskussion 11
Referenser 13
Summary:

A collapsing reindeer herd - Productivity, fitness and loss of reindeer in Njaarke reindeer
herding cooperative

This report describes results from a project on reindeer body condition, reproduction and survival in Njaarke reindeer
herding cooperatives in Sweden. The cooperative has totally around 2000 reindeer (after slaughter in the fall, but before
new calves are born in the spring). In summer, all reindeer graze together in the mountain region. In winter they are
divided into two herds. Herd A is transported by lorry to a forest area further south and Herd B migrates by foot to
forests close to the mountains. In 2007 about 700 adult female reindeer, divided on the two herds, where marked with
numbered collars to follow up their individual performance over time. Body mass was registered in the fall in both
herds and in Herd A also in the spring. Calving success (whether a female had calf or not) was recorded at calf marking
in July, when the calves were marked and weighed. Survival of calves from summer until autumn gathering was also
documented.

The results showed that body condition varied between years, but that it was still generally good. Judging from
slaughter records, body condition was close to the average for reindeer husbandry in Sweden. Frequency of calves (calf
per female) varied between years, from around 50 up to 76 per cent, indicating a substantial loss of calves from birth
until calf marking. Additional calves were lost until autumn gathering. Calves that had higher body mass in July had
higher chance to survive until autumn than calves with lower body mass. Not only calves were lost bud also adult
females. From 2007 until 2011, about 30 per cent of the marked females in Herd A where lost (and they were not found
during 2012 either). In Herd B more than 61 per cent of the females had disappeared. The situation is detrimental for
productivity in both herds, which is confirmed by low harvest compared to most other herding cooperatives. For Herd B
the situation is critical since there are not enough female calves to replace the adult females that disappear. Thus the
herd is in an acute phase of collapse. Since over-aged animals are slaughtered, fitness of the reindeer seems to be good
and accidents and disease are uncommon, we can find no other explanation than that many reindeer are killed by
predators. Lynx and wolverines are common in the area and known to cause high losses for reindeer husbandry. In order
to rebuild the reindeer herd depredation probably needs to be reduced substantially. Management measures should be
followed up to see that the desired effects on reindeer herd production are achieved.



1. Inledning

Bakgrunden till projektet &r att renskotsel i Sverige pressas hart fran olika yttre faktorer. Betesmarkerna
minskar och stérningarna okar pd de marker som finns kvar. Ett 6kande antal rovdjur innebér ytterligare
belastning pa renndringen. Avkastningen — slaktuttaget relaterat till totala antalet renar — &r 1ag i forhallande
till vad den borde kunna vara. Njaarke sameby i Jimtland &r en av de samebyar dér avkastningen varit
sérskilt 1g och samebyn hade, fore projektet, &ven en historia med relativt 14ga slaktvikter pa renarna.

For att undersoka hur olika faktorer padverkade renarnas kondition, 6verlevnad, reproduktion och i
forlangningen produktionen foljde vi viktutveckling och dverlevnad for individuella hondjur (vajor) och
deras kalvar. Datainsamling gjordes i Njaarke sameby frdn 2007 och framét. Férutom data som vi sjélva
samlade in anvdnde vi data frdn Sametingets databas gillande renantal och slaktade renar.

Frdgestdllningar som specifikt tas upp i denna rapport

- Vilken kondition (vikt) har renarna? Varierar det mellan ar och mellan vintergrupper?

- Hur ar kalvningsresultatet och &r det kopplat till vajans kondition?

- Hur stor dr dodligheten pé kalv och vajor och ér det kopplat till kondition?

- Hur ser renhjorden och slaktuttaget ut 6ver tid och jamfort med andra samebyar?

- Individmaérkta vajor, ar det ett bra hjalpmedel for att folja upp kondition, kalvningsresultat och
overlevnad i renhjorden?

2. Metoder

Njaarke sameby har sina renbetesmarker i Jimtland, med sommarbete i fjdllen ndgra mil norr om védg E14
mellan Ostersund och Storlien (se www.sametinget.se/1126). P4 vintern (frdn november/december fram till
april) dr renarna uppdelade pa tva vintergrupper (Grupp A och B) dér Grupp A flyttar till skogslandet sydost
om Ostersund och Grupp B stannar kvar i det fjillnéira omradet. Vardera vintergruppen omfattade cirka 1000
renar (efter slakt pa hosten) nir projektet startade.

Vigning/observationer av renar

Observationer och végningar av individuellt mérkta djur (vuxna djur férsdgs med numrerade halsband och
kalvarna med oronbrickor) startade under varen 2007 och har gjorts vid kalvmaérkning i juli, vid hostskiljning
och slakt i oktober-december och, i de fall renarna samlats for transport med lastbil, vid varflytt i mars-april.
Véren 2007 mérktes 299 vajor i Grupp A. Ytterligare 428 vajor, de flesta i Grupp B, mérktes pd hosten 2007.
Efterhand har 110 vajor slaktats eller av annan anledning tagits ur projektet.

Projektet utokades 2009 genom att GPS-halsband sattes p& 40 vajor i renhjorden i november. Det blev
dirmed mdojligt att folja renhjordens rorelser och anvéndning av betesmarkerna over tid (bekostat av
Sametinget och fran SLUs egna anslag). GPS-data har anvénts for att f4 en bild av var renhjorden har
befunnit sig under olika perioder. Statistiska analyser av dessa data har dock inte kunnat goras inom ramen
for tillgénglig finansiering, men avsikten &r att anvénda data for att koppla renarnas nyttjande av
betesmarkerna till olika storningar.

Arskalvar (normalt fodda i maj) till de individmirkta vajorna mirktes med 6ronbricka, kénsbestimdes och
vigdes vid kalvmarkning i juli och det noterades vilken vaja som var mor till respektive kalv. Det noterades
dven vilka vajor som var nirvarande i hagen vid tillféllet.

Mirkta renar (vajor och kalvar) vigdes pa hosten i samband med skiljning och slakt. I Grupp A végdes
renarna dven pa varen i samband med att de transporterades med bil till fjdllomrédet (sista dagarna i mars
eller i borjan av april).

Renléingd/Slaktdata

I tillagg till data insamlade enligt ovan har vi anvént data ur Sametingets databaser dver renslakten och
antalet levande renar (renléngd) frén 1994 och framat (data fran Sametinget 2012-09-27). Slaktdatabasen
innehéller uppgifter om sameby, dgare, dag for slakt, djurkategori (kalv, vaja, tjur, oxe), slaktvikt och
klassning (fett och form). Renldngden innehaller uppgift om renar rdknade pa hosten/vintern (efter slakt)



varje ar (dvs vinterhjorden) uppdelat pa djurkategorierna kalv, vaja och tjur och med uppgift om sameby och
renagare.

Statistiska analyser

Statistiska skillnader mellan &r, grupper osv har gjorts med hjélp av variansanalys. De statistiska modellerna
ar ndrmare beskrivna i slutrapporten till SJV [1]. Om inte annat anges, representerar angivna siffror least
square means (LSM), som dr medelvérde ndr man tar hdnsyn till flera faktorer samtidigt, och standard error
(s.e.), felmarginalen i medelvérdet, frin modellerna. Skillnader mellan medelvérden har testats med Tukey
HSD. For diskreta variabler (som huruvida en vaja hade kalv eller inte kalv och om en vaja observerats vid
ett givet tillfélle eller inte) anvidndes Chi-2-test. Signifikansnivén har genomgéaende satts till P<0,05. De
statistiska analyserna gjordes med hjélp av JMP® 9.0.2 (©2010 SAS Institute Inc.).

3. Resultat

3.1. Kroppskondition (vikter), kalvningsresultat

Vajornas kondition

Vajornas vikter varierade fran under 50 kg for ndgra av de yngsta vajorna upp till dver 90 kg, och
majoriteten vigde mellan 60 och 80 kg. Det var skillnader i vajornas vikt beroende pa ar (Tabell
1) men det fanns ingen generell trend 6ver tid forutom att vikterna var ldgre forsta hosten dn
senare, vilket kan forklaras av att ménga av vajorna da var unga. Hosten 2008 var vajornas vikter
drygt tvd kg hogre i oktober dn i november. I detta fall hade renarna i oktober varit i ett omrade
som rendgarna upplevde som sérskilt bra eftersom man dér inte hade nigra storningar av jakt. I
ovrigt var det ingen skillnad mellan olika samlingar samma ar. Vikterna pa varen (Tabell 4,
endast Grupp A) var tvé kg lagre &n pé hosten (trots att de flesta vajor da var driktiga och foster
och fostervatten vid denna tid viger 4-8 kg enligt en separat undersdokning som gjordes inom
ramen for huvudprojektet, [1].

Tabell 1. Genomsnittlig kroppsvikt pé vajor under hosten (oktober-december) olika ar respektive i de tva
grupperna, samt host och var for Grupp A (antal djur, medelvarde/LSM, standard error och ev. signifikans).
Virden med samma bokstav pa sign (inom respektive effekt) ar inte signifikant skilda.

Ar-Manad antal LSM s.e. sign.
2007-Nov 215 64,9 0,36 a
2008-Okt 213 72,2 0,35 bc
2008-Nov 62 69,5 0,63 d
2009-Nov 155 71,5 0,39 cd
2009-Dec 113 70,9 0,45 cd
2010-Nov 290 71,8 0,31 bc
2011-Nov 194 72,9 0,36 b
2011-Dec 94 71,4 0,49 bcd
Grupp antal LSM s.e. sign.
Grupp A 842 70,6 0,29 ej sign.
Grupp B 492 69,7 0,35 ej sign.
Arstid antal LSM s.e. sign.
Grupp A, Host 836 69,8 0,30 a
Grupp A, V3r 1229 67,4 0,28 b

Kalvningsresultat och kalvvikter

Kalvfrekvensen (kalv per vaja) i juli varierade mellan olika ar och omréden (Tabell 2). De hogsta
kalvfrekvenserna observerades sommaren 2007 och de lagsta 2010. Data for 2009 saknas dock, eftersom det
dé endast noterades vilka vajor som hade kalv och inte totala antalet vajor. Vi hittade inget samband mellan
vajans hostvikt och kalvningsresultat. Daremot pdverkade vikten pa varen sannolikheten att hon skulle ha
kalv pd sommaren. En driktig vaja dr givetvis tyngre &n en icke driktig vaja i samma kondition. Effekten av
vikt pa varen var dock bara signifikant ar 2007 och 2012 och den genomsnittliga viktskillnaden mellan vajor
som sedan hade kalv vid kalvmérkning och de som inte hade det var bara 1,4 kg, vilket tyder pd att de flesta
vajor faktiskt var dréktiga. Fram till hosten hade ytterligare kalvar forsvunnit, men siffrorna ar osédkra (och
redovisas darfor inte) dd vi tror att vi missade en del méarkta kalvar. Kalvens dronbricka dr ganska liten och
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man kanske inte alltid upptécker att en kalv har 6ronbricka. Renldangder och slaktdata visar dock att antalet
kalvar per vaja pa hosten varierade kraftigt, med 60% kalv per vaja hdsten 2007 och bara drygt 30% 2008 (se
vidare i avsnitt 3.3, Figur 6).

Tabell 2. Antal vajor observerade med kalv vid kalvmarkning i juli per totalt observerad vaja,
uppdelat pa ar och grupp. Fran 2009 finns bara uppgift om de vajor som hade kalv (alltsé ingen
uppgift om totala antalet vajor)

Antal obser- Vajor observerade med
Ar Grupp verade vajor kalv % vajor med kalv
2007 Grupp A 208 159 76%
2008 Grupp A 263 171 65%
Grupp B 218 137 63%
2009 Grupp A 175
Grupp B 87
2010 Grupp A 226 129 57%
Grupp B 141 64 45%
2011 Grupp A 236 169 72%
Grupp B 122 68 56%
2012 Grupp A 211 146 69%
Grupp B 77 42 55%

Kalvarnas vikter vid kalvmarkning i juli 14g mellan 11 och 32 kg, med de flesta fran 19 till 26 kg.
Hankalvarna vigde 1,6 kg mer &n honkalvarna (Tabell 3). Kalvvikterna var knappt 1 kg hogre i Grupp A én i
Grupp B. Det var ocksé skillnad mellan ar. Hogsta vikterna uppmattes 2007 och 2012 och ligsta vikterna
2008 och 2010.

Vajans vikt bade pa hosten (dé& hon just blivit driktig) och pé varen (ndgra veckor fore kalvens fodsel),
paverkade hur mycket hennes kommande kalv (dvs den kalv hon var driktig med) vigde vid
kalvmirkningen. Varje kg extra pd vajan pé hosten gav 156+17 g hogre vikt pd kalvens vikt i juli
(medelvirde + s.e.). Ett kg extra i vajans vikt pd véren gav 193+14 g extra pé kalvens vikt i juli. Effekten kan
forklaras av bdde att en stor vaja ger en stor kalv men ocksé att tunga vajor i allménhet blir betéckta tidigare.
Déarmed fods kalven tidigare och ar da tyngre i juli dn kalvar som ar senare fodda.

Tabell 3. Kalvarnas vikt vid kalvmarkning i juli, skillnad mellan olika é&r, olika grupper (A och B), samt mellan
hon- och hankalv (antal djur, medelvarde/LSM, standard error och ev. signifikant skillnad). Varden med
samma bokstav pa sign. inom respektive effekt (dvs ér, grupp och kon) ar inte signifikant skilda

Ar antal LSM s.e. Sign.
2007 154 23,4 0,23 a
2008 211 21,1 0,19 c
2009 242 23,0 0,17 ab
2010 185 21,3 0,20 c
2011 253 22,5 0,17 b
2012 189 23,5 0,20 a
Grupp antal LSM s.e. Sign.

Grupp A 820 22,9 0,09 a
Grupp B 414 22,1 0,14 b
Kon antal LSM s.e. Sign.
Hankalv 581 23,3 0,12 a
Honkalv 653 21,7 0,11 b




Figur 1. Samband mellan vajans vikt pa hosten pa
kalvens vikt vid kalvmérkning i juli nir hansyn tagits
till kalvens kon, argang och vintergrupp. Obs figuren
inkluderar, i tilldgg till Njaarke, dven data fran
samebyarna Gran och Svaipa.
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Levande vikt pd de kalvar som beholls pa hosten (dvs inte gick till slakt) varierade fran knappt 30 upp till 60
kg. De flesta kalvar 1&g mellan 37 och 47 kg. Vi fann en 6kande trend i vikterna dver &r, bdde hdst och var
(tabell 4a och 4b) och dven en skillnad mellan grupperna i genomsnitt 1,0 kg hogre vikter pd hosten i Grupp
A an Grupp B (tabell 4a). Till varen hade kalvarna (vikter enbart frdn Grupp A) tappat i genomsnitt ungefar
4 kg vikt (jamfor tabell 4a och 4b). Hankalvarna vigde ungefar 3 kg mer dn honkalvarna bade host och var
(vilket motsvarar en viktskillnad pé 1,5 kg i slaktvikt eftersom levande vikten &r ungefér dubbla slaktvikten).

Tabell 4a. Kalvarnas levande vikt pa hosten, skillnad ~ Tabell 4b. Kalvarnas levande vikt pa véren i grupp A,
mellan olika ar, olika grupper (A och B), samt mellan skillnad mellan olika ar och mellan hon- och hankalv

hon- och hankalv (antal djur, medelvéirde/LSM, (antal djur, medelvirde/LSM, standard error och ev.
standard error och ev. signifikant skillnad). Varden signifikant skillnad). Varden med samma bokstav pé
med samma bokstav pa sign. (inom respektive effekt) sign. inom respektive effekt &r inte signifikant skilda.
dr inte signifikant skilda. (Levande vikt ~ 2 ganger (Levande vikt =~ 2 ganger slaktvikt).
slaktvikt).

Ar n LSM s.e. Sign. Ar n LSM s.e. Sign.

2007 42 39,9 0,58 a 2007 40 36,0 0,54 a

2008 82 41,2 0,48 ab 2008 57 36,2 0,44 a

2009 43 42,6 0,52 bc 2009 49 39,6 0,47 b

2010 59 41,5 0,46 abc 2010 46 37,5 0,51 a

2011 82 43,1 0,40 c 2011 53 39,4 0,46 b

Grupp n LSM s.e. Sign. Kon n LSM s.e. Sign.

Grupp A 169 42,1 0,31 a Hankalv 58 39,3 0,44 a

Grupp B 139 41,1 0,33 b Honkalv 187 36,2 0,24 b

Kon n LSM s.e. Sign.

Hankalv 85 43,0 0,39 a

Honkalv 223 40,3 0,24 b

Effekt av kalvens vikt vid kalvmdrkning pa framtida dterfangst och vikt

Kalvar som vigde mer p&d sommaren hade lite storre chans att overleva till hosten (P=0,022). De som
aterfanns vid renskiljning pd hosten végde 0,364 (+0,180) kg mer vid kalvmérkning &n de som inte fanns
med vid hostskiljningen.

Skillnader i vikt vid kalvmarkning var kvar senare pd hosten och @ven pafoljande vér. Ett kg viktskillnad pa
sommaren gav 0,628 (+0,184) kg skillnad i vikt pd hosten och 0,715 (£0,079) kg skillnad ndstkommande var
(utover den effekt som kunde hénforas till kalvens kon och skillnader mellan olika drgéngar av kalvar).



3.2 Forlust av vajor

En mycket stor andel av de mirkta vajorna férsvann under projektets gang. Tabell 5 visar hur manga av de
markta vajorna som observerats vid olika tillfdllen under projekttiden i forhdllande till hur manga vajor som
markts upp frdn borjan minus de vajor som slaktats eller tagits ur projektet av annan anledning. Om man
raknar ihop de individer som aterfinns vid ett specifikt tillfidlle med de som aterfinns senare far man en siffra
pa hur ménga vajor som man vet finns kvar i renhjorden (”Kvar i hjorden”). Procenttalet visar hur stor andel
av markta vajor som aterfunnits av dem som borde finnas. Eftersom man alltid missar en del renar ar
siffrorna sikrast for de tidiga aren och blir sen mer osékra. Siffrorna blir ocksa sdkrare for Grupp A dér det
finns ett extra tillfdlle pd véren varje ar ndr man har chans att hitta igen en viss vaja.

Figur 2 (nésta sida) illustrerar grafiskt forlusten av vajor i de tva grupperna. Figuren visar det totala antalet
vajor som saknas fram till angivet tillfdlle (kumulativ frekvens). Vajor, totalt 110 stycken, som tagits ur
forsoket (i de flesta fall slaktade p.g.a. alder, skada eller att det inte fick kalv) dr inte med. Figuren illustrerar
att det efter fyra ar, det vill séga fram till hosten 2011, saknades 91 vajor (30%) i Grupp A och 194 (61%) i
Grupp B hosten 2011 av de totalt 617 vajorna som &terstar ndr som slaktats rdknats bort (och som inte heller
varit med i ndgon samling 2012). Storsta bortfallet under ett enskilt &r fann vi frdn hosten 2008 till hosten
2009 da 34 vajor (10%) forsvann i Grupp A och 77 (23%) i Grupp B. Senare ir de arliga forluster mindre
men fortfarande stora. I medeltal forsvann 24 vajor per ar i Grupp A och 53 per ar i Grupp B.

Siffror efter hosten 2011 har inte tagits med figuren eftersom de baseras pa sd fa samlingar och darfor ar
osdkra. Det behovs upprepade samlingar for att bekréfta att en specifik vaja verkligen &r borta och att det &r
liten chans att hon dyker upp igen. Siffrorna 6ver de forsta arens forluster ar alltsd ganska sdkra, medan den
forlust som anges 2011 kan vara nagot dverskattad (dock inte s& mycket efter som vi har bekréftat frdn 2012
att de saknade vajorna fortfarande &r borta). Planen dr att géra en grundligare analys av data med s.k.
capture-recapture-modell for att fa d&nnu sékrare resultat och kanske ocksa hitta eventuella effekter av vikt
eller andra skillnader som inte upptécks med den enkla analys vi har anvént hér.

Tabell 5. Markta och observerade vajor under olika ar och sdsonger i de tvd grupperna. Férutom antalet, och andelen
(%), vajor observerade under respektive period anges ocksé hur manga vajor som vi vet finns kvar vid den aktuella
tidpunkten, rdknat som dem som har observerats under perioden i fraga plus dem som har observerats vid senare tillfille
(s& langt som vi har registrerat). Nya vajor mérktes upp i gupp A véren 2012. Observationer fran hdsten 2012 har tagits
med i siffrorna som anger vajor “kvar i hjorden” (ddrav viss skillnad jamfort med motsvarande tabell i slutrapporten till
SIV[1])

2007 2008 2009 2010 2011 2012
Var Som. Host Var Som. Host Var Som. Host Var Som. Host Var Som. Host Var  Som.

Grupp A
Totalt
antal* 300 300 388 364 364 362 349 348 348 342 342 342 320 315 315 333 333
Obs 300 208 325 230 263 273 241 175 171 218 219 211 195 212 191 211 194
% obs 100% 69% 84% 63% 72% 75% 69% 50% 49% 64% 64% 62% 61% 67% 61% 63% 58%
Kvari
hjorden** 300 295 380 353 352 344 320 312 296 284 274 270 239 232 224 235 196
% 98% 98% 97% 97% 95% 92% 90% 85% 83% 80% 79% 75% 74% 71% 71% 59%
Grupp B
Totalt
antal* 339 339 335 329 329 325 325 323 322 313
Obs 339 217 253 88 117 139 129 115 103 74
% obs 100% 64% 76% 27% 36% 43% 40% 36% 32% 24%
Kvari
hjorden** 339 316 300 233 217 188 169 156 128 80
% 93% 90% 71% 66% 58% 52% 48% 40% 26%

*Antal markta minus de som slaktats eller tagits ur férsék av annan anledning
**Observerade vid det aktuella eller vid senare tillfélle (dvs vajor som man vet fortfarande ar i livet)
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Figur 2. Antal mérkta vajor som saknas (forutom dem som tagits ur forsok) av alla som maérktes upp under 2007 i
Grupp A och B. Staplarna anger ackumulerad frekvens, dvs totala antalet saknade fram till den angivna tidpunkten.

Som saknad riaknas en vaja som inte aterfunnits vid den aktuella tidpunkten och inte heller vid nagot av de senare
observationstillfdllena fram till och med hostskiljningen 2012.

3.3. Slakt, renantal och produktivitet

Produktiviteten (avkastningen), som vanligtvis anges som slaktuttaget i kg i relation till antalet renar i
vinterhjorden aret innan, har varierat kraftigt 6ver tid (Figur 3) med de hdgsta nivierna pa 9 kg per livren och
de lagsta pé endast 2 kg. Under 1990-talet var renhjorden i Grupp A under uppbyggnad, vilket framgér av
Figur 4 och forklarar de initialt 14ga slaktuttaget i den gruppen (ménga kalvar sparades som livdjur for att
bygga upp hjorden). Under projektperioden, fran 2007 och framat, har produktiviteten i denna grupp stigit
medan det har sjunkit i den andra gruppen (B). Samtidigt har renantalet i Grupp A fortsatt att vixa medan det
har sjunkit till néra halften i Grupp B. Det bor papekas att totala renantalet under hela perioden legat en bra
bit under hogsta renantal for samebyn (2700 renar) och att det skulle ha funnits utrymme f6r Grupp A att
vixa dven om Grupp B hade legat kvar pd samma nivé som tidigare.
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Figur 3. Produktivitet, rdknat som slaktuttaget i kilo i relation till antalet renar i vinterhjorden aret fore,
frén 1994 till 2011 i de bada vintergrupperna i Njaarke sameby. Under 1990-talet byggde Grupp A upp
sin renhjord, dérav initialt lagt slaktuttag i denna grupp.
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Figur 4. Antal renar i vinterhjorden fran 1993 till 2010 i de bada vintergrupperna i Njaarke sameby.
Grupp A holl pa att bygga upp sin renhjord under 1990-talet dérav initialt lagt renantal i denna grupp.
Det sammanlagda antalet har legat kring 2000 renar, vilket dr en bra bit under det hogsta renantal (2700
renar) som myndigheterna faststallt.
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Figur 5. Genomsnittlig slaktvikt for kalv i de bada vintergrupperna i Njaarke sameby fran 1995 till
2011. Fran 2002 och framat har i stort sett all slakt skett pa hosten, fran slutet av oktober till december.

Slaktvikterna p kalv (Figur 5) har, i motsats till slaktvolymen, hela tiden f6ljt samma
utveckling i de bidgge grupperna och visar en 6kning, fran i genomsnitt 18,0 till 20,5 kg under
perioden 1995 till 2011. Nagra av de senaste &ren, men inte alla, ar slaktvikterna i Grupp B
ndgot lidgre dan 1 Grupp A. Sista dret som vi har data frn (hdsten 2011) ar slaktvikterna lika i
bagge grupperna.

Kalvningsresultat vid hostskiljning (Figur 6, pd néista sida) har berdknats baserat pa antalet
kalvar pa hosten (antalet slaktade kalvar + antalet kalvar som ar kvar i livrenhjorden) relativt
till antalet vajor foregdende vinter. Variationen mellan ar blir stor och mgjligen ser
skillnaderna mellan enskilda &r storre ut dn de &r i verkligheten. Eftersom vajorna réknas ett ar
och kalvarna aret efter fir variationer i andelen renar som kommer med i renrdkningen, dvs
hur lyckade rensamlingarna har varit, en viss betydelse. Ménga kalvar hosten 2007 (kring
60%) 1 relation till antalet vajor vintern innan &r troligen en dverskattning och ett resultat av att
man fatt med mindre andel av renarna vid hdstskiljningen 2006/07 jamf{or med 2007/08
(jadmfor Figur 4). Sett dver langre tid speglar dock resultaten den allménna trenden. Figuren
visar att kalvningsresultatet initialt var lite béttre for Grupp B &n for Grupp A Den skillnaden
forklaras troligen av att renhjorden i Grupp A var under uppbyggnad och att den dérfor
inneholl relativt stor andel unga vajor. Under den senaste 10-arsperioden har
kalvningsresultatet varit simre i Grupp B &n i Grupp A. Okande andel gamla vajor i Grupp B,
med ldgre chans att fa kalv, skulle kunna vara en orsak.
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Figur 6. Antal kalvar pa hosten (slaktade + levande, som ingér i renrdkningen) per vaja
i vinterhjorden aret innan

Slaktvikter och produktivitet rdknat pd bada grupperna i Njaarke ligger néra det som registrerats for 6vriga
samebyarna i norra Jdmtland under de senaste fem &ren (Tabell 6). Slaktvikterna for renkalv i norra Jimtland
liknar dem i Norrbottens och Visterbottens fjdllsamebyar, medan de &r ndgot kilo hdgre i skogssamebyarna,
koncessionsomréadet och sddra Jimtland. Kalvvikterna kan i viss man pdverkas av andelen han- och honkalv
i slakten eftersom hankalv vidger ungefar 2 kg mer 4n honkalv. Den mest drastiska dndringen — som vore att
man overgick fran att slakta hilften av vardera honkalv och hankalv till att slakta enbart hankalv — skulle
dock inte paverka medelvikten mer &n 1 kg. Klassning vid slakt (form, dvs muskelmassa, och fett pd
slaktkroppen) ligger relativt bra till i Njaarke liksom i 6vriga norra Jamtland (siffervirdena motsvarar
omkring O pé form och 1+ pa fett) och indikerar att renarna ar i tillfredstéllande kondition.

Norra Jamtland ligger lagst i produktivitet, oavsett om man ridknar pé slaktuttag per livren totalt eller som
slaktuttag per vaja i vinterhjorden (ett alternativt, och kanske béttre, sétt att rikna). Njaarke sameby ligger
ndgot bittre till &n norra Jimtland totalt, men &ndé lagt i forhdllande till 6vriga landet. En sak som kan
paverka siffrorna dr variationer mellan samebyar i slaktuttag (ren for eget behov) som inte gér via slakteri
och dé inte kommer med i statistiken. For Njaarkes del dr dock det vanliga dr att néstan all slakt sker via

slakteri och att man tar tillbaks ren for eget behov fran slakteriet (“atertag”). For andra samebyar kan den
egna slakten utanfor slakteri, som d4 inte finns med i statistiken, vara storre.

Tabell 6. Slaktvikt och klassning (fett och form) vid slakt av kalv pa hosten, samt produktivitet raknat som kg
slaktkropp 1 relation till antalet renar respektive antalet vajor i renhjorden &ret innan. Data dr medelvarden for
slaktsdsongerna 2007/08 till 2011/12 och uppdelade pa Norrbottens fjillbyar (BD), Skogsamebyarna (SKOG),
koncessionsbyarna (KONC), Visterbottens fjallbyar (AC), de sex nordligaste (Z-NORR) och sex sydligaste samebyarna
i Jamtland (Z-NORR respektive Z-SYD), dér Njaarke tillhor omradet Z-NORR men dven har redovisats separat. Form
och fett &r omridknade till en normalférdela variabel [2].

Slaktad kalv okt-dec Produktivitet Form- Normal| Fett- Normal
klass score klass score
Vikt Form Fett kg/ren kg/vaja
P 0,93 1- 1,55
BD 20,9 3,2 3,4 4,6 10,3 P+ 1,49 1 2,75
SKOG 21,2 3,1 3,5 7,1 11,0 0O- 2,29 1+ 3,65
0 3,26 2- 4,25
KONC 22,1 3,3 3,6 4,4 6,3 ’ !
! ! ! ! ! O+ 4,10 2 4,72
AC 20,6 3,2 3,2 7,7 11,4 R- 4,65 2+ 5,16
Z-NORR 20,5 3,3 3,7 3,5 5,1 R 5,15 3- 5,48
3 5,80
Z-SYD 21,7 3,6 4,2 10,2 13,6
Njaarke 20,2 3,5 3,6 4,9 6,6
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4. Diskussion och slutsatser

Resultaten ovan visar tydligt och samstimmigt den allvarliga situationen i Njaarke sameby. Det som é&r
sérskilt allvarligt dr att inte bara kalvar utan dven vildigt ménga vajor forsvinner (Tabell 5 och Figur 2).
Detta giller bagge vintergrupperna dven om situationen i Grupp B &r betydligt mer dramatisk. I denna grupp
ar forlusterna av vajor sé hog att det inte kan produceras tillrackligt ménga honkalvar for att ersétta de vajor
som forsvinner. Det gar inte ldngre att upprétthalla renhjorden (Figur 7). I grupp A kan man fortfarande
kompensera forlusterna av vajor genom att spara fler kalvar, men det gor naturligtvis att slaktuttaget blir lagt
och lonsamheten délig. P4 ldng sikt paverkas renhjorden negativt genom en sned aldersstruktur och att
rendgaren inte har utrymme att gora ndgot genetiskt urval pd de vajor han eller hon behéller. Fér Grupp B har
strukturen pa renhjorden formodligen redan paverkats negativt. Eftersom alla vajkalvar maste sparas blir
andelen unga (dnnu inte produktiva) vajor &r relativt stort, samtidigt som man inte trs gallra bort vajor som
kanske inte dr sé bra.
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2. D6dlI vajor 15% 6kande / 60% kalv
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Figur 7. Kollaps av renhjorden nér antalet vajkalvar inte riacker till for att ersitta vuxna vajor som dor. I alternativ 1 ar
den relativa dodligheten for vajor konstant 15% och antalet kalvar per 6verlevande vaja pa hdsten &r 60%. Om
rovdjuren stér for storre delen av forlusterna, och det fortfarande finns lika ménga rovdjur, kommer dock inte andelen
att vara konstant nér renhjorden minskar. I alternativ 2 och 3 har dérfor dodligheten for vajor satts pa 15% ar 2005 (150
vajor forloras), men sen 6kar andelen gradvis nér det finns mindre renar for rovdjuren att ta av, sa att den i alternativ 2
ar 25% nér antalet vajor sjunkit till en tredjedel (83 av kvarvarande 333 vajor dor, vilket intréaffar &r 2013). Beroende pa
kalvoverlevnade gér kollapsen lite olika fort. I alternativ 2 har 60% av vajorna kalv pa hdsten och i alternativ 3 har 40%
kalv. Oversta linje anger jimnvikt (det finns kalv tillrickligt att ersitta ddda vajor). Det gér att halla hjorden stabil med
maximalt 12% arlig dodlighet om 60% av vajorna har kalv pa hosten och man sparar alla honkalvar. Om bara 40% av
de dverlevande vajorna har kalv far dodligheten pa vajor vara hogst 8% for att antalet renar ska kunna hallas stabilt.

Forutom att vajor forsvunnit dr det manga av de aterstdende vajor, som inte haft ndgon kalv nér de
observeras vid kalvmarkning eller pd hosten. Som bist hade tre fjardedelar av vajorna kalv vid
kalvmirkning, och ndgot ar var det bara hélften av de vuxna vajorna som hade kalv (se Tabell 2). Detta trots
att vajornas vikter var sd pass bra att flertalet borde ha varit draktiga och kunnat foda en livskraftig kalv.

Chansen for en vaja att bli driktig och foda en frisk och vilmaende kalv hinger ihop med alder och
kondition [3]. Tidigare forskning [4] tyder pa att det gar en viktgrins vid cirka 60 kg pd hosten. Av vajor
som véger 60-70 kg borde 80% fa kalv, medan vajor som viger under 60 kg har betydligt ldgre chans att f&
kalv (ner mot 50%). Over 70 kg &kar kalvandelen med 6kande vikt och vid 80 kg och &ver bér i stort sett alla
vajor som inte dr for gamla fa en livskraftig kalv.

Manga kalvar forsvinner saledes mellan kalvning och kalvmaérkning. Fram till hostsamlingen férsvinner
ytterligare kalvar. Baserat pd renrdkning och slakt (dvs dven unga vajor inrdknade) i Njaarke sameby hade i
genomsnitt bara knappt hilften av alla vajor kalv pd hosten under 2007-2010 (Figur 6). Fa kalvar pd hosten
gOr att slaktuttaget blir lagt vilket avspeglar sig i 1&g produktivitet (Figur 2 och Tabell 6). Tidigare
undersdkningar har visat att en renhjord med den andel vajor som dr vanlig i Sverige och god kondition pa

11



djuren borde kunna producera dtminstone 18 kg per livren och &r [5-7]. I Sverige generellt ligger
produktiviteten, som tidigare visats, avsevért ldgre och Njaarke har den legat pd bara 4,9 kg i genomsnitt
under de senaste fem aren (Tabell 6).

Som framgar ovan ar konditionen pé renarna i Njaarke forhdllandevis god och forklarar inte det daliga
kalvningsresultatet och dnnu mindre forlusten av vuxna vajor. Om délig kondition hade varit anledning till
forlusten av vajor borde kalvningsresultated dessutom ha varit d&nnu sdmre. Det giller generellt (inte bara for
renar) att nér konditionen i en population forsdmras sjunker kalvningsresultatet forst. Forst nér konditionen
sjunkit ytterligare borjar vuxna djur do [8]. Den stora skillnaden i 6verlevnad mellan Grupp A och B (med
dubbelt sé stora forluster av vajor i Grupp B) kan ddrfor knappast forklaras av de visserligen pavisbara, men
anda relativt smd, viktskillnaderna. Historiska data frdn Njaarke, med ldgre kalvvikter, men trots det en hogre
produktion av kalv per vaja dn under senare ar (Figur 5 och 6), och jimforelser med slaktvikter och
produktion i andra samebyar (Tabell 6) bekréftar att stora forluster och lag produktion inte hinger ihop med
délig kondition.

Hog dodlighet hos vajor i Njaarke kan saledes inte forklaras av att renarna ar i déligt skick. Dodlighet
orsakad av trafikolyckor &r ovanlig (intréffar inte ens varje ar) och tdgpakorningar dr ocksé ovanliga — under
projekttiden har det inte varit ndgon tdgolycka i samebyn. Nagra tecken pd sjukdomar har vi inte kunnat se i
projektet och parasitbehandling gors drligen pé de renar som sparas som livdjur. Den enda forklaring man
kan hitta &r saledes att den hoga dodligheten till stdrsta del beror pé rovdjur.

Att renen utgdr ett viktigt byte for stora rovdjur (inklusive 6rn) inom renskotselomradet har visats i manga
undersdkningar [9-16]. Detta pdverkar produktiviteten i rennédringen negativt [17, 18]. Hobbs och
medforfattare [18] undersokte sambandet mellan antalet renar till slakt, totala renantalet och antalet
foryngringar av lo och jérv baserat pa data for alla samebyar i Sverige fran 1996 till 2008. Trots stora
variation i produktion mellan samebyar, visar denna forskning otvetydigt att bade lo och jarv har en kraftigt
negativ paverkan pa produktionen i renskdtseln.

Inom Njaarke sameby forekommer samtliga stora rovdjur (lo, jarv, varg, bjorn och 6rn). Varg har bara
forekommit tillféllig, medan de av dvriga rovdjur finns etablerade populationer inom hela samebyns omréde.
Enligt arliga inventeringar, som gors under ledning av ldnsstyrelsen i Jimtland, har det funnits 1-2
foryngringar av jirv och 3-5 foryngringar av lodjur under perioden 2007-2011 (siffror frdn Sametinget 2013-
03-06). Vid inventeringen 2012 hittade man fdrre foryngringar. Som foryngring rdknas en hona med ungar,
och man raknar schablonmaissigt att varje foryngring av jérv eller lo motsvarar drygt 6 enskilda individer av
respektive art. Denna siffra anger ett medelvirde och i verkligheten kan antalet individer per foryngring
variera ganska kraftigt mellan omrdden och fran ar till &r. Det kan finnas individer av lo och jarv dven i
omraden dir det inte finns ndgon foryngring. Renédgare i Njaarke uppger att man i det fjdllndra omradet ser
mycket spar av stora lodjurshannar, &ven dir man inte har registrerat ndgon féryngring i niarheten. Lodjur
finns i vinterbetesomrddet for bdda grupperna men Grupp A upplever sjilva att de inte haft s& mycket besvér
med lodjur, och att man kunnat 16sa de problem man haft via skyddsjakt. Undantag dr den snorika vintern
2008 d& man hittade manga lo-dédade renar. En forklaring till mindre problem hér &n i fjallomrédet &r
troligen att det finns mer tillgdng pé alternativa bytesdjur (bland annat radjur) i Grupp As vinteromréde. Jarv
finns i forsta hand i det fjdllndra omrddet, dir Grupp B har sitt vinterbete, men foryngringar har dven
forekommit i ndrheten av Grupp As vinterbetesomrade.

Slutsatserna av det som presenteras ovan ér att de forluster som pévisats i Njaarke i forsta hand ar ett resultat
av predation och att skillnaderna mellan de tvd grupperna beror pa att renarna ar i olika omraden med olika
predationstryck under vintern. En 16sning kunde vara att hilla alla renar pd de marker som anvénds av Grupp
A pé vintern. Dessa marker dr dock for sma for att den I6sningen skulle fungera. Forlusterna 4r dessutom
stora dven i Grupp A och den l&ga produktiviteten géller hela samebyn.

Eftersom det &r kapitalet (vajorna) som gradvis minskat i Grupp B minskar gradvis dven avkastningen (antal
fodda kalvar) vilket gor att man hamnat i en nedatgdende spiral dir utrymmet for predation ocksd minskar.
Nir antalet renar sjunker 6kar den relativa skadan (bortfallet som andel av hela hjorden) per rovdjur. Att
antalet renar minskar borde gora det svérare far rovdjuren att fa tag pd en ren. Finns det inte gott om andra
bytesdjur verkar detta dock inte spela sa stor roll. Forskning pé lodjurets predation pé ren [15] har visat att
atminstone lodjur har kapacitet dr ddda ménga renar dven vid mycket 14g rentithet. Konsekvensen av detta dr
att det kan behdvas en drastisk reduktion av rovdjurstrycket under ett antal ar for att renhjorden ska fa chans
att terhdmta sig.

12



Forvaltningsatgérder nar det géller rovdjuren behover foljas upp med fortsatta registreringar av 6verlevnad
och produktion i renhjorden. P4 s sétt kan man avgdra om de atgérder som vidtas &r tillrdckliga och har den
onskade effekten. Man kan dédrmed ocksa anpassa den fortsatta forvaltningen. De mitmetoder for
renndringen som anvénts i detta projekt, dvs registreringar pa individmérkta djur samt uppf6ljning av slakt
och renrdkning, skulle kunna vara del av ett adaptivt forvaltningssystem av rovdjursstammarna med hansyn
till rennéringen, och ddrmed tillimpas dven i storre skala.
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