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Sammanfattning

Vargen intar en sarskild roll i den svenska faunan. Férutom att den paverkar de ekosystem den lever i,
rader delade meningar om férekomsten av varg, utbredning och férvaltning av varg. Starka
intressegrupper, dar en del vill se fler vargar och dér andra vill minska antalet rovdjur, préglar debatten
om vargens vara eller inte vara i det svenska landskapet. | den har rapporten ar det ett proportionerligt
urval av Sveriges befolkning som helhet, och invénarna i 25 kommuner i fem olika lan, som far ge
uttryck for sina attityder till vargrelaterade fragor.

En majoritet (55 %) av svenskarna tycker om att ha varg i Sverige. Mest positiva till varg ar
personer i storstaderna, minst positiva ar invanare i kommuner pa landsbygden i vargomradet.
I likhet med tidigare svenska studier finns en stark polarisering i asikter mellan stad och land.

Fyra av tio svenskar bryr sig inte om hur manga vargar det finns. Néstan lika ménga tycker att
det &r bra som det &r. Endast 17 % vill se fler vargar jamfort med nuléget, de personerna
aterfinns framst i storstaderna.

P& nationell niva accepterar halften att ha varg i sin nirhet, medan knappt 40 % &r av motsatt
uppfattning. Sverige ar delat i fragan.

En stor andel vill ha varg i hela landet, men helst i Norrland, i nationalparker och i skyddade
omraden. Fa vill se vargar i Gétaland. Samma monster sags redan i den forsta
attitydundersokningen om varg 1976 — men da fanns inga vargar i Sverige.

Bland atgarderna for att minska inavel sa rankas stodet 1) vargrevir langs norrlandskusten, 2)
att det skapas en korridor langs norrlandskusten, sa att vargar kan vandra ner 3) flytta vargar
som vandrar in i norra Sverige till Gotaland och Svealand, 4) flytta vuxna vargar fran ett annat
land, 5) flytta vargvalpar fran annat land eller 6) fran djurparker till vilda svenska vargars lyor.

Det finns ett starkt stod for jakt pa varg, nationellt och i de kommuner som undersokts. | det
nationella urvalet accepterar 62 % jakt pa varg, medan endast 16 % sager "nej” och drygt 20
% svarar vet inte”.

De starkaste motiven for att jaga varg &r om de kommer in i tatbebyggda omraden, om de tar
tamdjur och om manniskor ar radda.

Problemvargar kan hanteras pa flera sétt i syfte att minska skador. Respondenterna foredrar
stangsling, markning for vervakning, flyttning av vargar och skramselatgérder. Acceptans for
att doda varg som angriper hund &r en vattendelare mellan stad och land i vargfragan.

Det finns ett mycket starkt stod for att ersatta lantbrukare, renédgare samt husdjursagare for
forlust av boskap och husdjur.

En minoritet av respondenterna uttrycker tillit till Lansstyrelsen (37 %), Naturvardsverket (44
%) och Riksdagen (27 %). Aven har finns en tydlig stad-landdimension.



Inledning

Den skandinaviska vargstammen (Canis lupus) vaxer och ar nu, enligt Naturvardsverkets
Viltskadecenter, den stérsta pa 150 ar. Under den gangna vintern noterades omkring 380 vargar som
efter arets foryngring beraknas véxa till cirka 480 vargar (Wabakken m fl. 2013). | takt med att antalet
vargar okar har fokus i debatten skiftat fran renodlade bevarandefragor till fragor rérande hur vargar
kan eller bor forvaltas. Syftet med den har undersékningen &r framst att undersdka attityderna till varg
och forstarkningsatgarder, men aven till vargforvaltning for att pa sa satt bidra till arbetet med att
genomfora riksdagens och regeringens malsattningar for "En sammanhallen rovdjurspolitik” (Prop.
2000/01:57) respektive "En ny rovdjursférvaltning” (Prop. 2008/09:210) pa regional och lokal niva.
Undersdkningen utgor darfor en viktig komponent i férvaltningen av Sveriges gemensamma
naturresurser.

| rapporten presenterar vi resultat rorande
o ivilken utstrackning svenskar gillar att varg finns i Sverige, samt,

o i vilken utstrackning svenskar stodjer olika typer av forvaltningsatgarder bade vad géller olika
forstarkningsatgarder genetiskt och att minska konflikter som foljer i vargens spar.

Attitydundersokningen har genomforts av forskare vid institutionen for Vilt, fisk och miljo, SLU,
Statsvetenskapliga institutionen, Umea universitet och Miljopsykologi, Institutionen for arkitektur och
byggd miljo, Lunds Universitet och har finansierats av Naturvardsverket.

Undersokningen aterupprepar i viss utstrackning fragestallningar som stallts i tidigare undersokningar
genomforda 2004; respektive 2009, men innehaller dven en rad nya fragor specifikt inriktade pé
forslag till olika forvaltningsatgarder. | undersékningen presenteras darmed for forsta gangen attityder
till de olika forvaltningsatgarder som foreslagits av utredare, forskare och myndigheter for att kunna
l6sa olika problem férknippade med férekomsten av varg i Sverige.

Genomfoérande

Under perioden 30 oktober — 21 november kontaktades de 4979 slumpvis (OSU; Skatteverket SPAR,
171 94 Solna) utvalda respondenterna upp till fyra ganger (forvarningskort, forsta utskick med
undersokningsformular och svarskuvert, kombinerad tack och paminnelse samt ett andra utskick med
undersokningsformular och svarskuvert). Attitydundersokningen om djur och natur skickades ut till
1229 personer i hela landet i aldern 16-65 ar. Undersokningen skickades ocksa till 150 personer i 25
kommuner, totalt 3750 personer i aldern 16-65 ar i fyra lan med befintlig vargstam; Dalarna,
Gavleborg, Varmland och Orebro. Dessutom skickades undersékningen till 750 personer i Kronobergs
lan, som for narvarande inte har ndgon fast vargetablering.

I respektive lan valdes fem kommuner ut utifran; 1) ”stad”; kommun med en storre centralort 2)
kommun med vargrevir alternativt som ar/har varit foremal for forvaltningsatgarder (som planerad
utséttning av valpar) 3) kommun utan varg, samt 4) landsbygdskommun. Syftet med urvalet ar dels att
forsoka fanga tankbara skillnader i attityder mellan stad och land, dels att fanga upp erfarenheter av
olika forvaltningsatgérder. | den hér rapporten redovisas emellertid enbart eventuella skillnader mellan
den primara storstadskommunen i de fem ldnen och évriga kommuner dar majoriteten har en tydlig
landsbygdspréagel.



Tabell 1. Bruttosvarsfrekvens i procent

Kommun, lén Bruttosvarsfrekvens
Avesta, Dalarna 43%
Borldnge, Dalarna 51%
Degerfors, Orebro 47%
Grums, Varmland 41%
Gavle, Gavleborg 49%
Hallsberg, Orebro 44%
Hudiksvall, Gavleborg 46%
Karlstad, Varmland 49%
Lax3, Orebro 49%
Lessebo, Kronoberg 57%
Ljungby, Kronoberg 46%
Ljusnarsberg, Orebro 53%
Munkfors, Varmland 43%
Nordanstig, Gavleborg 62%
Orsa, Dalarna 56%
Ovanaker, Gavleborg 59%
Sandviken, Gavleborg 42%
Storfors, Varmland 49%
Uppvidinge, Kronoberg 49%
Vansbro, Dalarna 54%
Vaxjo, Kronoberg 43%
Arjing, Varmland 47%
Almhult, Kronoberg 46%
Alvdalen, Dalarna 51%
Orebro, Orebro 49%
Nationellt urval 44%

Baserat pa var tidigare forskning vet vi att befolkningen i manga kommuner med varg, eller som
potentiellt skulle kunna ha varg, utgér en liten andel av Sveriges befolkning. Om de har en avvikande
mening fangas den aldrig upp i en nationell, proportionerlig undersékning. | ett normalt nationellt,
proportionerligt, slumpmassigt urval pa 1 067 personer (“SIFO urval™), forvantas i snitt 0.76 boende i
Alvdalen kommun (6810 invanare; www.sch.se 26 jun 2013) komma med. Boende i Orebro kommun
(139 371 invanare www.sch.se 26 jun 2013) har storre chans att fa rést hord, om an inte s mycket.
Cirka 16 orebroare skulle slumpas ut i urval pa 1 067 personer. For att fa en uppfattning om attityder
till varg &r det darfor nodvéndigt att analysera saval ett nationellt urval som ett urval som tar hiansyn
till den demografiska fordelningen i Sverige (Ericsson et al 2006).

Av de som svarade &r kvinnor ndgot dverrepresenterade. | kommunurvalet var 48.1% kvinnor, av de
som svarade var 50.2% kvinnor. | det nationella urvalet var 49.8% kvinnor, av de som svarade var
51.7%. Medelaldern i kommunurvalet for kvinnor var 41.8 &r, medelaldern pa de som svarade 45.6 ér.
For kvinnor i det nationella urvalet var medelaldern 40.2, av de som svarade var medelaldern 44.0. For
man i kommunurvalet var medelaldern 42.0, de svarande var i genomsnitt 46.2 ar. F6r man i det
nationella urvalet var genomsnittsélders 39.8 ar, och 44.2 ar for de som svarade.



| rapporten presenteras resultaten i kartform, procentsatser redovisas i sin helhet i appendix.

Karta 1. Kommuner som ingdr i undersokningen

RN l

760 = Uppvidinge
780 = Vaxjo

781 = Ljungby
761 = Lessebo
765 = Almhult
1762 = Munkfors
1780 = Karlstad
1765 = Arjéng
1760 = Storfors
1764 = Grums
1864 = Ljusnarsberg
1880 = Orebro
1862 = Degerfors
1861 = Hallsberg
1860 = Laxa
2039 = Alvdalen
2034 = Orsa

2021 = Vansbro
2081 = Borlange
2084 = Avesta
2132 = Nordanstig
2184 = Hudiksvall
2121 = Ovanaker
2180 = Gavle
2181 = Sandviken
9999 = Nationellt




Attltydel’ t|” Varg fFréga G2: Vad tycker du om att ha vargar i A
Sverige?
Jag ogillar starkt/ogillar att ha vargar i
Acceptans for varg i Sverige Sverige

Jag ar neutral till att ha vargar i Sverige.
Vf;trgen intar en séorskild roll i den svenska faunan._ Jag tycker omitycker mycket om att ha
Férutom att den paverkar de ekosystem den lever i, vargar i Sverige

rader delade meningar om saval forekomsten av \
varg som utbredning och férvaltning av varg.

Starka intressegrupper som & ena sidan vill se fler vargar och & andra sidan som vill minska antalet
rovdjur préaglar debatten om vargen i det svenska landskapet. | den har rapporten ar det Sveriges
befolkning som helhet och invanarna i 25 kommuner i fem olika Ian som far ge uttryck for attityder till
varg.

o

Forst, for att fa en allman uppfattning om vad invanarna i fem kommuner i respektive Gavleborgs,
Dalarnas, Varmlands, Orebro samt Kronobergs lan tyckte om vargens vara eller inte vara i Sverige
stallde vi fragan ”Vad tycker du om att ha vargar i Sverige?””. Fragan har anvands i flera
undersdkningar tidigare.

Sammantaget visar undersokningen att en majoritet (55 %) av svenskarna tycker om att ha varg i
Sverige. Mest positiva till varg ar, som Karta 2 visar, invanarna i Karlstad (62 %), tatt foljda av de
andra storre staderna som ingdr i undersokningen; Véxjo (54 %), Orebro (53 %) och Gavle (51 %) och
Borlange (46 %). | cirka tva tredjedelar av kommunerna tycker 40 % eller fler av respondenterna om
att ha varg i Sverige. | den resterande tredjedelen av kommuner ar asikterna de omvanda, dvs. 40 %
eller mer tycker inte om att ha varg i Sverige. | Ovanakers (60 %) och Alvdalens (62 %) kommuner &r
det, som Kkartan visar, ménga som ogillar att det finns varg i Sverige. Aven i Nordanstig (46 %)
Uppvidinge (45 %), Vansbro (44 %), samt Orsa (44 %) ar det manga som inte gillar varg i Sverige.

I likhet med tidigare studier finns saledes en stark polarisering mellan stad och land vad galler attityder
till varg i Sverige. Utmérkande fér undersdkningen ar emellertid &ven att i nastan samtliga kommuner
ar en stor andel, i manga fall upp till en tredjedel, som uppger att de ar neutrala till att ha varg i
Sverige.

Karta 2.
Attityder till
varg i
Sverige

Qgillar Neutral Tycker om

r 30
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N n
Fler eller farre vargar* rFréga G3: Vilket av foljande )

pastaenden staller du dig bakom?

Jag bryr mig inte om hur manga vargar
som det finns i Sverige, sé lange som
de tillats existera har.

Debatten om varg i Sverige har till stor del handlat om
hur manga vargar vi ska ha i Sverige. For att fa reda pa
installningen till antalet vargar ville vi att respondent-
erna skulle ta stallning till om det ska finnas fler eller
farre vargar eller om de forhaller sig neutrala till antalet. | Jag skulle vilia ha fler vargar i Sverige.
. . . ) . Jag vill inte att det ska finnas fler

Var undersdkning visar att det ar en relativt stor andel vargar i Sverige &n vad som redan

pa nationell niva (40 %) som inte har ndgon uppfattning finns.

om hur manga Yargaf som b9r finnas ' Sverlnge sa Ié}nge Jag vill inte att det ska finnas nagra
som vargen tillats existera har. | de storre staderna i vargar alls | Sverige.

understkningen som Orebro (56 %), Borlange (47 %), k J
Gavle (46 %), Véaxjo (40 %) och Karlstad (38 %) ar

invanarna av samma uppfattning. Det ar saledes manga som forhaller sig neutrala till antalet vargar.

Nér det géller instéllning till antalet vargar visar Karta 3 att de allra flesta &r ngjda med det nuvarande
antalet vargar. Pa nationell niva ar det endast 17 % som vill se fler vargar jamfort med nulaget. |
Lessebo (30 %) och Vaxjo (29 %) samt i Karlstad, Grums, och Sandviken (samtliga 20 %) finns det ett
nagot starkare stod for fler vargar jamfort med riksgenomsnittet. | nastan halften av kommunerna ar
det emellertid farre dn 10 % som vill ha fler vargar i Sverige. Som kartan visar, ar stédet som lagst for
att utoka antalet vargar i ett antal landsortskommuner i de lan dér det finns varg. | Ovanaker (42 %),
Alvdalen (41 %) och Orsa (31 %), vill en tredjedel eller fler av invanarna inte att det ska finnas nagra
vargar i Sverige alls. En fjardedel av invanarna i Nordanstig, Vansbro, Laxa och Degerfors &r av
samma uppfattning.

Om vi bortser fran att manga forhaller sig neutrala till antalet vargar ar det som kartan visar manga
som anser att antalet vargar bor vara detsamma som for narvarande. En stor andel av invanarna i till
exempel Uppvidinge (54 %) Arjang (51 %), Nordanstig (48 %) och Munkfors (48 %) &r av den
uppfattningen. | ungefar halften av de undersokta kommunerna vill 40 % eller fler bibehalla antalet
vargar vid det nuvarande antalet.

Karta 3. Attityder till antalet vargar i Sverige
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Narhet eller distans till vargen: Fraga G4: Skulle du kunna acceptera

. . . att ha varg i narheten av platsen dar du
Det fenomen som brukar férkortas Nimby (Eng: Not in bor?

my backyard; "inte pa min bakgard™) brukar anvandas

. . . Nej, absolut inte/knappast
for att beskriva hur manniskor protesterar mot till : op

exempel storande verksamhet i deras narhet (ex. Vetinte
gruvetablering), trots att projektet kan anses behdvas, Ja, i viss man/Ja, absolut
men helst d& placeras ndgon annanstans. Nar det galler \ J

vargar ar NIMBY -tesen att manniskor forvisso ar
positiva till vargen, men trots det vill de inte att vargen ska bo i deras absoluta narhet.

Som Karta 4 visar ar det relativt manga, sarskilt i flera av landsbygdskommunerna (mérkbla farg) med
erfarenhet av varg, som inte accepterar att ha varg i narheten av sin bostad. Pa nationell niva sager sig
emellertid halften acceptera att ha varg i sin narhet, medan knappt 40 % inte vill ha varg i narheten. |
manga fall ar invanarna i de undersokta kommunerna splittrade i tva nast intill lika stora andelar vad
galler attityden till att ha varg i sin narhet. | Laxa dér det finns etablerade vargrevir, anser till exempel
50 % av invanarna att det ar acceptabelt att ha varg i narheten medan 46 % ar av motsatt uppfattning.

I tio av de kommuner, och da sarskilt i storstadskommunerna som ingick i undersokningen, sager sig
mer an halften av invanarna acceptera att ha varg i sin narhet. Karlstad, som ocksa har etablerade
vargrevir (65 %) och likaledes Munkfors (64 %) utmérker sig i materialet med de mest positiva
invanarna. Varmlands lan, dar Karlstad och Munkfors ingar, ar det lan som i modern tid haft varg
langst.

I lika manga kommuner, tio stycken, ar det en majoritet av invanarna som inte accepterar varg i sin
narhet. Liksom i tidigare fragor aterfinns de mest negativa i Ovanaker (69 %) och Alvdalen (69 %)
men aven i Uppvidinge (68 %). | bada fallen - i saval de kommuner dar en majoritet kan tanka sig att
ha varg i sin narhet samt i de tio kommuner ddr en majoritet sager nej - finns erfarenhet av varg. Som
kartan visar ar det ocksa relativt fi som inte vet hur de ska svara pa fragan. | Karlstad, Gavle,
Hudiksvall, Hallsberg och Vaxjo ar det lite drygt 15 % som svarar "vet inte”. Har finns det saledes en
relativt tydlig polarisering i materialet. Nimby-tesen forefaller inte stdmma. De som é&r positiva till
varg, accepterar ocksa att ha
vargen i sin néarhet, medan de
Nej_ Vet inte som &r negativa till varg helt
™ logiskt inte heller accepterar att
ha varg i narheten dar man bor.
g0 EN enkel statistisk bearbetning
visar att svaren samvarierar
positivt (r =.72, p <.001, nér r
%0 =0.00 finns ingen variation och
r = 1.00 &r ett perfekt
samvariation)

40
Karta 4. Acceptans for varg i

|, héarheten av bostaden.

20
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Fraga G5: Var i Sverige tycker du att

vargar ska fa leva?

Var ska vargarna leva?

I den hér rapporten redovisar vi svarsalternativen i hela

L A - | hela Sverige
Sverige, i Norrland, Svealand och Gétaland. Ovriga - I Norrland
svarsalternativ finns i bilagan, tabell G5. Som Karta 5 - | Svealand
visare finns viss rangordning dér storst andel anser att - | Gotaland
vargar ska fé& leva i hela Sverige, darefter i Norrland och ”

i sista hand i Svealand och Gétaland.

I det nationella urvalet anser halften av de som svarat att vargar ska fa leva i hela landet medan drygt
20 % anser att vargarna ska fa leva i Norrland och 10 respektive 6 % i Svealand och Gétaland. |
halften av kommunerna som ingdr i studien anser dver 60 % att vargar ska fa leva i hela Sverige. |
topp ligger liksom tidigare Karlstad (69 %), f6ljt av Ljusnarsberg (69 %), Grums (65 %) och Munkfors
(63 %), och Hallsberg (61 %). De ljusast markerade kommunerna i karta 4 — Alvdalen (35 %)
Ovanaker (33 %) och Uppvidinge (24 %) - dar endast en tredjedel eller farre vill att vargarna ska fa
leva i hela landet, dar foreslar manga i stallet att vargarna framst ska aterfinnas i nationalparker eller
andra skyddade omraden.

En stor andel vill sprida vargarna i hela landet - men framforallt till Norrland, nationalparkerna och
skyddade omraden - medan betydligt farre vill se en spridning av vargar sdderut. En statistisk
bearbetning (GLM, tre grupper; Sverige, stadskommun, landskommun; p < .05) visar att boende i
landsbygdskommuner i storre utstrackning inte vill ha nagra vargar alls. Boende i de fem
storstadskommunerna Borlange, Gévle, Karlstad, Vaxjo och Orebro &r mer positiva &n boende i
landsbygdskommunerna. De &r ocksa mer positiva till att vargar ska finnas i skyddade omraden och
nationalparker. Personer i det nationella urvalet samt boende stadskommunerna ar genomgaende mer
positiva till att vargar ska fa finnas i Norrland och Svealand.

Intressant &r att boende i kommunerna i Varmland, Dalarna, Gévleborg och Orebro till en lagre andel
stodjer att vargarna ska fa etablera sig i Norrland jamfort Sverige som helhet (p <.05). Har kan vi
saledes skdnja en viss Nimbyeffekt. Har ser vi en konflikt mellan attityderna till var vargen ska leva
och politiskt fattade beslut. Riksdagen har dels beslutat att renskotselomradet - vilket i stort Gverlappar
med det geografiska omradet Norrland - inte ska ha fasta vargetableringar for att undvika konflikt med
renskotseln. Riksdagen ser ocksa Gotaland som ett potentiellt expansionsomrade for varg.

Karta 5. Var i Sverige ska vargen fa leva?

Norrland Svealand Gotaland 70
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Attityder till genetisk
forstarkning av varg

(Fréga G6: Det finns olika satt att

Atgarder for minskad inavel

Den svenska vargstammen &r inavlad. Dérfor behovs
enligt riksdag och regering insatser for att genetiskt
forstarka vargstammen. Naturvardsverket och
Jordbruksverket har fatt i uppdrag av regeringen att pa
olika satt forstarka vargstammen. Har undersoker vi
attityderna till ett antal olika atgarder (se rutan har intill)
som foérekommit och foreslagits i till exempel olika
utredningar.

Som Karta 6 visar &r stodet starkast for alternativet att
det skapas direktkontakt med finska vargar, genom att
tillata vargrevir langs norrlandskusten (64 %), eller att
det skapas en korridor langs norrlandskusten, sa att
vargar kan vandra ner (61 %). | tredje hand finns visst
stdd for att flytta vargar som vandrar in i norra Sverige
till Gotaland och Svealand (45 %). Férre (37 %) stodjer

minska inaveln bland de svenska
vargar som lever i Svealand och norra
Gotaland. Stodjer du...

... att det skapas en korridor langs
norrlandskusten, sa att vargar kan
vandra ner?

... att det skapas direktkontakt med
finska vargar, genom att tillata
vargrevir langs norrlandskusten?

... att flytta vargar som vandrar in i
norra Sverige till Gétaland och
Svealand?

... att flytta vuxna vargar fran ett annat
land?

... att flytta vargvalpar fran ett annat
land till vilda svenska vargars lyor?

... att satta ut vargvalpar fran
djurparker i vilda svenska vargars
lyor?

J

alternativet att flytta vuxna vargar fran ett annat land. Ytterligare nagot farre vill flytta vargvalpar fran
annat land (36 %) eller fran djurparker (30 %) till vilda svenska vargars lyor.

Det &r framforallt storstadskommunerna sérskilt Orebro, Karlstad, Vaxjo, Borlidnge och Gavle, men

aven Hallsberg,

Almhult, Lesseho,

r annat land

Valpar djurparker

Ljungby, Grums och
Storfors som vill éppna
upp for mojligheten for
vargrevir eller en
korridor langs
norrlandskusten.
Betydligt farre av
invanarna i Orsa,
Avesta, Alvdalen samt
Nordanstig, och
Ovanaker stéller sig
positiva till nagon av

de foreslagna
atgarderna.

Karta 6. Attityder till
atgarder for att minska
inavel.

Norrlands korridor
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Inﬂyttnmg av varg nasta ar Fraga G7: Vad anser du personligen

om att under nasta ar flytta in

Né&r en majoritet av en grupp delar attityd - eller har fsljande antal vargar till Sverige?

samma beteende - uppstar det som brukar kallas en social

norm. Om en social norm ar tillrackligt stark kan den ha ett : E\?év\?arlggar
inflytande pa attityder och beteende pa béde de som inte e Trevargar
bildat en asikt och de som &r av motsatt asikt. For en e  Fyravargar
Oversikt av normer se till exempel Vaske m fl. (1986) och e« Femvargar
Shelby m fl. (1996). En norm &r stark nar det &r stor o Ingavargar alls

skillnad mellan hogsta och lagsta vardet pa kurvan och att ~ \_ S
spridningen &r liten i varje punkt. Den hégsta punkten pa

kurvan &r det optimala eller mest prefererade tillstdndet och alla punkter 6ver noll betraktas som
acceptabelt beteende.

Ett av forslagen till att 6ka den genetiska variationen ar att flytta vargar fran nagot annat land till
Sverige. Vi undersokte om det finns normer for eller emot den foreslagna lésningen att flytta in vargar.
Har undersoker vi om det finns skillnader mellan stad och land samt om normen &r olika for atgérder
som utfors inom ett kort (ett ar) eller ett langre tidsperspektiv (inom fem ar).

Vi matte normen genom att lata respondenterna utvardera vad de ansdg om att olika antal vargar
flyttas till Sverige. For normen inom ett ar utvarderades antalen en, tva, tre, fyra, fem eller ingen varg;
for den langsiktiga normen inom fem ar utvarderades antalen fem, tio, femton, tjugo, tjugofem eller
ingen varg. For varje niva fanns svarsalternativen helt emot (-2), delvis emot (-1), neutral (0), stodjer
delvis (1) och stodjer helt (2). Genom att berdkna medelvérde for varje alternativ kan man plotta en
kurva som ger en grafisk representation av normen som visar accepterade nivaer (punkter dver noll)
och normens styrka (skillnad mellan extremvarden i kurvorna). En norm &r stark nér det &r stor
skillnad mellan hdgsta och lagsta vérdet pa kurvan och att spridningen ar liten i varje punkt. Den
hogsta punkten péa kurvan &r det optimala eller mest prefererade tillstdndet och alla punkter 6ver noll
betraktas som acceptabelt beteende.

Den kortsiktiga normen for respondenter boende i stdrre stader har en normkurva dar samtliga punkter
ligger nara noll (Figur 1). Normen for denna grupp &r alltsa svag och visar att manga inte tagit
stallning eller anser att fragan inte ar viktig. Aven om tendensen &r svag har kurvan tvé toppar, en vid
att flytta en varg och en topp vid att

flytta in fem vargar. En normkurva Flytta varg nasta ar

med flera toppar kan tyda pa att det
finns flera subgrupper med olika o — Stad
norm inom den stérre gruppen. e

Boende utanfor storstdderna visar en
starkare norm dér det enda
accepterade alternativet ar att inte
flytta in ndgra vargar (Figur 2). Alla
alternativ dar varg flyttas in har ett
medelvarde mellan minus 0,47 och
minus 0,65. Spridningen &r dock stor
(standardavvikelse 1.5) s inte heller
denna norm kan sdgas ha ett starkt -
normativt inflytande. Att stodja

inflyttning av vargar &r saledes ingen

stark social norm i samhallet.

Support
0
1

Figur 1. Social norm for att flytta in T T T T T T
varg pa kort sikt Inga En Tva Tre Fyra Fem

Antal vargar
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Inﬂyttnmg avvarg inom fem ar Frga G8. Vad anser du personligen

om att inom de narmaste fem aren

Normkurvor fér inflyttning av varg i ett mer langsiktigt flytta in foljande antal vargar il

perspektiv visas i Figur 2. De visar i stort samma

i ?
monster som det kortsiktiga perspektivet. Sverige*

e Fem vargar
”Stad” har en svag norm for att flytta ett begransat antal ‘ l‘o Vtargar
vargar (fem stycken inom fem &r), alla andra alternativ : Timoo\r/]a\:a;grar
accepteras inte (Figur 2). Aven om denna norm ar nagot . T}ugofem%argar
starkare &n normen for vargflyttning det kommande e Inga vargar alls

aret, ar den svag och det normativa inflytandet svagt.

Den langsiktiga normen for boende utanfor \ ~
befolkningscentra "land” ar nastan identisk med den kortsiktiga normen. Att inte flytta in ndgon varg
accepteras medan alla andra punkter ligger pa negativa medelvarden (figur 2).

Vi har i denna rapport jamfort normerna hos tva grupper (boende i storstader eller boende utanfor
dessa storstader (land)). Jamforelsen visar att det inte finns nagra starka normer som kan forvantas ha
normativt inflytande p& gruppen i sin helhet. Daremot finns en skillnad mellan grupperna dér boende
utanfor storstaderna &r mer negativa till att flytta in varg. Skillnaden &r minst for alternativet ”Inga
vargar” men dven dar skillnaden statistiskt signifikant (t-test; p = .001), i alla andra punkter ar p <
.001.

Som namnet antyder sa kan sociala normer vara vagledande inom en social grupp. Man gor garna som
alla andra i gruppen, men bryr sig mindre om vad grupper som man inte kanner nagon samhorighet
med gor eller tycker. Den indelning vi valt kan dock antas ge relativt heterogena grupper (bruksorter,
landsbygdskommuner, kommuner med och utan vargetablering m.m.). Det &r sannolikt att starkare
normer gar att hitta om materialet grupperas annorlunda, nagot som ska bearbetas vidare i den
vetenskapliga rapporteringen av den har undersdkningen.

Flytta varg inom fem ar

o —— Stad
— Land

Figur 2. Social norm for att
flytta in varg pa langre sikt

Support
0
(=]
l
(=]
/
!
|
/
/
]
|
|
|
0

| I T T T I
Inga Fem Tio Femton Tjugo Tjugofem

Antal vargar
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Forvaltr“ng aVv Val’g rFre"aga G15. Ar det acceptabelt att man )
reglerar antalet vargar med hjalp av
jakt?

Attityder till jakt pa varg - Ja

o R . - Negj

Jakt pa varg, dven om syftet att reglera antalet vargar, ar

kontroversiell. Den vargjakt som genomfordes 2010 och - Vetinte

2011 kantades till exempel av en rad olika konflikter pd  \_ y

flera olika politiska nivaer, vilket medforde att jakten pa
varg i syfte att reglera antalet vargar slutligen stoppades.

Trots konflikterna finns (Karta 7) ett starkt stod for jakt pa varg, saval i det nationella urvalet som i
alla de kommuner som undersokts. | det nationella urvalet accepterar 62 % jakt pa varg, medan endast
16 % séger "nej” till jakt och drygt 20 % svarar “vet inte”.

I samtliga kommuner anger en majoritet att det ar acceptabelt att jaga varg i syfte att reglera antalet
vargar. Mest positiva ar invanarna i Ovanaker (87 %), Alvdalen (80 %), Nordanstig och Vansbro (78
%) darefter Hudiksvall och Avesta (77 %). | 13 av de 25 unders6kta kommunerna ar det éver 70 %
som anger att jakt i forvaltningssyfte ar acceptabelt.

Minst positiva till jakt pa varg ar boende i Lessebo (27 %), Karlstad (25 %), Degerfors (24 %), Vaxjo
22 %) samt Munkfors och Orebro (19 %). | flera av dessa kommuner dterfinns ocksa en relativt stor
andel osakra. | Hallsberg, Ljungby, Gavle, Orebro, Ljusnarsberg och Storfors samt i till exempel
Véxjo och Borlange svarar mellan 20 till 30 % ™vet inte” pa fragan.

Fragan om jakt pa varg i forvaltningssyfte ar inte en lika kontroversiell fraga som tidigare fragor. Det
finns en skillnad mellan stad och land. Det ar ocksa i viss man en skillnad mellan kommunerna framst
i den norra delen av undersokningsomradet och i den sédra delen. Dessa ar emellertid inte lika
framtrddande som nér det galler till exempel attityderna till varg samt antalet vargar.

Vet inte 90

80

70

Karta 7. Attityder till jakt pa
8  varg i forvaltningssyfte.

50
- 40
r 30
r 20

10
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I . 5
Nar ar det acceptabelt att jaga varg” (F:éstaende G11: Nu ber vi dig ta

o . e . stallning till nér det &r acceptabelt att
Aven om det finns ett starkt stod for jakt pa varg, jaga varg.

varierar acceptansen beroende pa vad som &r motivet
eller skalet till jakten. | undersokningen stallde vi fragor
om acceptansen till jakt i situationer dar vargen

Ar det acceptabelt att begréansa
vargens antal och utbredning med

konkurrerar med manniskan om det jakthara viltet, om hjalp av jak..

det ar for att minska konflikter mellan varg och .. om varg konkurrerar med
tamdjursskotsel, eller om vargen till exempel skapar manniskan om det jaktbara viltet
radsla eller kommer néra méanniskor i tattbefolkade ... om man vill minska risken att varg
omraden. Som Karta 8 visar finns en tydlig rangordning tar tamdjur, ex. kor, far, ren

mellan alternativen. Det &r mest acceptabelt att jaga

. . ... om méanniskor &r radda for varg
varg om vargen kommer in i tattbebyggda omraden. |

det nationella urvalet &r det hela 78 % som anser att det .. om varg har sokt sig in i tatt
4r acceptabelt. Péstdendet far ett starkt stod i samtliga befolkade omraden
kommuner déar mellan 70% och 90 % anser att jakt ar \ J

acceptabelt om vargen kommer in i tatbebyggda omraden. Starkast stod far pastaendet i de undersokta
kommunerna i norra Dalarna.

| det nationella urvalet anser nastan lika manga (68 %) att jakt ar acceptabelt om man vill minska
risken att varg tar tamdjur, som till exempel kor, far, ren. Mellan 60% och 90 % av invanarna i de
undersokta kommunerna ar av samma uppfattning. Aven har aterfinns det starkast stodet for
pastaendet i de undersokta kommunerna i norra Dalarna. Nar det géller acceptansen for jakt i de fall
dar manniskor ar radda for vargar finns ett relativt starkt stod. | det nationella urvalet (48 %), samt i 12
av de 25 kommunerna anser hélften eller fler att radsla ar ett legitimt skal till jakt pa varg.

Meningarna i den har fragan &r dock betydligt mer splittrade. | Gavleborgs lan anser endast 27 % av
gavleborna att radsla ar ett acceptabelt skal, medan 80 % i Ovanaker anser det. Samma spanning finns
i andra 1an mellan olika kommuner.

Det pastaende dar oenigheten kring vad som &r acceptabelt eller inte &r som stérst ror i vilken grad det
ar acceptabelt att jaga varg om den konkurrerar med ménniskan om det jaktbara viltet. Det dr endast
27 % i det nationella urvalet som anser att detta &r ett acceptabelt skl medan en majoritet i
kommunerna i norra Dalarna (Orsa 54 %, Alvdalen 60 %), Ovanaker (56 %) och i Arjang (53 %) anser
att det dr ett legitimt skal.

Karta 8. Nar &r det acceptabelt att jaga varg?

Jaktbart vilt Tattbefolkat
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Atgarder for att hantera problem

I forvaltningen av rovdijur ingar att hantera det som
populért brukar benndmnas problemdjur. Vi bad
respondenterna ta stallning till vilka atgarder som ar
acceptabla for att hantera vargar som orsakar problem
genom att till exempel soka sig in i tattbebyggda
omraden eller attackera tamdjur.

Som karta 9 visar finns dven hér en tydlig rangordning
mellan olika alternativ. | det nationella urvalet
rangordnas atgéarderna i féljande ordning, att satta upp
stangsel (75 %), marka vargar med sandare sa att de kan
Overvakas(73 %), att flytta vargar (68 %) att skrdmma
vargar (63 %), att skjuta vargar (45 %), att fanga vargar
i falla for att doda dem (19 %), att ta ungarna (17 % och
som véntat rankas alternativet att anvanda gift sist (6
%).

Vi ser en liknande rangordning &ven i de kommuner

(I'Déstéende G10: Det finns flera
tankbara satt att ta hand om vargar
som orsakar problem. Stodjer du att
man for att minska problemen ...

...satter upp stangsel for att hindra
vargar

...skrémmer i vag vargar
...flyttar vargar

...marker vargar med sandare, sa att
de kan dvervakas

...tar bort ungarna fran vargar

...skjuter vargar

...anvander gift for att doda vargar

.

...fangar vargar i falla for att doda dem

\

J

som ingdr i undersokningen. Den fraga dar det finns storst spannvidd i asikter ror pastaendet att skjuta
vargar som orsakar problem. Har varierar stodet mellan 78 % i Ovanaker 72 % i Alvdalen, 66 % i
Arjang och 65 % i Lax& och Nordanstig till endast 36 % i Hallsberg 37 % i Gavle, 39 % i Ljungby och
Karlstad och 40 % i Lessebo. Har finns saledes en skillnad i attityd mellan stad och land.

Karta 9. Attityder till tinkbara atgarder att hantera problemvargar

Skjuta vargar Fallfangst

Forgifta

80

_Stangsel

_Sandare

- 20
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Varg och Jakth und Fraga G12. Ar det acceptabelt att man

o } L . dodar varg som angriper en hund som
Jakt med lésdrivande hund &r vanligt férekommande i jagar?
Sverige saval som i manga andra lander. Eftersom ]

N .y . N o cJa

hundar &r en traditionell del av jakten &r det nu ocksa ett _
legalt krav att ha direkt tillgang till en hund tréanad for Nej
eftersok for att fa bedriva jakt efter 4lg och annat * Vetinte
hogvilt. | samband med vargens ateretablering forsvaras \ o

I6shundsjakt men &ven eftersok till foljd av 0kad risk att jakthunden skadas eller dédas vid angrepp av
varg. Vi stallde darfor frigan om det ar acceptabelt att man dodar en varg som angriper en jakthund.

I det nationella urvalet &r det endast 43 % som anser att det ar acceptabelt. | de undersokta
kommunerna anser emellertid en majoritet i 19 av de 25 kommunerna att det ar acceptabelt. Det &r
framforallt invanarna i kommunerna i norra Dalarna, Gavleborg men éven i véstra delen av Varmland
samt i till exempel Uppvidinge som anser att det ar acceptabelt. | dessa kommuner utdvas jakt i relativt
stor omfattning och jakt med Idsdrivande hund é&r, eller har varit, en viktig tradition inte minst under
algjakten.

| flera av storstaderna ar acceptansen for denna fraga relativt 1ag. Det finns, i likhet med flera andra
fragor som vi stéllt i den har undersokningen, séledes en skillnad i attityder mellan stad och land.

Som Karta 10 visar ar det emellertid &ven manga som &r osékra och uppger svarsalternativet vet
inte”. | det nationella urvalet &r till exempel 26 % osékra och i flertalet av de underskta kommunera
aterfinner vi samma monster. | kommunerna i framférallt norra Dalarna och Gavleborg ar andelen
osakra som lagst.

Karta 10: Acceptans for dodandet av varg som angriper hund.

Vet inte
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Ersattmng for skador Fraga G9. Vilka grupper tycker du bor

. . ) f4 ersattning for de skador vargen kan
Ersattning for skador pa till exempel tamdjur anses vara orsaka?

en viktig atgard for att skapa acceptans och tolerans for
rovdjur. Det forutsatter dock att det ocksa finns en
acceptans for ersattningssystemet i sig och till vem Lantbrukare for forlorad boskap

ersattningen riktar sig. Jagare for forlorat vilt

Renéagare for forlorade renar

Husdjursagare for forlorad katt, hund
eller annat husdjur

. J
Som Karta 11 visar rangordnas stod till grupperna i det
nationella urvalet i ordningen lantbrukare (85 %), renégare (83 %), husdjursagare 64 % och slutligen
jagare (17 %).

I undersokningen stéllde vi fragan om vilka grupper
som bor fa ersattning for de skador som vargen orsakar.

Nér det galler ersattningen till lantbrukare och renédgare ar stddet i stdderna Karlstad, Gavle, Vaxjo och
Orebro nagot lagre (cirka 75 %) jamfort med i de undersokta landsortskommunerna. | likhet med
tidigare undersokningar anser betydligt stérre andel av invanarna i framforallt norra Dalarna att
lantbrukare, men dven renégare, ska fa ersattning jamfort med saval invanarna i staderna som i det
nationella urvalet.

Vi ser ett likartat monster dven nar det galler erséttning till husdjurségare. Stodet for ersattning ar lagre
i stiderna medan invanarna i landsortskommunerna i hogre utstrackning anser att skadade eller dodade
husdjur bor ersattas.

Att jagare ska fa ersattning for forlorat vilt far som namnts inte lika starkt stod i undersokningen. |

ungefér halften av kommunerna anser emellertid 26 % eller fler att &ven jagarna bor erséttas for
forlorat vilt. 1 Ovanaker och Alvdalen &r det runt hélften av invanarna som &r av den uppfattningen.

Karta 11. Attityder till erséttning for vargskador

Renagare Lantbrukare Jagare Husdjursagare 100
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Tillit till myndigheter

Tillit &r en grundlaggande faktor i goda relationer
mellan ménniskor. Social tillit &r ett begrepp som
beskriver i vilken utstrackning manniskor litar pa
personer som representerar myndigheter som &r formellt
ansvariga for att utveckla forvaltningsstrategier och
atgarder eller fatta beslut om dess utférande
(Cvetkovich & Winter, 2003). | det har sammanhanget
handlar det om i vilken grad ménniskor kanner att
Riksdagen, Naturvardsverket och Lansstyrelsen hanterar
fragor som berdr varg med hansyn till dem som bor i
omraden med foérekomst av varg. Social tillit grundas i
den enskilda individens bedémning av att representanter
for de ansvariga myndigheterna har vérderingar,
tankesatt och asikter som liknar de egna. Social tillit

(F"ésté’tende G16-18:

Jag kanner tillit till att lansstyrelsen
hanterar fragor som beror varg med
hansyn till manniskor i omraden med
varg.

Jag kanner tillit till att naturvards-
verket hanterar fragor som beror
varg med hansyn till méanniskor i
omraden med varg.

Jag kanner tillit till att riksdagen
hanterar fragor som berér varg med
hansyn till manniskor i omraden

\med varg.

\

J

tycks bland annat vara relaterat till manniskors kanslomassiga reaktion pa varg (Johansson, Karlsson,
Pedersen & Flykt, 2012). Tilliten till myndigheter har i andra sammanhang ocksa visat sig vara
betydelsefullt for saval kanslomassiga reaktion som attityd till férandringar i landskapet kring
boendemiljon (Waldo, Ek, Johansson & Persson, 2013). En hdg grad av social tillit &r vanligtvis
relaterat till positiva kanslor och attityder medan en I&g grad av tillit relaterar till negativa kanslor och

attityder.

I den hdr understkningen ar det nationellt en minoritet som uttrycker tillit till Lansstyrelsen (37%),

Naturvardsverket (44%) och Riksdagen (27%), vilket illustreras av Karta 12. P& kommunniva
rapporterar respondenter i Hallsberg starkast social tillit (41 %). Motsvarande siffra i Ovanaker, den
kommun som har lagst tillit, &r endast 16 %. Den sociala tilliten till Naturvardsverket varierar pa
kommunniva mellan 47 % aterigen i Hallsberg och 18 % i Arjang. Andelen respondenter som kénner
tillit till Riksdagen &r hogst i Avesta och Orebro (bdda 27 %) och lagst i Nordanstig (10 %) och

Ovanaker (9 %).

Karta 12. Social

Lansstyrelsen

Naturvardsverket

Riksdag till Lans-

styrelsen,
Naturvards-
verket och
Riksdagen.
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Graden av tillit till de tre myndigheterna skiljer statistiskt signifikant (t-test, p < .001). Generellt sett
har Naturvérdsverket den hogsta tilliten och Riksdagen den lagsta. Aven om det finns en gradskillnad i
tilliten sa finns det starka statistiska samband mellan respondenternas tillit till de olika myndigheterna
(korrelations koefficienter varierar mellan r = 0.69 och r = 0.82). Detta innebér att en respondent som
uttrycker en relativt hog tillit for en myndighet ocksa tycks gora det for de tva andra myndigheterna.
Vi kan m a o prata om respondenternas sociala tillit de tre myndigheternas sétt att hantera fragor som
berdr varg med hansyn till boende i omraden med varg pd ett gemensamt 6vergripande plan. En analys
pa kommunniva visar att en sadan dvergripande tillit till myndigheter ar signifikant hogre bland
respondenter boende i stadskommunerna an bland respondenter boende i landsortskommunerna.
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Appendix.

G2. Vad tycker du om att ha vargar i Sverige?

Ogillar (%) Neutral (%) Tycker om (%)

Avesta 36 25 39
Borldnge 25 29 46
Degerfors 30 24 46
Grums 23 29 48
Gavle 15 34 51
Hallsberg 15 35 50
Hudiksvall 30 28 42
Karlstad 12 26 62
Laxa 36 35 28
Lessebo 31 24 46
Ljungby 29 20 51
Ljusnarsberg 25 30 45
Munkfors 23 28 48
Nationellt 19 27 55
Nordanstig 46 24 30
Orsa 44 23 33
Ovanaker 60 22 18
Sandviken 33 30 37
Storfors 30 22 49
Uppvidinge 45 20 35
Vansbro 44 21 35
Vaxjo 23 23 54
Arjing 41 28 31
Almhult 25 30 45
Alvdalen 62 14 23
Orebro 14 33 53
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G3. Vilket av foljande pastaenden staller du dig bakom? Kryssa i ett alternativ

Jag bryr mig inte om Jag skulle vilja ha Jag vill inte att det ska Jag vill inte att det

hur manga vargar fler vargar i Sverige finnas fler vargari ska finnas nagra

det finns i Sverige, (%) Sverige dn vad som vargar alls i Sverige.

sa lange de tillats redan finns. (%) (%)

existera har (%)

Avesta 34 6 42 18
Borlange 47 13 27 13
Degerfors 30 19 29 22
Grums 26 19 44 11
Gavle 46 16 34 4
Hallsberg 49 14 29 8
Hudiksvall 30 7 46 16
Karlstad 38 19 40 3
Laxa 27 10 38 25
Lessebo 23 30 30 17
Ljungby 36 13 34 16
Ljusnarsberg 40 5 42 12
Munkfors 27 13 48 13
Nationellt 40 17 36 7
Nordanstig 20 7 48 25
Orsa 26 10 33 31
Ovanaker 12 6 41 42
Sandviken 24 19 37 20
Storfors 26 16 37 21
Uppvidinge 22 7 54 17
Vansbro 32 5 38 25
Vaxjo 40 29 21 11
Arjing 19 10 51 20
Almhult 33 10 45 12
Alvdalen 16 3 41 41
Orebro 56 14 23 7
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G4. Skulle du kunna acceptera att ha varg i narheten av platsen déar du bor?

Nej (%) Vetinte (%) Ja (%)

Avesta 53 8 39
Borldange 41 12 47
Degerfors 38 8 54
Grums 39 6 55
Gavle 30 14 56
Hallsberg 27 17 56
Hudiksvall 46 16 38
Karlstad 22 14 65
Laxa 46 4 50
Lessebo 44 12 45
Ljungby 46 13 41
Ljusnarsberg 39 8 54
Munkfors 33 3 64
Nationellt 39 12 50
Nordanstig 56 9 35
Orsa 51 1 48
Ovanaker 69 2 28
Sandviken 59 5 37
Storfors 39 4 57
Uppvidinge 68 11 22
Vansbro 51 1 48
Vaxjo 37 17 46
Arjing 51 10 39
Almhult 52 4 43
Alvdalen 69 5 26
Orebro 36 11 53

24



G5. Var i Sverige tycker du att vargar ska fa leva? Kryssa for ett eller flera omraden déar du tycker
att vargen

| hela Inte | hela | nationalparker, | | I
Sverige (%) nagonstans  fjallkedjan skyddade Norrland  Svealand  Gotaland
i Sverige (%) (%) omraden (%) (%) (%) (%)
Avesta 42 14 13 42 11 5 6
Borlange 59 7 17 47 16 13 8
Degerfors 52 13 13 32 14 8 6
Grums 65 10 11 31 16 11 8
Gavle 55 4 19 42 19 3
Hallsberg 61 5 15 35 12 0
Hudiksvall 52 10 16 25 12 7 7
Karlstad 69 3 14 30 15 11 4
Laxa 53 18 7 26 7 3 1
Lessebo 47 7 16 36 14 4 1
Ljungby 36 13 17 35 20 1 1
Ljusnarsberg 69 8 6 25 9 3 4
Munkfors 63 9 6 20 13 6 3
Nationellt 51 6 23 36 23 10 6
Nordanstig 45 24 5 27 3 5
Orsa 52 23 6 26 2 5
Ovanaker 33 41 3 25 6 5
Sandviken 52 16 8 27 11 5 5
Storfors 55 14 8 28 8 3 3
Uppvidinge 24 12 26 54 32 7 4
Vansbro 51 21 12 38 9 9 9
Vaxjo 46 9 32 43 31 17 8
Arjing 48 17 13 30 15 4 3
Almhult 45 12 19 38 22 1
Alvdalen 35 39 4 25 8 6
Orebro 60 4 26 34 23 10 3
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G6. Det finns olika sétt att minska inaveln bland de svenska vargar som lever i Svealand och
norra Gotaland. Stodjer du att [det]... (Andel som stddjer helt eller med tvekan)

skapas skapas en korridor flytta flytta vuxna flytta satta ut
direktkontakt langs vargar vargar fran  vargvalpar  vargvalpar
genom att tillata Norrlandskusten som annatland  fran annat fran
vargrevir langs (%) vandrar in (%) land till djurparker i
norrlandskusten till Gota- vilda vilda
(%) och svenska svenska
Svealand lyor (%) vargar lyor
(%) (%)
Avesta 38 41 28 22 27 17
Borldange 63 61 43 32 32 38
Degerfors 58 56 41 30 30 17
Grums 60 61 42 27 32 26
Gavle 59 60 47 34 30 29
Hallsberg 67 58 38 30 29 23
Hudiksvall 41 39 45 29 33 36
Karlstad 72 69 59 51 39 35
Laxa 51 54 26 19 16 14
Lessebo 62 56 31 31 31 24
Ljungby 62 64 42 22 30 23
Ljusnarsberg 56 53 31 24 24 21
Munkfors 56 52 33 31 33 22
Nationellt 64 61 45 37 36 30
Nordanstig 35 35 30 20 25 18
Orsa 39 36 27 17 21 23
Ovanaker 19 24 31 10 10 14
Sandviken 52 54 41 32 32 24
Storfors 59 57 31 30 28 20
Uppvidinge 43 32 18 19 16 14
Vansbro 46 47 26 25 22 21
Vaxjo 66 60 42 29 35 34
Arjing 45 42 21 15 14 14
Almhult 65 49 30 26 23 14
Alvdalen 31 30 12 9 13 5
Orebro 74 67 47 41 44 26

26



G9. Vilka grupper tycker du bor fa ersattning for de skador vargen kan orsaka? (Andel som
stodjer helt eller med tvekan)

René&gare for Lantbrukare for Jagare for forlorat Husdjursagare for
forlorade renar (%) forlorad boskap (%) vilt (%) férlorad katt, hund
eller annat husdjur

(%)

Avesta 91 94 27 77
Borlange 91 93 25 75
Degerfors 86 90 17 75
Grums 87 90 13 61
Giavle 74 77 18 62
Hallsberg 83 85 15 70
Hudiksvall 88 90 22 74
Karlstad 73 77 14 59
Laxa 91 92 31 84
Lessebo 87 89 15 64
Ljungby 90 88 26 78
Ljusnarsberg 84 86 29 75
Munkfors 91 94 28 86
Nationellt 83 85 17 64
Nordanstig 88 90 33 82
Orsa 92 93 40 86
Ovanaker 92 94 49 90
Sandviken 87 87 32 73
Storfors 82 86 18 77
Uppvidinge 86 91 24 82
Vansbro 89 90 43 77
Vaxjo 80 86 15 65
Arjing 89 92 30 83
Almhult 91 87 16 64
Alvdalen 96 97 53 86
Orebro 81 82 16 67
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G10. Det finns flera tdnkbara satt att ta hand om vargar som orsakar problem. Stodjer du att
man for att minska problemen ... (Andel som instammer helt eller med tvekan)

satterupp  skrammer i flyttar marker tar bort skjuter fangar  anvander
stangsel vag vargar vargar vargar ungarna vargar (%)  vargari gift for
for att (%) (%) med fran fallafor  att doda
hindra sandare  vargar (%) att doda vargar
vargar (%) sa att de dem (%)
kan (%)
Overvakas
(%)
Avesta 77 61 61 66 20 56 28 5
Borldange 76 64 55 68 22 51 26 12
Degerfors 75 62 61 73 15 44 15 6
Grums 76 55 47 58 13 47 16 0
Gavle 77 55 63 64 8 37 12 4
Hallsberg 80 65 68 67 11 36 12 2
Hudiksvall 72 65 52 59 19 52 25 4
Karlstad 80 57 54 80 18 39 14 4
Laxa 78 61 43 68 23 65 28 8
Lessebo 75 56 61 62 14 40 15 8
Ljungby 81 67 62 74 20 39 19 12
Ljusnarsberg 83 63 49 74 18 41 13 6
Munkfors 84 70 61 72 23 56 22
Nationellt 75 63 68 73 17 45 19
Nordanstig 73 59 56 70 25 65 32 12
Orsa 70 67 51 58 32 61 29 8
Ovanaker 75 68 52 74 36 78 43 17
Sandviken 78 75 59 83 21 60 19 8
Storfors 76 70 53 68 16 53 30 7
Uppvidinge 69 58 54 61 20 57 28 3
Vansbro 75 63 53 63 25 63 22 9
Vaxjo 83 51 65 75 15 49 17 3
Arjing 66 62 48 75 27 66 32 8
Almhult 75 52 61 68 16 46 20 6
Alvdalen 62 57 45 56 32 73 38 14
Orebro 86 70 70 67 14 44 21 5
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G11. Nu ber vi dig ta stallning till néar det &r acceptabelt att jaga varg. Instammer du eller tar du
avstand frén foljande pastédenden. Ar det acceptabelt att begréansa vargens antal och
utbredning med hjalp av jakt... (Andel som instammer helt eller med tvekan)

om varg om manniskor  om man vill om varg sokt
konkurrerar ar radda for minska siginitatt
med varg (%) risken att befolkade
maéanniskan om varg tar omraden (%)
det jaktbara tamdjur ex.
viltet (%) kor, far, ren
(%)
Avesta 38 56 72 78
Borldange 33 51 71 84
Degerfors 24 38 72 68
Grums 26 39 73 63
Gavle 15 27 58 75
Hallsberg 26 33 67 70
Hudiksvall 35 52 77 83
Karlstad 23 36 57 73
Laxa 34 51 76 73
Lessebo 28 47 69 80
Ljungby 39 58 70 77
Ljusnarsberg 30 39 76 75
Munkfors 34 48 78 81
Nationellt 27 44 68 78
Nordanstig 34 47 74 76
Orsa 54 62 83 87
Ovanaker 56 80 88 91
Sandviken 38 56 76 90
Storfors 31 47 74 78
Uppvidinge 31 53 78 77
Vansbro 46 58 81 80
Vaxjo 26 43 63 83
Arjing 54 65 80 82
Almhult 23 48 77 86
Alvdalen 60 62 86 88
Orebro 23 34 66 73
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G12. Ar det acceptabelt att man dodar varg som angriper en hund som jagar?

Ja (%) Nej (%) Vet inte (%)

Avesta 63 25 12
Borldange 53 29 18
Degerfors 52 28 20
Grums 56 14 30
Gavle 36 38 26
Hallsberg 43 30 28
Hudiksvall 64 23 14
Karlstad 42 29 29
Laxa 57 22 22
Lessebo 41 35 24
Ljungby 44 30 26
Ljusnarsberg 51 29 21
Munkfors 70 19 11
Nationellt 43 31 26
Nordanstig 63 21 16
Orsa 68 20 13
Ovanaker 71 9 20
Sandviken 49 21 30
Storfors 53 26 21
Uppvidinge 61 14 24
Vansbro 63 18 19
Vaxjo 52 14 34
Arjing 63 10 26
Almhult 56 25 19
Alvdalen 88 5 7

Orebro 43 34 22
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G15. Ar det acceptabelt att man reglerar antalet vargar med hjalp av jakt?

Ja (%) Nej (%) Vet inte (%)

Avesta 77 10 13
Borldange 63 17 20
Degerfors 61 24 14
Grums 66 19 15
Gavle 61 10 29
Hallsberg 57 11 31
Hudiksvall 77 5 18
Karlstad 58 25 18
Laxa 74 7 19
Lessebo 54 27 20
Ljungby 61 11 29
Ljusnarsberg 58 17 25
Munkfors 70 19 11
Nationellt 62 16 21
Nordanstig 78 10 11
Orsa 76 12 12
Ovanaker 87 2 10
Sandviken 72 11 16
Storfors 62 15 23
Uppvidinge 72 10 18
Vansbro 78 8 14
Vaxjo 56 22 22
Arjing 74 6 20
Almhult 72 13 15
Alvdalen 80 7 13
Orebro 54 19 28
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G16,17,18. Jag kanner tillit till att Lansstyrelsen/Naturvardsverket/Riksdagen hanterar fragor
som beror varg med hansyn till manniskor i omradden med varg. ... (Andel som instammer helt
eller med tvekan).

Lansstyrelsen Naturvardsverket Riksdagen

(%) (%) (%)
Avesta 34 39 27
Borldnge 28 30 24
Degerfors 28 35 18
Grums 27 27 21
Gavle 27 34 19
Hallsberg 41 47 23
Hudiksvall 35 39 23
Karlstad 38 39 19
Laxa 38 43 23
Lessebo 38 46 31
Ljungby 28 32 19
Ljusnarsberg 28 31 13
Munkfors 33 28 19
Nationellt 37 44 27
Nordanstig 22 20 10
Orsa 26 27 18
Ovanaker 16 23 9
Sandviken 33 37 21
Storfors 32 34 19
Uppvidinge 24 24 14
Vansbro 21 23 16
Vixjo 32 43 22
Arjing 28 18 13
Almhult 39 43 22
Alvdalen 23 22 21
Orebro 33 42 27
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