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Inledning

Hur kommer det sig att olika ménniskor kan blicka ut 6ver ett och samma
markomrade och hivda: -Detta dr mitt. Denna situation kan férmodligen intréffa i
néstan varje samhille i vérlden och i varje tidsepok och saledes @ven i Sverige idag.

Lét oss som exempel ta en utarrenderad jordbruksfastighet, vilken bade arrendator och
den person som uppbir arrendet kan beteckna som “min mark”. Vi kan 13ta ett stort
och utvuxet skogsbestind tjina som ett mer komplext exempel. Detta skulle kunna
betecknas “mitt” av diverse personer, i.e. den som betalar fastighetsskatt', den som
just kopt rotposten av den forre, den som arligen plockar svamp i bestandet(“min
svampskog”) och/eller staten som uppbir skatt for fastigheten och skulle kunna
anvinda marken for att bygga en vig vid behov. Detta dganderittsfenomen har kallats
vertikal rittighets fordelning®. och ir tydligare i samhillen och tider med stark feodal
prigel. Den vertikala rittighetsfordelningen ska skiljas fran den horisontella
rdttighetsfordelningen. Med det sistnimnda menas en kollektiv ritt, dir en grupp
likstéllda individer har liknande réttigheter till samma resurs, t.ex. byallménningen i
historisk tid.

Ritten till mark 4r séllan absolut och individuell, utan begrénsas av andra individers,
gruppers och institutioners rittigheter. Riétten att disponera 6ver mark
(dispositionsritten), dvs hur man lagligen far anvéinda ‘sin’ jord eller skog och for
vilket éndamal, har naturligtvis ocksa foriindrats genom tiderna.

En intressant idé &r d4 att undersoka vilka réttigheter denna dispositionsritt varit
sammansatt av, under historiens gang. I Sverige, som i ménga andra lénder, har det
funnits ménga olika kategorier av dispositionsrittsinnehavare och man tvingas se till
en kategori i taget vid en historisk analys®.

En undersokning skulle kunna goras av hur det knippe av rittigheter som utgjorde
t.ex. skattebondernas dispositionsritt 6ver skogsmark, foréndrats under historiens
gang. Det bonden har haft ritt att géra med marken (vulgirt kallat “dganderitten”) kan
beskrivas med avseende p4;

* Ritten att bli skattebonde
* Ritten att fd stanna kvar och fortsitta bruka marken
* Ratt till ersdttning om man tvingas 6verge marken(expropriation)

* Ritten att bestdmma sjilv 6ver brukandet samt dndamédlet med brukandet
* Ritten till markens avkasming(skatteregler, arrenderegler)
* Ritten till allehanda nyttigheter som marken kan ge

! Jag tinker forsoka att undvika termen “dgare” i denna PM.

2 Bloch, M. Feudal Society. Vol.I London 1965, s.115.

? A andra sidan kan olika kategorier sammansmilta under perioder da dispositionsritten dndras genom
politiska foréndringar. Som tex skattebondens och kronobonden under Gustav Vasas regeringstid,
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* Ritten att avskéra andra personer fran att ha réttigheter till marken
* Ritten att silja, inteckna, testamentera, drva, arrendera ut
* Om dessa ovan nimnda réttigheter har varit kollektiva eller individuella

Jag dmnar naturligtvis inte hir ge en utforlig bild av hur dessa réttigheter forédndrats
under historiens gdng, men atminstone ge exempel pa vad dispositionsritten till
skogsmark historiskt sett innehallit. Dessutom vill jag provocera fram ett synsitt pd
dganderitten till skogsmark, som ett forénderligt och icke definitivt begrepp.

Hur ser dispositionsriitten till skogsmark ut i Sverige idag.

Aven om vi anser att vi i Sverige idag har en “absolut éiganderéitt”4 till skog, &r var ritt
att disponera 6ver den begrénsad pa ménga sitt. Forutom direkta skotselregler i
skogsvardslagen, vilka begrénsar brukaren att skéta den som han vill, inkréktar dven
andra intressen pé hans ritt. Dessa intressen kan i vissa fall exkludera brukares ritt
frén mindre omraden utan erséttning. Jag tinker nu pa regler om naturvirdsomraden’.
I detta fallet skulle man kunna siiga, att det &r varje ménniskas ritt att vistas i oforstord
natur som konkurrerar med brukarens ritt pd samma omréade.

Grundlagsskyddet som hindrar att den som betalar skatt for en fastighet att férlora
eller tala inskrinkningar i sina réttigheter till den fastigheten, tyder visserligen en
oinskrinkt ritt till densamma. Emellertid skyddar grundlagen endast en laglig
anvindning av fastigheten och inskrédnkningar finns saledes redan i lagar som t.ex.
Skogsvardslagen, Plan- och Byggnadslagen och MiljéskyddslagenG.

Ett annat exempel pé inskridnkningar i dispositionsritten for jord och skogsbruksmark
4r begransning i ritten att silja fastigheten till vem man vill’.

Vi atergar till de fall d& dispositionsritten inskrinks till forman for ndgon annan
rattighetsinnehavare. Vi har redan nimnt naturvardsomridena och ritten till oforstord
natur som exempel. Det allménna(staten) har dven en ritt till all mark, vilken bestér i
att Staten kan 19sa ut den genom expropriation for speciella andamal®, Inte bara staten
konkurrerar med den som betalar fastighetsskatt om ritten till en skogsfastighet. Flera
olika individer kan ha olika eller lika ritt till samma mark. S4 &r t.ex. omfattande
omraden av skogsmark i Norrland och Dalarna foremal for olika personers rittigheter
till samma omrade. Emedan en person har ritten till att avverka skogen och jaga, har
en annan ritten att 13ta sina renar beta dér. Allemansritten, vilken ger envar ritt att
plocka svamp och bér(samlarritten) pé alla fastigheter i landet, avskér forvisso inte
den som har ritt att avverka skogen p& marken att disponera den f6r svampplockning.
Emellertid tvingar allemansritten denne att dela samlarrétten lika med andra.

4 «“Absolut #ganderitt” skulle vi kunna beteckna den ritt vi har till t.ex. var tandborste. Vi kan kdpa och
siilja den hur vi vill, anviinda den hur och till vad vi vill, vi kan hindra alla andras anvéndning av den, vi
behover ej betala skatt for den nytta vi har av den, etc.

5 Naturvardslagen 19§.

§ Utredning om vissa jaktfragor, Jo 1994:06, PM 1995-11-10, 5.34,35.

! Lagen(1979:230) om Jordforvirv.

8 Expropriationséndamélen ges i Expropriationslagen(1772:719), 2 kap.
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Aven om den som betalar fastighetsskatt i normalfallet har exklusiv ritt att jaga pa
fastigheten, dr denna ritt inskrénkt genom grannars ritt att tvinga fastigheten in i ett
jaktvfu‘dsomréde9 Den ursprunglige jaktrittsinnehavaren kan dirigenom tvingas att
dela sin jaktritt pa fastigheten med andra och saledes berdvas mojligheten att
utestdnga andra.

Hir har jag endast givit ndgra exempel pé ett fital regleringar av rétten till
(skogs)mark. Syftet dr emellertid inte att ge en uttémmande bild utan snarare att
provocera ldsaren att se alla regleringar av detta slag, vilka aterfinns i det svenska
rittssystemet, som begrénsningar i samt konkurrens om ritten till skogsmark.
Fortséttningsvis dmnar jag i stora drag beskriva vad dispositionsritten till skogsmark,
och dven i viss mén jordbruksmark, har innehéllit for skattebonderna i Sverige fran
medeltid till idag. Det har ofta férekommit stora olikheter mellan skilda delar i landet,
varfor en generalisering hér 4r nédvéndig.

Medeltid

Ursprungligen torde bygderna i Gétaland och Svealand ha uppodlats genom
gemensamt arbete av beslidktade dtter. Dessa uppodlingar har bestatt av storre eller
mindre byar, vars mark delats mellan odlarna med dganderitt. Redan i
Landskapslagarna fanns regler om hur denna mark skulle skiftas genom det s.k.
solskiftet. Den uppodlade marken, dvs skogen, runt en by utgjorde emellertid en
samfillighet - allménning'®, vilken alla som uppodlat jord i byn hade ritt att nyttja.
Landskapslagarna ldamnar emellertid bevis pa att skogen redan vid 1200-talet inte
lingre var nigon fri nyttighet. Ostgotalagen(1290) tillit forvisso bonder att “saklost
hugga” i allménningsskogarna runt byn, men ek och hassel stod utanfoér bondernas
dispositionsritt. En statlig forvaltning hade vid det hir laget inte endast borjat gora
ansprék pd ritten till en del av den odlade jordens avkastning, genom att krdva skatt,
utan dven en del réttigheter till skogen.

I Hilsingelagen, dven den upprittad under 1200-talet, begrinsades bondernas ritt att
ta virke i skogen. Det skulle endast vara till husbehov och inom ett visst avstand fran
hemmanet'’,

Bonderna hade éven jaktritten i allmédnningsskogarna fram till ar 1488, da ett
riksradsbeslut forbjod bonder och prister att jaga'>. Visst forbehall om ritten till jakt
aterfinns redan i Landskapslagarna. I Ostgétalagen, kodifierad mellan 1270 och 1280,
tillskrevs Konungamakten den exklusiva rétten till rédjursjakt’®, Hur jakten
fordelades mellan byarna framgér inte klart i den studerade litteraturen och frgan dr
om det under medeltiden fanns vil definierade geografiska griinser, som avgrinsade
byarnas ritt. Det har sagts om Norrlands skogar under 1700-talet, att byarna anviinde

2 Lagen(1980:894) om Jaktvardsomraden, §§7-9.
1% Inger, G. Svensk Rittshistoria. Uppsala 3:1, Liber Forlag, Stockholm 1986, s.35.
" Kardell, L. Aganderitten till Skogen, Skogsiigaren nr.4 1976. Avstindet var satt till en stéttingsmil -
dvs s langt som man kunde fara for att hugga ett lass med stor och komma éter innan morkrets inbrott,
vid midvintertid.
:: Inger, G. Svensk Rittshistoria. Uppsala 3:1, Liber Forlag, Stockholm 1986, s.44.

Ibid.
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all skogsmark runt byarna gemensamt, utan att lita till grﬁnsmﬁrken”. Detta kan sékert
ha varit gillande for manga platser i landet under tider av lagt befolkningstryck pa
skogsresursen. Ritten till de stora rovdjuren var allmén och kunde inte hidvdas
exklusivt av ndgon individ eller grupp. For dlg forekom dessutom forfoljelseritt, dvs
den som spérat upp djuret fick forfolja det och dréipa det pa annan bys mark.

Riitten till skogsmarken delades sdledes horisontellt av byns medlemmar och nu dven
i tilltagande omfattning vertikalt mellan bonderna och staten. Statens regalréittlsgjorde
sig mer och mer gillande under senmedeltid samt under 1500- och 1600-talen, s& dven
statens direkta ansprik p4 skogsmarken i riket. I Smalandslagen och Ostgotalagen gor
t.ex. Konungen direkt ansprik pé en tredjedel av allminningarna'®. Hur vil
griansdragningen skedde och om bénderna under denna tid hade ndgon ritt till dessa
kronoallménningar har ej framkommit ur min litteraturstudie. Genom att adelsklassen
uppstod i slutet av 1200-talet, fick skattebonderna naturligtvis dnnu en konkurrent om
rétten till skogsmarken. Angdende jordbruksmarken skulle man kunna séga att en
skattebonde delade ritten till marken med den étt, till vilken han var fodd. Bérdsritten
begrinsade honom fran att férfoga &ver jorden som han behagade, genom att 4tten
alltid hade forkdpsritt vid forsiljning'”.

Fran Vasatiden till ar 1789

Skattebondernas konkurrens med staten om ritten till skogsmarken hérdnade i takt
med att konungamakten stérktes i Sverige, vilket ledde till att bondernas ritt beskars.
Regalritten inskridnkte skattebondernas ritt att avverka birande trid (1558'%), jaga
(1488) och utvinna malmfyndigheter (1637) p4 “sina” allménningar. Aven ritten till
fisket i floderna inom byns allménning begrédnsades, genom att Gustav Vasa krivde
hdlften av all laxfangst i skatt, sdsom “sin andel av fiskerstten”'®. Aven om konungen
under denna period, genom generella uttalanden, hdvdade att all icke uppodlad jord
tillhérde kronan®, torde byarnas riitt till sina allménningar trots allt levt vidare.
Mojligen sags de nu snarare som privilegier, dn en inneboende ratt*!, Klart 4r att rétten
till allménningarna inte innefattande riitten att silja, utarrendera eller pantsitta denna

1 Overdirektoren Faggots utredning frin 1741 citerad i Stenman, L, Avvittringen i Visterbottens Liins

Lappmarker. Forskningsrapport frin Kulturgrafiska Institutionen, Uppsala Universitet Nr.83, 1983,

5.22.

13 Regalritten ir beteckning pa de ansprak som kronan stillde pa vissa naturtillgingar i landet, vare sig

dessa forekom pa kronan tillhorig mark, eller ej.(Inger, G. Svensk Rittshistoria. Uppsala 3:1, Liber

Forlag, Stockholm 1986, s.16.)

' Inger, G. Svensk Rittshistoria. Uppsala 3:1, Liber Forlag, Stockholm 1986, 5.43.

' Ibid. Detta gillde emellertid endast den jord som han sjélv drvt och inte den jord han tillskansat sig

?5 egen hand.

¥ Landslagarna hade emellertid redan beskurit denna ritt i olika utstréickning.

' Inger, G. Svensk Riittshistoria. Uppsala 3:1, Liber Forlag, Stockholm 1986, 5.108.

2 T.ex. Gustav Vasas anvéindande av ordet “Cronones och Konungens allmenninger” som beteckning

pa all ouppodlad jord i ett brev &r 1535, eller den allméint kéinda formulering i ett brev &r 1542 att,

“sadana eger som obygde liggie hore Gud, oss och Sverigis crone till, och ingen annan”.

(Skogsstyrelsens underdaniga beriittelse angéende skogs- och jaktvésendet i Sverige intill &r 1870.

Stockholm den 7. april 1879, 5.1.)

2 Mattson, L och E Stridsberg. Skogens roll i svensk markanvindning. Del B av skogshushéllningen i
" det agrara samhiillet. Rapport nr.32b, SLU, Inst. for Skogsek, Ume 1981, 5.16. Mérk dven ordvalet i

Gustav Vasas brev den 12 augusti 1535, i vilket kungen “av synnerligen gunst och nddhe” ger byarna i

Vérmland ritt att nyttja sin byallménning.(Skogsstyrelsen 1879)
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mark??, Dessutom kan man pést4 att bondernas ritt att utestinga framlingar frin sina
allménningar begrinsades, d4 Gustav Vasa uppmuntrade till nyodlingar i
“0demarken”.

De privilegier pa vilken skattebondens dispositionsritt nu vilade gjorde dennes
stillning oséker. Gustav Vasa gjorde principen géllande, att “bonde inte skulle skatta
bonde”. Nagon ritt att arrendera ut mark ingick saledes inte i dispositionsritten dver
marken. Det var didrmed olagligt att kopa in ytterligare skattejord och dven direkt
konfiskation av skattejord rittfirdigades medelst nimnda princip?. Forbudet for
skattebonden att utarrendera jorden uppréttholls fram till &r 1719.

Grinserna mellan de skogar som stod i byns eller socknens namn och de som stod i
Kungens namn, torde fore skiftesreformernas tidevarv, varit mer eller mindre oklara.
Under 1600-talet borjade emellertid ansatser goras till en skérpt uppdelning och
grinsdragning®. Den praktiska betydelsen av denna uppdelning kan dock ifrigasittas.
En inte alltfor djérv tolkning av 1734 4rs lags Bygginga Balk® ger vid handen att om
de allménningar som horde byn eller socknen till, i vilken man bodde, inte rickte till,
sd var det tillatet att utnyttja lands- och hiradsallménningarna till allt frdn timmer- och
vedfang till bete®®, Om denna riitt forholl sig olika for skattebonde och t.ex.
kronobonde har inte framgétt av den studerade litteraturen. Den allménna
forestéllningen synes dessutom ha varit, att det som under 1600- och 1700-talen
ridknades som konungens allménningar, tillika var disponibla f6r bondernas
nyttjande”’. Om man ser till den horisontella fordelningen av rittigheter till skogen,
mairks att bondens ritt endast utgjorde nyttjande for Ausbehov. Detta gillde enligt lag
betriffande socken-, hdrads- och landsallménningarna samt dven for byskogen®,

Inskridnkningarna i skattebondens ritt till jakt och bdrande trid vidmaktholls under
perioden. Ytterligare restriktioner for rétten att nyttja skogen genomférdes i 1647 ars
forbud mot allt svedjande, som inte hade permanent uppodling som mal®.

Ar 1789, den moderna aganderittens fodelse.

Det var forvisso framst med avseende pa jordbruksmarken som 1789 ars Forenings-
och Sikerhetsakt blev en revolution for bonderna. Skattebonderna tillerkidndes lika
orubblig ritt till skattejord som fréilseménnen till frilsejord. Séledes fanns nu full

22 Widgren, M(red). Aganderitten i lantbrukets historia. Nordiska Museet 1995, artikel av Mauritz
Bédrnhielm, ”Vad lagboken berittar”, s.25.

2 Skogsstyrelsens underdaniga berittelse angende skogs- och jaktviisendet i Sverige intill ar 1870.
Stockholm den 7. april 1879, s.35.

* Ibid, 5.36,37.

%5 1734 &rs lag anses av manga att vara “tillbakablickande”, och avspeglar siledes mer hur samhillslivet
var beskaffat fore lagens tillkomst dn efter(se t.ex. Inger, G. Svensk rittshistoria. Uppsala 3:1, Liber
Forlag, Stockholm 1986, 5.133 och Bésrnhielms artikel “Vad lagboken beréttar” i Aganderitten i
lantbrukets historia. Widgren (red). Nordiska Museet 1995.

26 1734 4rs BB 16:1, “...som ej hava sidant pa egna #gor...”

u Skogsstyrelsens underdaniga berittelse angdende skogs- och jaktvisendet i Sverige intill ar 1870.
Stockholm den 7. april 1879, 5.37.

28 «_till egen nodtorft, men inget dérav upplata eller silja.” 1734 &rs BB 16:1. (Liknande lydelse gillde
for byskogen i BB 10:1.)

¥ Kardell, L. “Svedjebruk”, Skogsigaren nr.5, 1976.
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besittningsritt for skattejord och dessutom gavs kronobdnderna mdojlighet att kopa sin
jord (skattekop)™. De rittigheter gillande skogen som genast kom att ldggas till
bondernas dispositionsritt var den &travirda jakten, samt ritten till alla birande trid
utom bok och ek®'. Emellertid fick man st till tals till 4r 1828 innan skérdande av
timmer fér kommersiellt indamal gjordes lagligt®2. Ar 1896 kom #ven kommersiellt
nyttjande av fiskeritten att ingd i bondens dispositionsriitt.

Under slutet av 1700- och under 1800-talet genomfordes de stora skiftesreformerna® i
Sverige, vilka ledde till att det traditionella kollektiva disponerandet av skogen
overgick allt mer i ett individuellt. Ddrmed utdkades bondens ritt till skogen att dven
innefatta ritten att silja den efter eget beslut. Skiftesreformerna hade naturligtvis dven
den effekten, att bondernas ritt till skogen beskars geografiskt i stor omfattning, vilket
ju torde ha varit en anledning till dess motstand.

En intressant sak att understka, dd man forsoker “kvantifiera” dispositionsritten till
mark under skilda tider, 4r reglerna om expropriation och tvangsforvirv. En stark
dispositionsritt bor ju ge disponenten ett gott skydd mot inkriktan frin statens sida. I
1734 &rs lag fanns forvisso ett expropriationsinstitut som gav byn ritt till erséttning
om staten anvinde byns mark till vagbygge. Emellertid omfattades endast &ker och
angsmark av ersittningsritten®*, Genom lagstiftning &r 1824 kom tvangsinlost mark i
vissa fall att erséttas till 150% av dess verkliga virde, vilket ger en indikation pa att
synen pa ritten till jord fordndrades under denna period. Av praktiska skil atergick
man sedermera till 100%-principen igen &r 1866,

I dagens Sverige &r vil just expropriationesreglerna och egendomsskyddet i
grundlagen®® de sikraste indikatorerna pa instéllningen till hur dganderittens innehall
bor vara komponerad. Fran och med 1995 har vi utvidgat det grundlagsfista
egendomsskyddet for fastigheter, att dven gilla radighetsinskrdnkningar, vilket kan ses
som ett tecken®’.

Slutord

Tva saker har slagit mig da jag studerat fordndringen av innehallet i dispositionsritten
till mark i Sverige. For det forsta dr det den troghet som systemet for jorddgande dnda
har. Aven om vi sokt reformera #igandet till jord och skog ganska drastiskt, si lever
ménga spér kvar frin medeltidens system. For det andra verkar vi hela tiden haft en
drivkraft att soka g frin kollektivt dgande till individuellt. Frigan om det &r ett steg
framat eller bakét. Den dganderittsform vi har idag liknar i mangt och mycket

;‘: Inger, G. Svensk réttshistoria. Uppsala 3:1, Liber Forlag, Stockholm 1986, 5.152.
Ibid.
32 Wallner, F. Skogségarstrukturen. SLU, Inst. for Skogsek. Arbetsrapport nr.96, 1989, s.10.
B Storskifte(ar 1749ff), Enskifte(ar 1803ff i Skdne) och Laga Skifte(&r 1827ff).
34 Widgren, M(red). Aganderitten i lantbrukets historia. Nordiska Museet 1995, artikel av Mauritz
Badrnhielm, Vad lagboken berittar”, s.29.
% Ibid.
**RF 2:18.
%" Den gamla lydelsen av RF2:18 anségs inte innefatta annat iin direkt tvingsinlosning. Nu finns
dessutom ett grundlagsskydd, som stadgar ait ersittning skall utgd om “markanviindning avsevirt
forsvaras™ eller om en viirdeminskning sker, pd bertrd del av fastigheten, p.g.a. det allménnas intréng.
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dganderittsformen i Romersk Riitt. Dér var dgandet till jord absolut, samtidigt som
kollektivt dgande betraktades med misstro; “omne commune est periculosom” -
agogemenskap 4r alltid ett dventyr!®®

Trots vart starka individuella dgande bor nog dnda, som nimnts i inledningen, dgandet
till jord och skog ses som nagonting icke definitivt, och ndgonting som far en mening
forst dd man noggrant skirskadar dess bestdndsdelar. En historisk aterblick ger en
djupare innebord at dessa bestindsdelar.
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